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Editorden

Serbesti

Serbesti, Mevlanzade Rifat’tan bize kalan gok deger-
li bir miras.

Fransiz sair ve yazar Rene Char’in deyisiyle ‘Bu mira-
s1 bize vasiyet eden olmadi.’” Gegmigin ileriye itis glicity-
le, farkli bir zamanda ve farkli bir kulvarda bu mirasi,

devraldik.

Serbesti, diinden bugiine, bugiinden yarina uzanacak
uzun bir siirec. Serbesti’nin giiciinii agan herhangi bir vaadi
yok. Ancak sunu taahhiit edebilir: Serbesti, ilgi alanina gi-
ren her konuda, sdziini serbest, direkt ve agik soyleyecek.

Iyisi mi, siz 6nceki Serbesti’nin ve simdiki Serbest’nin
hikayesini, bir sonraki ‘Serbesti’ yazisinda okuyun.

Misak-i Milli ve Kiirt ana yurdu

Uygarliklar besigi olan Mezopotamya’nin en eski ka-
vimlerinden olan Kiirt halkimn temel insani taleplerini bi-
le, Tiirkiye Cumhuriyeti Devlet, kurulusundan bu yana,
‘Misak-1 Milli bir biitiindiir bolinemez’ teranesiyle, elinin
tersiyle itiyor, bastiniyor, Kirtlige dair her seyi hala ret
ediyor. Tiirk resmi tarih ve resmi ideoloji kuramcilari,
Tiirk medyast biigiine kadar, Kiirt sorununu hep bir ‘dis
mihrak’ , bir ‘eskiyalik’ meselesi olarak lanse etmeye ca-
Lisular. Oysa tarihi belgeler gosteriyor ki ‘milli miicadele’
boyunca, hep Tiirklerin ve Kirtlerin kardesliginden sz
edilmis ve s6z konusu olan Misak-1 Milli’nin hem Kiirtle-
rin hem Tirklerin misak-1 millisi oldugu her defasinda
vurgulanmig ve resmi kayitlara gegirilmistir.

iki halkin kardesligi konusunda Kiirtlerin bugiin de
bir sikintist yok.

Bu nedenle, Serbesti olarak Misak-i Milli’yi bir dosya
kapsaminda aragurdik. Yaklastk iki ay argiv ¢aligmasi
vaparak, o déneme ait yiize yakin gazete ve mecmuayt
tarayip, kaynak olabilecek belgeleri guniimiz Tirkge-
si'ne cevirdik. Misak-1 Milli ile ilgili belgeleri bir dosya
halinde, konuyla ilgili bir cok kisiye gonderdik. Serbes-
tPnin sayfalari arasinda yazilarina yer vermekten gurur
duyacagimiz, kimi degerli bilim adamu ve siyasetci vakit-
lerinin olmadi@ gerekgesiyle, bu konudaki talebimizi ye-
rine getirernediler.

Doc. Dr. Fikret Baskaya, Koray Diizgdren, Ibrahim
Giclii, Ahmet Alim ve Ahmet Zeki Okguoglu Serbes-
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t’nin okurlars icin tarihi belgelerin 1siginda Misak-i Mil-
li konusunu degerlendirdiler.

Arnavut kékenli Osmanl aydini Semseddin Sami’nin
1889-1898 yillarinda yazdigr ‘Kamus’ul-A’lam’ in Kar-
distan maddesini bu dosya kapsaminda yayinlamaya de-
ger bulduk.

Devletsiz uluslar, Kiirtler ve Washington

Etnik-ulusal problemler ya da Giden Gottlieb’in deyi-
miyle ‘devletsiz uluslar’ sorunu, diinya capinda, genis bir
cografyada hala kanayan bir yara olarak orta yerde duru-
yor ve dyle anlagiliyor ki ulusal-etnik sorunlar, gelecek yiiz
yilin da, uluslararast iligkilerinde ve iilkelerin i¢ giindemin-
de en temel sorun olarak yerini almaya devam edecektir.

Gidon Gottlieb’in ‘Devletsiz Uluslar’ makalesinde,
20. yiiz yilda bityiik giiglerin, topraklarin adil bolagsumi
icin etnik ilkelere bag varduklarin, ancak bu yaklaginun
da ulusal sorunlari haletmedigini, belirtiyor. Wilson
prensiplerinin bugiinkii ulusal sorunlarin ¢éziimiine yet-
medigini belirten Gottlieb, ulusal sorunlarm ¢éziimii
icin, devletler arti-uluslar gergevesini énerirken, sinirlarin
degismesinin gerekli olmadigini belirtiyor ve devleti ol-
mayan ulusal gruplarin da, Avrupa Konseyi ya da AGIK
gibi platformlarda yer almalarimnin 6niinde hicbir engelin
olmadigina isaret ediyor. Gottlieb, sorunlu uluslara bir
takim bolgesel statiilerin verilmesi, onlarnn sorununa ca-
re olacagini distiniiyor... Kiirt sorununu da kismen bu
kapsamda ele alan Gottlieb, Giiney Kirdistan’in duru-
muna deginirken, Kiirtlerin uluslararas hicbir giivencele-
rinin bulunmadigmi ve biitiinilyle “Tirkiye’nin iyi niyeti-
ne’ terk edildigini vurguluyor.

Gottleib’in yaklagimui bir ¢ok yéniyle tartigilabilir,
Kiirtler agisindan eksik bulanabilir ya da kimileri, ‘Ame-
rikancr’ bir yaklagim bigimi olarak degerlendirebilir. An-
cak bizim amacimiz, gerek Kiirt sorununa iliskin gerekse
de Kiirt sorunuyla benzerlik arz eden konularda farkh
cephelerdeki goriisleri yansitmakur. Uluslararas: hukuk
ve diplomasi Profesérit Gidon Gottlieb, Amerika D ilis-
kiler Konseyi’nin misafir iiyesidir; bu konseyin yaymladi-
g1 Foreign Affairs adh derginin de yazardir.

Washington Kiirt Enstitiisii, gegen yaz Kiirtlerin ken-
di iclerinde ve bolge devletleriyle cangmalarini ve bu ca-
tismalarin ¢oziim yollarim konu alan bir forum diizenle-
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di. Bu foruma Kiirtlerden ve baska millet ve devletlerden
cok savida sivasi gozlemci, akademisyen ve Kiirt sorunu
konusunda uzman kisi kauldi. Kirt sorununu uluslara-
arasi platformlarda tartigmak ve ¢éziim vollarini arama
voniinde cok onemli bir adim oldugunu digiindiigimiiz
bu forumun final degerlendirmesinin tam metnini Ser-
besti'nin sayfalarindan ilgiyle okuyabilirsiniz.

Ortadogu’yu vakindan bilen ve Tirkiye’nin dostu
olarak bilinen Amerikali politik goézlemci Alan Ma-
kovsky, Washington’da saglanan Kiirt antlasmasinin kri-
tigini yaparken, Amerika’nmn Kartlere yeni bir taahhiitte
bulundugunu, ancak Kiirtlerin bugiine kadar Ameri-
ka’nin kararlarindan daha ¢ok taahhitlerine énem ver-
diklerin yazivor ve bu yiizden hep hayal kirikhfina ugra-
diklamy belirtiyor. Makovsky, Kurt antlagmasimda Kirt-
leri Saddam’dan koruyacak uluslararas: yasal giivencele-
rin saglanmasmn gerekliligine ve bu yasal glivenceleri
saglamann zorluklarina dikkar cekiyor.

Washington’da yapilan Kirt antlagmasinin, ‘Federe
Kurt Devleti’nin bir 6n aduni olarak degerlendiren yaza-
rimiz Ahmet Zeki Okguoglu, Tirk yoénetiminin bir tiirlia
anti-Kiirt histerisinden kurtulamadiklarini vargularken,
Tirk yonetiminin iki blok arasindaki soguk savas déne-
minde stirdirrdiigii Kiirr politikasini yeni dénemde aym
rahathikla sirduremeyecegine dikkat ¢ekiyor.

Kiirt Soykirim: ve entellektiiel vicdan

Bundan alt yil o6nce, Kogeryan’in (bugiinkii
Ermenistan Devlet Bagkani) onciiliigtinde Ermeni birlik-
lerin, “Kizil Kirdistan”da Kirtler’e kargi bir soykirim
duizenledigi ve bu soykirimdan kagan yizbine yakin bir
Kiirt kitlesinden 15.000°nin kar altinda kalarak yagami-
ni yitirdigini kag kisi biliyor? Halepce'nin ti¢ katr bir kit-
lesel katliam!

Mehrdad R. Izady, belki bugiine kadar goériilmemis
entellektiiel bir vicdanla, Ermenilerin 1992’de Kaf
kasya’da Kizil Kiirdistan Kiirtlerine karsi diizenlenen
soykirimi gozler 6niine seriyor. Kizil Kiirdistan’da Kiirt-
ler soykinnmdan gegirilirken, dinyanmn kili kipirdami-
yor... Kurt hareketleri de Ermeni destegine ve lobisine ih-
tiyag duyduklart igin, Ermenilerin Kiirtler’e kars: diizen-
ledigi soykirima kargi sessiz kaliyorlar... Ermeniler ise,
iginde bulunduklar ironinin farkinda degiller.

lzady'nin “Kafkasya’da Ermenilerin Kiirt Soykirimi”
adly makalesi, Kiirtlerin hala yagadigi kara bahun, traje-
dinin gostergesi.

Tarihin asdd Kurd’e ait olan yuziine ve bugiinkii cilve-
sine bakin; Ermenilerin Osmanblar tarafindan soykirim-
dan gegirildigi tarihe denk diisen bir zamanda, o done-
min Ginlii Kiirt entellektiieli ve Serbesti gazetesinin sahibi
Mevlanzade Rifat, Hetav-i Kirt’te yaymlanan yazisinda:
Osmanlilarm Vilayati-i Sarkiye’ye yonelik 1slah girisimle-
rinden kaygi duydugunu belirtiyor. Ermeniler ile Kiirtle-
rin rkdag olduklarini, bu nedenle Kiirtler ile Ermenilerin
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birlikte hareket etmelerinin elzem oldugundan soz edivor
ve Ermenilerin varolma cabalarim saygivla karsihyor.
Neredeyse bir asir sonra Ermeniler, 21. yiizyilin esiginde,
tarihte baskalar tarafindan kendilerine vapilamn daha
beterini, Kiirtler’e karsi yapiyorlar. Tarihin ironisi iste
burada. Ama her tiirden tersinmelerin yasandigi bir or-
tamda, entellektiiel vicdan yine de dogru olani géritvor.

Kiirt Belgeseli

Susan Meiselas, bir savas fotografcisi. Daha énce Ni-
karagua ve El Salvador’da yasanan savaslar: goriintiile-
misti. $imdi de Tarihin Gélgesinde Kiirdistan, (Kiirdis-
tan: In the Sahadow of History) adli ¢alismasiyla adeta
Kirtlerin son yiiz yilina isik tutuyor. Yiizlerce yazih bel-
ge ve yuzlerce fotograf, gizli rapor, misvoner giinliikleri,
savas, direnis ve entrikalar... kitlesel kirimlar... Kirilan
yerde veniden yeseren 6zgiirliik umudu... Bitiin bunlar,
Mieselas’in Tarihin Golgesinde Kiirtdistan adl calisma-
smda, gerilimi yuksek belgesel bir filmin, her karesi don-
durulmug hali gibidir.

Ulusal bellek yitimine kars: her Kiirdiin basucunda
bulundurmas: gereken bir kitap.

Ingilizce qikan ‘Progressive’ dergisinden Hooly
Metz’in Susan Meiselas’la yaptigi bir réportaji, Nuray
Mestci Serbesti’nin okurlari igin cevirdi.

Makaleler

Osman Tung, ‘Modern Ulus-Devletin Paradoksu: Ben
ve Oteki’ baghkl makalesinde, Islami bir bakis acisiyla
felsefi olanla nebevi olanin degerlendirmesini yaparak,
modern ulus-devletin yetmezliklerine dikkat cekiyor, Pro-
fesér Dr. Dogu Ergil, “Biz ve “Oteki”ler ve Digerleri” ta-
nmimlamalarinin bir analizini yaparak, nasil “Hepimiz”le-
sebilecegimizin imkanlarina dikkat cekiyor. Profesér Dr.
Ali Arayici, ‘Diinyada ve Tiirkiye’de Gogmen ve Siginma-
cilar Sorunu’ adh incelemesinde, genel olarak diinyada
gocmenlerin kargilastigs sorunlar ve ozellikle Tarki-
ye’den, siyasi nedenlerden dolay: gesitli Avrupa iilkelerine
siginmak zorunda kalan insanlarin sorunlarini ele aliyor.

. Serbest? Kiirsiisi'nde A. Fethi, 2000 yillarin siyaseti-
ne iliskin bir sesli dusiinme ekzersizini yapiyor.

Niifus sayim: ve anadil konusunun, siyasi iktidarlar-
ca nasil carpiuldigini Fuad Diindar’in dikkat cekici
arastirma yazisinda bulabilirsiniz.

Mustafa Aydogan’mn ‘Yaprak Dokiimii’ yazisim, Ser-
besti’de, gerilimi azaltan bir nefes gibi, siir tadinda oku-
yabilirsiniz.

Insan Haklari Dernegi Istanbul S$ubesi Baskani Eren
Keskin’in yalin kaleminden Firat'in 6limiinii okuyunca,
eminim sizin de iginiz burkulacak.

Dopdolu yeni bir sayida bulusmak dilegiyle.
Mehmet Sanr:
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CIKARKEN

Serbesfi

Yayin hayatina baglayan bir peryodikin itk sayisinda
cikis neden(ler)ini, diinya goriigiinii okuyucusuna agik-
lamasi, adettendir. Bu yerlesik kural geregince, Serbestl
de, siz degerli okuyucularinin huzuruna, bir rakdim ya-

zisiyla ctkmakeadir.

Soze, Serbesti’nin ¢ikis Oykiisiinii kisaca anlatarak
bastayalim. Serbesti, bir yih askin bir projenin {iriini
olarak yayin hayatina bashyor. Bu projeyi hayata gegir-
meden énce, pek ¢ok kisinin goriigtine bagvuruldu. Bas-
vurdugumuz kisilerin tutumunun, atmaya hazirlandig-
miz bu adami tesvik edici oldugunu séylemek ne yazik

ki miimkiin degil.

Baslangicta Kiirte-Tiirkge bir dergi ongériiliiyordu.
Béylece, hem anadilimiz Kiirtge’ye bir islerlik kazandira-
cak, hem de “resmi dilimiz” Tiirkge’yle mesajlarimizi da-
ha yaygin duyurma olanagmna sahip olacaktik. Ancak ge-
len elestiriler, iki dilde ¢ikan bir yaymin okuyucu bak:-
mindan tercih edilir olmadig noktasinda yogunlastyordu.

Neden Serbesti?

Serbesti, Tiirkge’ye de girmis Kiirtge bir sozciik; “li-
berti-ozgiirliik” anlama geliyor. Yukarida soziinii etti-
gimiz kisa ¢ikis oykiisiinden ve kelimenin sozlitk anlamin-
dan yola cikarak Serbestl hakkinda bir én kanaate var-
maniz miimkiin. Ancak Serbest’nin kimligi, iistlendigi
misyon ve vermek istedigi mesajlarin yeterince anlagiima-

st icin daha fazla aciklamaya ihtiya¢ oldugu muhakkak.

Serbest’nin yayin odaginda genel olarak demokrasi, -

6zel olarak da Tiirkiye ve Ortadogu’nun basta gelen
problemi olan Kiirt meselesi yeralmaktadir. Serbesti bu
meselelerle ilgili gelismeleri izleyerek bu gelismeleri ve
bunlarin yorumlarimi dizenli olarak okuyucusuna sun-
mak ve bu meselelerin tarusilmasina bir platform olus-
turarak ¢oziime kavugturulmalarinda, gercevesiyle sinir-

I, katkida bulunmay: amag¢lamakrtadir.
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Kiirt meselesi, modern Kiirt miliyet¢iliginin ortaya
cikisiyla tarihlendirilirse, bu akimin baglangici olarak
kabu! edilen “Kiirdistan” gazetesinin ¢ikigiyla (1898),
tam yiiz yildan beridir -onbes yildan bu yana T.C. Dev-
leti’nin bolgesel ve uluslararas: iligkilerini belirleyecek
boyutlarda sicak bir i¢savasa déniigmig olarak- giin-
demdeki yerini korumaktadir. Daha da vahim olani,
meselenin bu gidisle daha bir stire bu vehametini koru-
maya devam edecegi ve bu nedenle toplum ve bireyler
olarak daha pek ¢ok bedel 6demek zorunda kalacagimiz
gercegidir. Boylesine giincel, boylesine miizmin ve boy-
lesine yakici bir sorun, bir degil, birden ¢ok Serbest’yi
gerekli kilmaktadur.

Gegmisten Giiniimiize Serbesti

Tiirkiye basini, Serbesti adiyla ilk defa tamgmiyor.
{lk Serbesti, bundan tam doksan yil énce, yine Istan-
bul’da, Kiirt aydini Mevlanzade Rifat tarafindan hafta-
lik bir gazete olarak (6.1.1908-1913) yaymland ve IL
Mesrutiyet’in ilanindan (23.7.1908]) sonra Ittihat ve Te-
rakki Partisi’nin ortiili iktidarina kars: yirutilen muo-
halefetin yayin organi niteligini kazandi. Pembe renkli
kagidi, nitelikli baskis: ve onemli olaylar nedeniyle ver-
digi eklerle ilgi odag: oldu. Bagyazar: Hasan Fehmi bas-
ta olmak iizere, yazarlarimmn Ittihat ve Terakki’nin bas-
kicy tutumuna karg: yonelttikleri sert elestiriler, gazete-
nin halk arasinda ¢ok tutulmasina yol a¢ti. Hasan Feh-
mi’nin Ittihat ve Terakki’ye kars: diizenledigi bir mitin-
gin hemen Oncesinde tabancayla vurularak dldurtilmesi
(5.4.1909) iizerine gazetenin halk tizerindeki etkisi daha
da artt. Daha sonra, Serif Paga’min maddi katkisiyla
(1912-13’te) birkac sayist Paris’te ¢ikan Serbesti, Mev-
lanzade Rifat’in Serif Pasa ile anlagmazliga diigmesi ne-
deniyle, 19.2.1913’te yayinina son verdi ve bir siire son-
ra Misir’da Mevlanzade’nin yonetiminde tekrar yayini-
m siirdiirdii. Mondros Miitarekesi (30. 10. 1918) son-
rasinda gene Mevlanzade Rifat tarafindan Radikal
Avam Firkas’'min yayin orgam niteliginde, giinliik ola-
rak vayinlandi. 1920’de yayinina artik kesin olarak son
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verdi. Dénemin onde ge-
len bir Kirt aydim olan
Mevlanzade Rifat, Jako-
ben Ittihat Terakki Parti-
si’nin kargisinda liberal-
demokrat hareketin aktif
remsilcilerinden  biriydi.

Turkiye basini, Serbesti adiyla ilk defa tamsmuyor. ilk Serbesti, bundan
tam doksan yil dnce, yine Istanbul’da, Kirt aydimi Mevlanzade Rifat to-
rafindan haftalik bir gazete olorak (6.1.1908-1913), yaymland: ve I1.
Mesruiiyet'in ilamindan (23.7.1908) sonra Itfihat ve Terakki Partisi'nin
ortili iktidarina karsi yiritilen muhalefetin yoym organi niteligini ka-
zandi. Pembe renkli kagds, nitelikli baskssi ve Gnemli olaylar nedeniyle

verdii eklerle ilgi odag oldu.

devi’nin; Konya’da bulu-
nan bir Tiirk ile Siileyma-
niye’de  bulunan  bir
Kiird’in; Adalar’da bulu-
nan bir Rum’la Van’da
bulunan bir Ermeni’nin
sosyal ve ruhsal durumu,

Gerek Serbesti’de ve o do-

nem Istanbul’da ¢ikan diger Kiirt yayinlarinda pek cok
makalesi vayinlanan Mevlanzade Rifat’mm aym: tarihler-
de Istanbul’da Kurulan Kiirt Ogrenci Dernegi’nin (Hé-
vi) vayin organi “Rojé Kurd”de yayinlanan ¢ok degerli
bir yazisini SerbestP’nin bu sayisinda yeniden yaymhyo-
ruz. Mevlanzade Rifat, daha cok gazeteciligi ve siyasi
miicadelesiyle ilgili tanikliklarimi iceren anilarindan olu-
san birgok kitap yazdi. Bunlardan ii¢ii birkac yil énce Is-
tanbul’da latin harflerine cevrilerek yeniden yayinlandi.
Lozan Andlagmas’ndan sonra adinin inlii 150’likler
arasmnda yeralmasi nedeniyle Tiirkiye’yi terk ederek Su-
riye’ye verlesmek zorunda kalan Mevlanzade Ruifat,
1927°de kurulan Kiirt Hoybun Cemiyeti’nin kuruculan
arasinda yer aldi ve 1930°da Suriye’nin Halep sehrinde
hayata géilerini yumdu. Boliicilitkle suglanarak, yurt-
disinda yagamak zorunda birakilan Mevlanzade Rifat’in
gercek fikirlerini ¢arpici bir bicimde ifade eden ve bu-
gln i¢in de gegerli olan gu satirlarma yer vermeden ge-

cemiyecegiz:

“Evet biz, eski unsurlari tiimiiyle tasfiye etmek ve
devietin idari islerini yeni unsurlarin elinde gérmek is-
tivorduk.

Evet biz, eskimis bir yonetimi, eskimis kanunlari, es-
kimig érgiitii, yine eskimis deviet biiyiikleriyle onarma-
ya ¢alismak gibi boguna vakir kaybettirecek bir yola
sapmak istemiyorduk.

Ever biz, biitiin yonetim érgiitiimiizii, biitiin kanun-
larimizi temelinden degistirmek ve boylelikie ilerlemeyi
saglamak arzusunda bulunan biitiin milletler gibi sosyal
ve idari kurallarimizi yeniden saglam temeller iizerine
kurmak istivorduk.

Ever biz, goriiyorduk ki, Yakova’da bulunan bir Ar-
navut ile Necd’de bulunan bir Vahabi’nin; Istanbul’da
bulunan efend; ile Yemen’de bulunan bir Zeydi’nin; Se-
lanik’te bulunan bir Yahudi’yle Hicaz’da bulunan bir Be-
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gelenek ve gorenekleri bir
degildir. Merkezi yénetim, bir kanun hiikmiinii bu cegir-
i unsurlar iizerinde ayni etki ve kuvvetle uygulama ka-
biliyetine sahip degildir.

Ever biz, kanunlarin, kavimlerin 6rf ve adetleri gé-
zoniine almarak diizenlenmesini ve biitiin unsurlarn
yalmiz “Osmanlt” yiice adi altinda kéklii surette bagla-
narak birlegtirilmesini ve bu suretle éteden beri var olan
kavimler arasi anlagmazliklarin giderilmesini istiyor, ka-
vimleri birligine gére vilayet dairelerinin genisletilmesi,
ona gore de kanunlar diizenlenmesini esas buluyorduk.

Ever biz, her kavmin, her unsurun bu suretle istidadi-
na gére hiir birakilmasini, sosyal cevresinde ilerleme ve
gelisme istegini istedigi gibi gergeklestirmesini istiyorduk.

Evet biz, milleti hiikiimet adma kullanilagelen sid-
detren kurtarmak icin ¢alisiyorduk. Ciinkii biz, tarihi-
mizden kuvvetle, zorla zaptettigimiz milletleri ve kavim-
leri yénetme adina ve ancak tahsildarik yolunda kul-
landigimuz siddetle ¢ok sey kaybermis oldugumuzu anl-
yor ve gériiyorduk.”

Kiirt Politikas:

Kiirt varhigini inkar ederek, onu eritmeyi dniine ko-
yan Cumhuriyet y('jhetimi, biitiin ¢abalarina ragmen ba-
sarrya ulastiramadig) bu politikasini, Cumhuriyet’in yet-
misbesinci yihnm kutlandig: su sirada da inatcihikla siir-
dirmektedir. Ulusal kimliklerini terketmelerinin diginda
Kiirtler’e gans tanimayan bu politikanmn temsilcileri, sa-
dece Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin egemenligi altinda
yasayan Kiirtler’in “kaderini” etkilemekle kalmamakta,
basta Orradogu’nun diger devletlerinin egemenligi altin--
da yasayan Kiirtler olmak iizere, diinyamn dort bir rara-
fina yayilan Kiirtler’in kaderine de miidahale etmektedir.
T.C. Devleti’ni yonetenler, diinyanin neresinde olurlarsa
olsunlar bagkalarinin sahip oldugu haklarin Kiirtler’e ta-
nmmasiny, ya da onlarin kosullarinda yapilacak kiiciik
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Tirkiye'de Kiirtlerin hak talepleri bugiine kadar iki gerekeeyle bastinld:

bir iyilesmeyi, Tirkiye
Cumbhuriyeti Devleti’nin
“milletiyle ve tilkesiyle bo-
linmez biitiinligii”"ne yo-
nelik diigmanca bir eylem
olarak nitelendirmekte, bu
gelismeleri engellemek icin
akil almaz c¢abalar igine
girmektedirler. Bir Avusturalya radyosunda haftada sa-
dece bir saat Kiirtge yaymn yapilmasmu engellemek igin
Tiirkiye Devleti’nin gosterdigi caba hatrlardadir.

Soguk savagin sona ermesinden sonra Turkiye Cum-
huriyeti Devleti’nin Kiirt politikasini bundan boyle siir-
diiremeyecegini diisiinerek, bu politikasini degistirecegi-
ni umanlarin beklentileri gerceklesmedi. Sistem kendisi-
ni titketinceye kadar Kiirt politikasini siirdiirmekte ka-
rarli goriiniiyor. Bir donem Sovyetler’in yeniden dirile-
cek, “soguk savast” birakug1 yerden siirdiirecegini ve bu
sayede de Kiirt politikasini eskiden oldugu gibi yuriit-
meyi hayal eden T.C. yénetim gevreleri, bunun artik
miimkiin olmayacagim anlayinca, beklentisi icinde ol-
duklars soguk savas: kendileri ilan ettiler. Diinya’nin en
genis topraklarina ve sinirsiz dogal kaynaklarinin iize-
rinde oturan ve bir dizi uydu devletle, diinyanin hemen
her iilkesinde en organize militan muhalefet giigleri olan
komitnist partilerinin ve genglik orgiitlerinin destegine
sahip Sovyetler Birligi’nin kazanamadif bu savagt, Tiir-
kiye Devleti’ni yonetenler, tek bir destekgileri olmadan,

kazanmay: ummaktadirlar.
Aynhkgilik ve Siddet

Tiirkiye’de Kiirtlerin hak talepleri bugiine kadar iki
gerekgeyle bastirildr: Birincisi, ayrilikc: taleplerle ortaya
akuiklar; ikincisi de, bu amaglarina ulagmak icin sidde-
te bagvurduklari... Resmi gevrelerin ileri stirdiigil bu ge-
rekcelerden yola gikarak, TC'nin ayrihke: olmayan ve
siddete bagvurmayan Kiirtler’e farkli bir yaklagim icinde
olacagi, meselelerini demokrasi ve hukuk kurallari gerge-
vesinde ortaya getirmeleri halinde, Kiirtlerin devlet rara-
findan kabul gérecekleri hitkkmiine varmak miimkiin.
Ancak bu hitkiimden cesaret alarak birtakim insanlarin
Kiirt meselesini ortaya getirmelerinin ne biiyiik bir yaml-
gi oldugunu anladiklarinda, gogu zaman is isten gegmis
olmakrtadir. Ciinkit demokrasi ve hukukun dstiinlagi il-
kelerine bagl devletler icin gegerli olan bu tutumun, bu
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kavramlarin ¢ok uzaginda
bulunan TC. Devleti'nin
yiriirlikteki mevzuat ba-
kimindan, Kiirt meselesini
demokrasi ve hukuk ku-
rallar gercevesinde ortaya
getirmekle, onun siddetle
cozmeye calisma arasinda
hicbir ayirim gozetilmemekre, her iki egilim birlikte teror
suclusu sayilarak siddetle cezalandirilmakradir.

19. yy’m sonlarindan itibaren bu cografyada yasa-
nan milliyetciliklere bakildiginda ayrlike egilimi, Kiirt-
ler’in de icinde yer aldig yerli milliyetgiliklerden daha
cok, egemen Turk milliyetgiliginin temsil ettigi gorulir.
Bu paradoks, bagimli milliyetciliklerle egemen Tirk
milliyetciligi arasindaki farktan ileri gelmektedir. Batilt
anlamda 6zgiirlitk¢ii temelde ortaya ¢ikan milliyetgilik

akimini, egemen Tiirk milliyetciligi degil, bagiml milli-

yetgilikler temsil ediyordu. Farkl dinsel ve ulusal toplu-
luklarin esit kosullarda uzlagarak bir arada yagama ta-
leplerinin kargisina siddetle gikmay: tercih eden Turk

milliyetciligi, yerli milliyetgiliklerin birlikte yasama egi--

liminin ayrilikgihga déniigmesi i¢in elinden geleni yap:-
yordu. Osmanli yonetiminin diger milliyetciliklerden
daha cok Tiirk milliyetgiligine karsi kati bir tutum izle-
mesinin nedenin onun bu béliicii 6zelligi olsa gerek.

Tiirk milliyetciliginin béliicii karakterinin altinda
yatan neden, kurgusundaki oryantalist faktorde aran-
malidir. Bu akimi kurgulayan oryantalizm, onun araci-
hgiyla, bir yandan Osmanl’yr Islam’in jandarmaligin-
dan uzaklastirmaya ¢ahigirken, bir yandan da ona, bau
milliyergiliklerinin 6zgiirlitkgii fikirlerinin yerine wrkgi-
g1 enjekte ederek, gok uluslu ve ¢ok dinli Osmanli top-
lumunu olugturan farkh etnik ve dinsel unsurlar arasin-
daki tutumunu yok ederek imparatorlugu pargalama
misyonunu da yiikledi. Tiirk milliyetgiliginin her yiiksel-
digi donemde, devletin pargalanma rtehlikesiyle karg
kargtya gelmesi anlamlidir. Onun toplumu olusturan
farkli din ve etnik ropluluklar: kendi i¢inde ¢atigtirmada
ne kadar basarihi oldugunu, giiniimiizde yaganan olayla-
ra bakarak kolayca anlayabiliriz.

Strdiirdagi Kiirt politikasinin demokrasi zemininde

savunulacak bir yamimn olmadigim bilen egemen giic-
ler, Kiirtleri bilingli olarak siddete yoneltmekte ve daha
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Basta Amasya Protokolii ve Misak-1 Milli olmak Gzere, Miitareke
déneminin anayasal belgeleri, bir “Tirk-Kirt Cumhuriyefi” proje-

sini ongoriyordu. Lozan'da uluslararas: giiclerle Kirtler'in diglan-

“Tiirk-Kire Cumhuriyerti”

sonra da bu gerckgeyle

onlari ezmekle kalma-  mqe konusunda mutabakata vanimasi izerine Ankara Hikiime-  Projesini

makta, “gorilyorsunuz ig-
te, Kirtler meselelerini

1i, Miitareke doneminin anayasal dizenlemelerini bir yana iterek,

ongoruyordu.
Lozarn’da uluslararas: giig-
lerle Kurtler’in diglanmas:

konugmuyor, siddete bag- devletin ikinci asli unsuru Kirtler'le yoptii sozlesmeyi tek tarafli  konusunda mutabakata

vuruyorlar” diyerek, hakli - fochetsi |rak, iran ve Suriye'de yasayan Kiirtler bokimindan da

davalarim golgeleyip on-
lari, destekten yoksun bi-
rakmavya cahsmakradirlar. Tiirkiye’de yasanan siddet

aym akibet sozkonusu oldu.

hareketleri ile ilgili yapilacak bir incelemede, bu hare-
ketlerin ortaya ¢ikmasinda ve onlarca yil siirmelerinde
devletin biiyiik bir role sahip oldugu goriilecektir. Kiirt-
ler yermis ii¢ y1l 6nce sahnelenen Seyh Said trajedisini
dogru tahlil edebilselerdi, bugiinii anlamakra zorluk
cekmezlerdi. Sadece Kiirtler igin degil, Tiirk sol hareke-
ti icin de gegerli bir durumdur bu. Simdi de sira islamci-
larda. Isin farkinda olan bir koge yazar gegenlerde,
“Tiirkiye’de islamcilar siddete bagvururlar mi?” sorusu-
na su cevabi veriyordu; “Eger devlet isterse o da olur”.

Egemen Tiirk milliyetciliginin kargisina yerli milliyetci-
liklerin, herseye ragmen binlerce yildir birlikte sahib ol-
duklar: topraklarin pargalanmasiu degil, dinsel ve etnik
haklarmim modern hukuk normlar gercevesinde yeniden
diizenlenerek giivence altina ahnmasinda israr etmeleri, bu
cografyada yasanan bir baska, ama giizel bir paradoks.

Uluslararas: Durum

Araplar, Farslar ve Turkler’le birlikte Kiirtler, Orta-
dogu’'nun dort teme! unsurundan biridir. Gegmiste ol-
dugu gibi, giniimiizde de Kurtler'i hesaba katmadan
bélgede politik istikrar tesis edilemez. Son yiizyida
uluslararas: giiglerle bélgesel giiclerin el ele vererek uy-
guladiklari, Kiirt varhgm inkar politikasinin bdlgede
yol acug sikintilar bunun kanitidir. Bu yanls politika-
nin sonucu olarak bélgede bir yiiz yildir silahlar hig sus-
mads; Kiirt varligina yer vermeden girisilen demokrasi
denemeleri tam bir basarisizlikla sonuglandu.

1920’ferde Osmanli Imparatoriugu dagilip yokolmak
tehdidiyle karsi kargiya kaldiginda Osmanly/Tiirk yoneti-
mi, Osmanls toplumunun iki temel unsuru olan Tiirkle-
rin ve Kiirtlerin birligine yaslanarak uluslararas: giiglere
kars: cikni, Basta Amasya Protokolii ve Misak-1 Milli ol-
mak iizere, Miitareke déneminin anayasal belgeleri, bir
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vanlmas: tzerine Ankara
Hiikiimeti, Miitareke do-
neminin anayasal diizenle-
melerini bir yana iterek, devletin ikinci asli unsuru Kart-
ler’le yaptig1 sézlesmeyi tek tarafl feshetti. Irak, Iran ve
Suriye’de yasayan Kiirtler bakmmundan da aym akibet
s6zkonusu oldu. Kiirt varhginin bélgeden diglanmasi ko-
nusunda bélgesel ve uluslararasi gii¢lerin tam bir muta-
bakat icinde olmalarina ragmen bu politika, bélgede sid-
detli bunahmlara yol agu, Kiirtler’le onlarm kaderine
hitkmeden gii¢ler arasinda silahli ¢atigmalar hi¢ dinmedi.

Yaklagik on yildan beridir bolge devletleri Kart poli-
tikalarini uluslararasi giiglerin kendilerine sagladiklan
megruiyetten yoksun olarak siirdiirmek zorunda kalmg-
lardir. Kiirtler'in kaderini ellerinde bulunduran Tiirkiye
ve diger bolge devletleri, uluslararas: giglerin politik ve
askeri destegiyle zorlukla siirdiirebildikleri Kiirt politika-
simt bundan béyle, bu giilere ragmen, stirditrmekte ne 6l-
ciide basarili olabilecekler? Bunun mimkiin olamiyacag:-
n 1991 Korfez bunalimindan bu yana Irak’ta yaganan
gelismeler gostermigtir: Irak yonetimi yetmis yila yakin
sitredir Kiirtler {izerinde sirdiirdiigii kontroli, bir ope-
rasyonla yitirdi ve Kiirtler’in iizerinde yasadigi topraklar
de facto olarak bagimsiz bir statiiye kavustu. Bu gelisme-
ler karsisinda ne Irak yonetimi, ne diger Arap devletleri,
ne Iran, ne de Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti etkin bir mu-
halefet gosterebildi.

Demokrasi ve Modernlesme

Tiirkiye’de modernlesmenin 6ykisii Tanzimat’la bas-
lar. Cumhuriyet modernlesmenin ikinci kilometre tagidir.
Bati, Tanzimat ve Cumbhuriyet’le, sadece Tirkive bak:-
nundan degil, bolgesel olarak da sonuglar elde ermegi
planiamistir. Gelinen noktadan doniip geriye bakildigin-
da, moderniesme yolunda pek fazla bir mesafe alinmadi-
g1 goriiliir. Bunun nedeni Ortadogu’da modernlesmenin
bandakinden farkli olarak demokrasiden yoksun gercek-
lestirilmeye ¢alistlmasidir. Demokrasi olmadan  modern-
lesmenin de olamayacagini Octavio Paz su sozlerle agik-
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lryor: “Modernlesme dedi-
gimiz sey demokrasi ile bir-
likte dogmustu. Demokrasi
olmadan bilim, teknoloji,
sanayi, kapitalizm, isci si-
mifi veya orta simif olmaz

Kiirtler de diger toplumlar gibi, insanlik ailesinin 6zgiir ve
esit mensuplan olarak yosamak istemektedirler. Herkes
gibi ana dileriyle konusup, onunla okumak ve yazmak; co-
wklaring kendi adlarini koymak; diiginlerinde kendi sar-
kilarini soylemek; hangi kimlikle kiminle birlikte, nasil

yasayacaklaring kendileri karar vermek; bir diger deyisle

may1 yasaklayanlar onlara,
haklarindan sozetmelerini

de yasaklamaktadirlar.

Kiirtler de diger top-

lumlar gibi, insanlik ailesi-

demektir. Demokrasi ol-
madan biiyiik bir'siyasal ve
askeri makinenin, Rusya’da oldugu gibi kurulabilecegi
dogrudur. Ama, Rus halkinin 6demis oldugu toplumsal
faturann ¢ok yiiksek ve aci olmas: olgusu bir yana de-
mokrasisiz bir modernlesme, toplumlann teknolojik bu-
luglarina katkida bulunér, fakat onlar degistirmez. Bag-
ka bir deyisle onlar1 katmanlagmis toplumlar, hiyerarsik
kast toplumlari haline getirir.” Bu nedenle goniimiizde
ashna riicu etme egilimiyle karst karsiya bulunan Tiirkiye
ve Ortadogu’da modernlegsmeyi kurtarmanin, demokrasi-
yi hayata gecirmekten bagka bir yolu bulunmamak.

Tiirkiye’de demokrasinin dort dinamigi var: Aydin-
lar, Kiirtler, Aleviler ve Islami hareket. Aydinlarin ¢ok si-
nurli bir kesimi demokrasiden yana. Yine bunlarin i¢inde
cok simirls bir kesim demokrasi miicadelesi veriyor. De-
mokrasinin son ii¢ dinamigini olugturan giigler ise antide-
mokratik sistemin magdurlari olmalarma ragmen, onlara
onciilitk eden giigler, sisteme karst miicadeleyi degil,
onunla uzlagmay: tercih etmekredirler. Demokrasi dina-
miklerini kontrol eden giiglerin bu tutumu, onlari, siste-
min payandalari durumuna di’léiirmekte, bu sayede siste-
min kendisini iiretmesine olanak saglamaktadirlar. Bu
nedenle de demokrasi miicadelesi anti-demokratik sis-
temle, bu sisteme kars) miicadele adina ortaya ¢ikarak de-
mokrasi giiglerini yanls istikametlere sevkeden ve onlar
sistemin payandalari durumuna disiiren giigleri de igine
alan genis bir perspektifle yiiriitiilmesi gerekmektedir.

Ne Istiyoruz?
Kiirtler, insanlik tarihinin bilinen en eski zamanla-
rindan beridir yasadiklan topraklar tizerinde, yaklagik

yiiz yildir kimliklerinden ve her tiirli haktan yoksun ya-
samakradirlar. Kiirtlere kimliklerini ve haklarini kullan-
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nin Ozgir ve esit mensup-
lar1 olarak yasamak iste-
mektedirler. Herkes gibi ana dileriyle konusup, onunla
okumak ve yazmak; ¢ocuklarina kendi adlarini koymak;
diigiinlerinde kendi sarkilarini soylemek; hangi kimlikle
kiminle birlikte, nasil yasayacaklarina kendileri karar
vermek; bir diger deyisle geleceklerini kendileri tayin et-
mek istiyorlar.

Referanslarimiz

Dergimizin ilk sayisimin dosya konusu olarak milli
miicadele déneminin anayasal belgelerini konu alirken,
sadece Kirtler'in ugradiklar: tarihi bir haksizhigt gozier
éniine sermeyi amacglamakla kalnuyor, bu belgelerin bu-
gin de ¢ikis noktamiz oldugunu vurgulamak istiyoruz.
Biz soyledigimiz her s6ziin, yazdigimiz her satirin, “milli
miicadele” doneminin bu belgeleri karsisinda hesabim
vermeye haziriz. Bu temel diizenlemelere ragmen yuiriirlii-
ge koyduklari yasalarla bu belgelerin tanidig haklar bi-
ze yasaklayanlar, bize yapuiklarinin hesabin vermeye ha-
zir olduklarini ayni rahathkla sdylemeye hazir midirlar?

Yukarida dile getirdigimiz cercevede ileri siiriilen ta-
lepler karsiliginda Kiirtler butiin bir toplum olarak agir
bedeller 6dediler. Herseyin bilingli olarak birbirine ka-
nistrildigl, demokrasiyi savunmanin sug sayildig: bugiin
de s6z sdylemenin riskleri oldugunu biliyoruz. Ancak
vapilacak bagka bir sey yok; “Demokrasiye sahip olabil-
mek i¢in, onu istemek gerekiyor”.

Hegel, “6zgiirlitk ancak hayatin ortaya konulmasiy-
la elde edilebilir. Hayauni riske etmeyen birey kuskusuz
kabul gorebilir; ama o, bagimsiz bir 6zbiling olarak ka-
bul gérmenin hakikatina ulasamaz”, diyor.

REDAKSIYON
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Kiirdistan Federe Devleti

Ahmet Zeki Okcuoﬁlu 17 Eyliil 1998°de ABD Digigleri Bakan1 Madeleine Albright’in araciligiyla, Kiirt liderleri Mesut Bar-

zani’yle Celal Talabani arasinda Washington’da tarihi bir anlagma imzalandi. Sé6zkonusu antlagma

Tiirk Dagisleri cevreleri ve medyas: tarafindan baglangigta, iki Kiirt lideri arasindaki anlagmazhigin

coziimlenmesiyle siirh bir gelisme bigiminde yansitilarak siradanlagtiriimaya ¢aligildiysa da, hadise-
nin bunun &tesinde bir anlam ifade ettigini onlar da kabul ediyor artik.

S6z konusu antlagmanin esas olarak, bat
ditnyasimin ongordiigh, “yeni diinya diizeni” te-
melinde, Ortadogu’nun yeniden yapilandiriimasi
ve bu cercevede, bolgede Kiirt meselesinin ¢ozii-
me kavusturulmas: ¢abalan dogrultusunda atil-

mig bir adim oldugu konusunda pek ¢ok kimse -

hemfikir. Itk adim Kérfez Savagryla atildy, ikin-
cisi de bu antlagmayla atilmig bulunmaktadir.

Gozlerden kagimlmaya ¢ahsilan bir diger hu-
sus, "ABD’nin bu antlasmadaki konumudur.
Medya’da ver alan degerlendirmelerde, ABD’nin
bu antlagsmaya, gozlemci sifatuyla kauldig: bigi-
minde yansidiysa da; basimna yansiyan metnin-
den, ABD’nin bu antlagsmada garantor sifatiyla
yer aldigin sdylemek daha dogru olur.

Giuney Kirdistan’in en biiyiik iki siyasi parti-
st arasindaki ihtilafa son verilmesi adi alunda
yurutiilen, gercekre ise Kiirtlerin bolgedeki statii-
sit konusunda, uluslararasi arayislar olarak ta-
mmlanmas: gereken siireg, 1995’te, ABD’nin 6n-
ciiligiinde Dublin’de baglatildi. Ancak Turki-
ye'nin de  dahil olmak istemesi ilzerine siireg,
Ankara’ya tagmndi. Tirk resmi sahsiyetlerinin de
agikea ifade etrikleri gibi Tiirkiye, sirece mesele-
nin ¢éziimii amaciyla degil, bu ¢abalan engelie-
mek icin dahil oldugudan, Ankara siirecinden
bir sonu¢ almak miimkiin olmad: ve bu nedenle
de goriismelere son verildi. Bolge devletlerini de
arkasma alan Tirkiye’nin engelleme ¢alismalan-
na karsm, Kiurt lideri=riyle goriismelerini siirdii-

ren ABD, Turkiye’nin devre digi birakilmast ko-
suluyla onlari Washington’da yeniden bir araya
getirdi. Antlagma’nin imzalanmasindan kisa bir
siire nce, Washington’da veniden baglatilan sii-
recin beklenenden de kisa bir stirede sonucland:-
rilmas, Kiirtlerin aralarindaki ihtilaflarim ne ka-
dar sunni oldugu, iyi nivetle yaklagildiginda bu
ihtilaflar: kolayca asabildiklerini ortaya koymasi
bakimindan da dikkate degerdir.

ABD’de .atilan tarihi adimi gormemezlikren
gelen cevreler, daha sonra hep bir agizdan, bu
defa da “ABD kukla Kiirt devleti kuruyor” tera-
nesiyle atilan bu adimi karalama raktigine bag-
vurmaya bagladilar. Bosna’da ve Kosova’da Sirp
saldirilarina kargt ABD’nin midahalesini hara-
retle savunan bu cevreler, Saddam’in katliamla-
rina hedef olan Kiirtler sézkonusu olunca buna
tepki gosteriyorlar.

ABD bagta olmak iizere, uluslararas: giiclerin
cok daha kiigiik anlagmazliklar kargisinda duyar-.
Lilik gostererek, bu anlagmazliklarin ¢oziimii ko-
nusunda koklii 6nlemlere bagvururken, onyillar-
dir toplu katliamlara hedef olan Kiirtler igin, bu-
gane kadar kayda deger bir adim atmadilar . Bos-
na'ya, Kosova'ya saldirdi@r icin Sirplara silahls
miidahalede bulunmaktan ¢ekinmeven uluslara-
rast giigler, Kurtler sézkonusu olunca simdiye ka-
dar insani taleplerde bulunmakta bile tereddiit
ederken, nihayet Kiirtler icin anlmaya baglanan
adimlara kars: farkli inang ve ideolojik cevrelerin
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aym agizdan saldirmalari-
nin ortak bir nedeni var;
Kiire dismanligs.

Bagkalar: icin hizla is-
leyen uluslararasi meka-

Kiirt meselesi, ABD'nin dispolitika portféyiine, 1. Diinya
Savasi doneminde Amerikan baskant Woodrov Wilson un

unli 14. Nokta'siyla girdi.

ABD'yi daha kapsamli bir paketle Avrupa’min izleyecegi
tahmin ediliyor. Biitin bu gelismelerden sonra, diinyanin
geriye kalan onde gelen diger devletlerinin de onayiyla,
Kiirt meselesinin Birlesmis Milletler gindemine getirilme-

yecegi, meselenin bolgesel
diizeyde ¢oziime kavustu-
rulmasi gerektigi bilini-
yor. Yine bu nedenle Kiirt
meselesini ¢dzmeye yone-
lik her ¢abanin bélgenin

nizmalar, ¢ok yavas da ol-
sa artik Kurtler i¢in de is-
lemeye bagladi. Kim ne kadar engellemeye ¢alisirsa ¢a-
bigsin, Kiirt meselesi hergiin biraz daha diinyanin giinde-
mine giriyor. Gelismelerin Washington’da aulan bu
adimla simirli kalmayacag: daha simdiden belli. ABD’yi
daha kapsamh bir paketle Avrupa’nin izleyecegi tahmin
ediliyor. Biitiin bu geligmelerden sonra, diinyanin geri-
ye kalan onde gelen diger devletlerinin de onayyla,
Kiirt meselesinin Birlesmis Milletler giindemine getiril-
mesi hi¢ de stirpriz olmayacak.

Kiirt meselesi, ABD’nin digpolitika portfoyiine, I
Diinya Savas: déneminde Amerikan baskant Woodrov
Wilson’un iinlii 14. Nokta’siyla girdi. Daha sonra Sov-
yetler’'in uluslararas: iligkileri altiist etmesi ve II. Dinya
Savasi'ni izleyen “soguk savas” ve bunun yolacug
bloklasma; diger batili devletler gibi ABD’nin de, bolge-
nin en hassas konusu haline gelen Kiire meselesinden
olabildigince uzak durmasma neden oldu. Iran Sahh-
grmin 1961°de Irak’ta Mustafa Barzani’nin onciliigiin-
de baslayan silahli direnise, destek saglamasi Iran’la ya-
kin iligki i¢inde olan ABD’nin de bir dlciide Kurtler’e
vaklasmasina olanak saglamisti. Iran, Kiirtlerin giiciin-
den yararlanarak, Irak yonetimini Satt-til Arab’da talep
ettigi topraklari kendisine vermeye mecbur birakmak
istivordu. ABD ise Sovyet Bloku’nun 6nde gelen taraf-
rart Iral’in bolgedeki etkisini zayiflatmak ve Ortado-
gunun en dinamik roplumu olan Kiirtlerin o dénemde
vaygin “sovyetizm”in etkisi altina girmesini 6nlemek
amacindaydi. Iran gibi, ABD’nin de, o donemde Kiirt-
fer icin bir projesi yoktu. Iran’in 1974’de Irak yoneti-
mivyle imzaladign Cezayir Antlagsmasr’yla istedigi sonucu
clde ermesine karsihk, Kiirt hareketine verdigi destegi
cekmesi, ABD’nin Kiirtler ile kurdugu zayif iliskinin de
sonu oldu. ABD’nin Kiirt meselesini yeniden dile getir-
mesi i¢in Kérfez Savagi'mn patlak vermesini beklemek

gerekmigtir.
Kiirt meselesi su ya da bu ulkeyle simirh degil, bol-

gesel bir mesele. Bu nedenle herhangi bir iilkede gidile-
cek ¢oziimle bu meselede kalici sonuglar elde edileme-

Serbestl

si hic de siirpriz olmayacak.

10

onde gelen devletlerinin

sert tepkisini gdgiislemeyi
gerektirmektedir. Bu durumda tek care, bélge devletie-
rinin, bu tutumlarini degistirmelerini beklemek kahyor.
Bu, bélge devletlerinin kendiliginden ¢éziim nokrasina
gelmeleri anlaminda bir bekleme degil; toplumsal, eko-
nomik ve siyasal istikrarsizlagtirmalar, ic savaslar ve
bélgesel savaslarla ekonomik yaptirimlar gibi, uzun va-
deli ve karmagtk stratejilerle degisimin zamana yayilma-
s1 anlaminda bir bekleme.

ABD ve Avrupa, Koérfez Savasr’ndan hemen sonra,
uygulamaya koymak istedikleri Ortadogu’nun yeniden
yapilandirilmasi projesini, bolgedeki miittefikleri Tiir-
kiye ile birlikte gerceklestirmekte 1srarhydilar. Ancak
Tiirkiye Turgut Ozal’1 ve O’nun izledigi politikalar: tas-
fiye etmekle banlilarla degil, bélgenin totaliter rejimle-
riyle birlikte olmay: tercih etti. Tirkiye’nin bu tutumu
projenin uygulamaya konulmasimi bir siire engelledi.
ABD’nin Tiirkiye’ye ragmen Kiirt liderlerini Washing-
ton’da bir araya getirerek onlarla birlikte aldigr tarihi
karar, diger yandan son zamanlarda Avrupa’min Kiirt
meselesine iligkin radikal adimlar atabilecegi konusun-
da verdigi mesajlar, baulilarin bolgenin yeniden yap-
landirilmasim Tiirkiye’yle birlikte gerceklestirme fikrini
en azindan simdilik rafa kaldirdiklar: anlamina geldigi-
ni soylemek miimkiin. Washingron Antlagmasr’yla ilgili
ABD Dusisleri Bakanhgi’nin yaptigs agiklamalarda, Sad-
dam rejiminin tasfiyesinden sozedilmesi ve bu konuda
ayrilan biitgenin ABD Temsilciler Meclisi’nde onaylan-
masi, Ortadogu’nun yeniden yapilandiriimas: projesin-
de Irak muhalafet hareketine &nciiliik verildigi anlam:
cikarilabilir.

Korfez Savag: sadece Irak bakimindan degil, tiim
bolge devletleri bakimindan I. Diinva Savagr’yla eslesti-
rebilecegimiz yeni bir donemin baslangicimi olugtur-
maktadir. Kérfez Savasi’ni izleyen yillar ise, Miitareke
dénemini andiriyor. Bu savasla sadece Saddam rejimine
degil, bolgedeki anti-demokratik tiim rejimlere agir bir
darbe indirildi. I. Diinya Savast’yla Ortadogu moder-
nizme adimlar att;; Korfez Savag’yla da 11. Diinya Sa-
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vas’ndan sonra sdzkonu-
su cdilen, ancak “soguk
savas” nedenivle ertele-
nen demokrasiye gegis
siireci veniden iglemeye
basladi. Kim ne derse de-
sin oniimuzdeki birkag
yvil, Orradoguwnun ve

Korfez Savas sadece Irak bakimindan degil, tim bolge devletleri
bakimindan I. Diinya Savasi'ylo eslestirebilecegimiz yeni bir done-
min baslangiont olusturmakiadir. Korfez Savasi'mi izleyen yillar
ise, Mitareke donemini andiryor. Bu savasla sadece Saddam re-
fimine degil, bolgedeki onti-demokratik tim rejimlere afir bir
darbe indirildi. 1. Diinya Savasi'yla Ortadogu modernizme adim-
lar attr; Korfez Savast'yla da 1. Dinya Savesi’'ndan sonra sozko-
nusu edilen, ancak “so§uk savas” nedeniyle ertelenen demokra-

siye gecis sireci yeniden islemeye basladi. Kim ne derse desin

liderleriyle birlikte ahnan
kararlara karsi, Turki-
ye'nin Saddam yoéneti-
miyle yakinlasma siyase-
tine, Saddam’in gosterdi-
gi tepki, Onun cani istedi-
ginde bolge devletlerini
pesine takarak bauya ka-

Kiirtlerin rtarihinde yep

veni bir dénemin baglan-  6niimiizdeki birkac yil, Orfadogu'nun ve Kiirtlerin tarihinde yep  kolay

gic1 olacakur.
Ongoriilen degisim programimin yiiriirliige konmas:
icin Ortadogu’nun kosullar giintimtizde, Kérfez Sava-

si’'m izleyen giinlerden daha elverigli goruniiyor.

Kendi iclerinde ihtilafli olan Araplar’in, Israil-Arap
savaglariyla basglayan, Filistin silahli miicadelesiyle sii-
ren baridan kopus siireci, Korfez Savagi’yla daha da ile-
ri boyutlara ulagti. Araplar’in tek cati altinda birlestiril-
mesi iddiasiyla ortaya ¢ikan Saddam’in, 1991°de Ku-
veyt’e saldirmast ve bunu izleyen ABD’nin énciiligiinde
batih Miittefik Guglerin Irak’a kargt saldinist ile Arap
diinyas: igindeki ihtilaflara daha ileri boyutlar kazan-
dirdi. Tarihlerinin en silik donemini yasayan Arap-
lar’in, bélgeye yapilacak bir miidahale kargisinda caydi-
nici bir gii¢ olarak varligini hissettirmeleri su anda

mumkin gérianmiiyor.

Bolgenin diger iki bityiik giicii, Tiirkiye ve Iran’in
durumu da su anda Araplar’dan ¢ok parlak degil. Bol-
genin yeniden yapilandiriimasi ve bu gercevede Kiirt
meselesinin ¢dziime kavugturulmasi konusunda, Irak’ta
gidilecek rejim degisikligi karsisinda Tiirkiye’nin, eski-
den oldugu gibi, caydirici bir rol oynamasi kolay olma-
vacak. Karsi kargiya bulundugu ekonomik ve siyasi
kriz, Kibris sorunu ve bunun yol actiy bolgesel ve ulus-
lararasi gerilimler, PKK’ye karg: kolay elde edilmis bir
zafere ragmen, siyasal, toplumsal ve ekonomik neden-
lerle Kiirt meselesinin, yeni patlamalara son derece elve-
risli bir durumda olmasi, uyugturucu ticaretiyle baglan-
ularimin ayyuka ¢ikmasi ve bu nedenle uluslararas: yap-
trimlarla karsi karsiya gelen bir Tirkiye ile Turgut
Ozalin Tirkiyesi’nin giiciinii kiyaslamak bile miimkiin
degil. Diger yandan Turkiye’nin batimin yerine ikame
ermek tizere Israil’le giristigi askeri ve politik itrifak,
Onun bélge devletleriyle iligkilerini eskisi gibi stirdiis-
mesine olanak birakmamakrtadir. Washington’da Kiirt
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yeni bir donemin baslongia olacakiir.

fa tutmasimin eskisi kadar
olamayacaginin
acik bir gostergesidir. Es-
kiden Tiirkiye bati ile
bolge devletleri arasindaki ¢atismada, batlilara yasla-
narak bolge devletlerine, bélge devletlerine yvaslanarak
da baulilara kars1 ¢ikiyor, boylece rejimini avakta tut-
may! basariyordu. Tirkiye Cumhuriyeti Devleti su an-
da kelimenin tam anlamiyla, “hem camiden hem de ki-
liseden olmus durumda”.

Modernizm Ortadogu’ya Tiirklerin onciiliigiinde
girdi ve Turkler hep bunun avantajini kullandilar. Bol-
gede demokrasinin de onciiliigiinii yapma gansina her-
kesten daha ¢ok sahip olmalarina ragmen, bunu elleri-
nin tersiyle itiyorlar.

Iran-Irak savastyla hizini yitiren, Haremi'nin Cum-
hurbagkan secilmesiyle de ¢oziilme evresine giren Iran
Islam rejimi, diger yandan bir oldu bitti sonucunda kar-
s1 kargiya geldigi Afganistan’la bir dis catismanin esigi-
ne gelerek bolgedeki etkinlifini buiyiik oranda yitirmis
durumda.

Soguk savasin sona ermesiyle, diinyada esen degisim
riizgaria karsi dayamsarak, Ortadogu’yu bu akima ka-
patmaya c¢alisan bolgenin totaliter rejimleri, gelinen
noktada, bu tutumlanin: stirdiirmekte artik zorlanmak-
tadirlar.

Kiirtler’le Yahudilerin yasadiy kaderleri birbirine
benziyor: Ikisi de tarih boyunca acilar cekei. Cekrikleri

acilara ragmen, ikisi de digerleri tarafindan hep gérme-

mezlikten gelindiler ve diglandilar. Bu iki toplumun aci-
lar gibi tarih sahnesine gikislan da aym: Ikisi de tarihin
en buyik iki katilinin elinden utang verici uygulamala-
ra hedef olduktan sonra insanligin giindemine girmeyi
basarabildiler; biri Hitlerin elinden gaz odalarinda, di-
geri Saddam’in elinden Halepceler'de yasad: bu utang
verici sahneleri.
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Kirt Antlasmasi

Yeni Amerikan Taahhidiniin

Bir Gostergesi

Alan Ma kovsky Tiirkiye’nin bu hafta sonunda (Eyliil ay1) Saddam Hiiseyin ile biiyiikel¢ilik diizeyinde diplomatik
baglarim yeniden kurma karari, 6teden beri kanl bigakh Kiirt liderlerinin bu ay baginda Washing-

Washington Enstirii-
stii Yakin Dogu Siya-
seri, Sivasi Gozlemci

ton’da imzalamg olduklari antlagmaya yénelik yaygin bélgesel muhalefeti gosteriyor.

Soz konusu antlagma; Irak’li Kiirtlerin, parti-
leri arasindaki ¢catismalarin ciddi boyutlara ulas-
madan 6nlenmesi ve Saddam’in Kiirtlerin almis
olduklart bolgelere geri dénmesinin engellenme-
sine yonelik taleplerini dile getiriyor. Dolayisiyla
bu dizlemde; adi gecen mutabakatin s6z konusu
hedeflere destek mi yoksa kostek mi olacagi veya
Irak’li Kirtlere Amerika’min -belki de ilgili an-
tlagmayi olanakl kilan- sézlii taahhudunun gu-
venilir olup olmadig olduke¢a tartisilirdir.

Arka plan

Washington mutabakati, 1994’te gruplar
arasi catismalarin had safhaya ¢ikugi kargit Kiirt
partileri arasinda (Mesud Barzani’nin KDP’si ile
Celal Talabani’nin KYP’si) imzalanmis olan bir
dizi antlagmanin sonuncusu oluyor. Bu antlagma,
daha dnceki mutabakatlardan daha ayrinuli ol-
masina ragmen, gercekten ¢ok daha fazla miiza-
kereler gerektirecek prensiplere iligkin bir dekle-
rasyon niteligi tagiyor. Bu antlagma, cok daha
onceki paktlarda yer almig bulunan; gelir payla-
simy, secimler de dahil olmak {izere giiclerin bo-
lisimii ve guvenlige iligkin dizenlemeler (Kuzey
Irak’s Turkiye karsiti PKK’ye kullandirtmamaya
yonelik giivence) gibi kimi Ogeler igeriyor. Yine
bu durum, bir dizi piiriiz yaranyor: Bir organi-
zasyon, antlasmaya yonelik yogun rakvimin asa-
malandiriimasi; yeni rejimin stabilize edilmesi
konusunda uluslararasi topluluk baglaminda da-
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ha énemli bir roliin iistlenmesi; Saddam sonras:
Irak’inda “federatif temele” dayals bir destek. Bu
diizlemdeki onemli gelisme, KDP’nin baris siire-
cine yonelik ilk adim olarak goniillii, bir bicimde
kendi gelirlerini KYB ile paylagsmaya hazir oldu-
gunu ifade etmis olmasidir.

- Antlagmanin desteklenmesine vonelik baska
bir faktor de, antlasmayla ilgili olmamakla bir-
likte s6z konusu antlagmanin sonuglarina énem-
i bir bigimde etki etmektedir. Amerikan dekle-
rasyonu, Saddam Hiuseyin’i Kiirtlere saldirmak-
tan caydirmayr amaclamaktayd:. Bu Amerikan
gitvencesi, Kiirt liderlerini s6z konusu antlasma-
y1 imzalamaya ikna etme konusundaki en énem-
li faktor idi. Amerikan Hiikiimet Sozciisit ve Di-
sigleri Bakani Madelaine Albright, Amerika’nin
BM Givenlik Konseyi’nin 688 sayih kararina
iligkin gegmisteki destegini agikca vineleyerek;
Irak’m Kiirtler’e yonelik gerceklestirdigi 1980°li
yillarin sonundaki kimyasal silah saldirisi ve yine
1991 yilindaki konvansiyonel saldirilar, benzeri
yeni suglar islemesine miisamaha gostermevecek-
lerine dair giivence verdi. Yine Albright muglak
oldugu kadar teamiillere de aykiri bir uvanyla
Amerika’nin, Saddam’in, Irak’in kuzeyinde de
olsa Irak halkina yénelik bir tehdide yénelmesi
durumunda buna cevap verebilecegini, acikladi.
Goriindugii kadariyla Albrightin sézleri gizli
mahfillerde daha da etkili olmus. Gériismelere
kauilan yiiksek seviyeli Kiirt géreviilerin anlatnk-
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laria gore, Alb-
right Kirt liderle-
re “Amerika Kii-
vevt’t savundugu
gibi sizleri de sa-
vunacakns” di-
verek; Kire lider-
lerin veni antlag-
mada mutabaka-
ra  varmalarnm
saglanmug, Sad-
dam’in askerleri-
ni su anda Kurt-
lerin elinde bulu-
nan alanlarin di-
sinda tutabilmis
ve de Saddam’mn
Amerika'ya bir
misilleme yapma-
ya provake etme-
mis oluyor. Bu
haber dogruysa, Albright'm hukiimeti, sckreter yardim-
cist Robert Pelletraw’nun 1996 tarihli Kongre’de Irakl
Kiirtlerin yerlesim bélgelerinin korunmasina iliskin ifa-

desinden doénecek demektir.

Bu siirecte ironik olan sey, s6z konusu antlagmanin
ram da Kiirtlerin nisbi bir huzur ve giiven ortamina sa-
hip olduklar bir zamana rastlamus olmasidir. Ciinkii
bolgede 1997 kasimindan beri bir ateskes saglanmug ve
BM Giivenlik Konseyi’nin 986 ve 1153 sayili kararlan
{viyecek karsilhig1 petrol), bolgedeki voksullugu hafifiet-
mis ve bu durum Talabani’nin, Barzani’nin bélgesinden
gecen Tiirk kamyonlarindan (bilindigi gibi kamyonlar
Talabani’nin bolgesinden ge¢miyorlar.) aldigs kdrh ver-
gileri paylasmay1 istememesinden kaynaklanan kirgmi-
&mi da azalemisti. 1994 mayisinda gruplar aras: catig-
malarin basladigr giinlerden 6nce varoldugu ve yine
Washington antlasmasinin bunun yinelenmesi gerekti-
gini ongoérdiigii gibi; Kirtler’in elindeki alanlarm, iki Li-
der kontrolinde iki farkli bolime ayriimig olmasina
ragmen, yvine bélgede bulunanlara gore bolgenin gimdi
daha iyi yénetilmekte olduguna inanmakta.

irrifak durumunda her parti her bakanhg paylagsmig
ve siirekli bir bicimde birbirferini alt etmeye ¢aligmiglar-
di. Siirekli bir ayirim, dahili ¢ekigmeleri elimine ettigi gi-
bi yine kimi kanitlara gore bu durum taraflar arasinda,
daha biiviik yonetsel etkinligi gostermeleri agismdan sag-
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hikh bir rekabet
ortami tesis etti.

Potansiyel
Kazanglar

Antlagma,
ongoruldigi gibi
gerceklestirilirse,
ABD’nin  Kurt
birligini Saddam
Hiseyin’e kars:
desteklemeye yo-
nelik politikasini
gliclendirecek.
Her iki parti de
giiniimiize - dek;
Bagdat ile ayn
ayri bir takim di-
valoglar gercek-

lestiriyorlardi ve
dolayisivla da bu durum, Saddam’m bir tarafi digerinin
aleyhinde kullanmasina olanak tanyordu. Dahili Kiirt
birlikteligi de bolgede kararlilik ve barig kosullar1 yara-
tabilir, yine s6z konusu birliktelik ardisik bir bicimde
Irak’in muhalifetine karg:, Irak Kiirdistan’indaki niifu-
zunu arttirmaya yonelik bir muhalefet tabany geligtire-
bilir. Bunlar su an i¢in muhtemel kartlar degiller. Ancak
her iki Kurt partisi de Irak’in muhalefetiyle ciddi bir bi-
cimde karst karsiya gelmekten korkup bundan kagin-
mak istemekte. Oysa bu durum, sadece Saddam’s pro-
vake edecek ve Irak’in, Kiirtlerin almig olduklari bélge-
lere yeniden saldirmas: veya <esitli yollarla Kurtler tize-
rinde bask: uygulamas: olasiliklarini arttiracakur.

Giigliikler

Bolgesel reaksiyon, Turkiye’nin Bagdar ile diploma-
tik iligkilerini gelistirmeye yonelik karari, kugkusuz
Kiirt antlagmasina cevap niteligindeki bir protesto olup
temel problemi ortaya koyuyor. Sadece Turkiye degil,
iran, Suriye ve kuskusuz Irak gibi bélgedeki diger kom-
su devletler de, Kiirt antlagmasini ciddi bir bicimde red-
derek stz konusu mutabakan baltalamaya ¢ahsacaklar-
dir. Tiim bu devletler, gecen yilki statiikoyu yani Kiirt-
lerin bolinmiis bir yap: icerisinde barigsever olmalarini
tercih ediyorlar. Kirtler Amerika’da gii¢lii bir hamiye
sahip olmakla birlikte, s6z konusu bu koruyucu Kiirtle-
re olduk¢a uzak. Washington bu diizlemde komsgu dev-
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letlerin bélgesel yakinlik
ve ivedi hassasiyetlerine
sahip degil. Tiirkiye kendi
agisindan, Irak’ta bagim-
siz veya otonom bir Kiirt
mevcudiyetinden ciddi bir
kaygi duyuyor. Ankara
boyle bir durumun kendi
ulkesindeki Kurtler arasm-
da da ayrilikgr duygulara
hiz verebilecegi kamsinda.
Tiirkiye bu yiizden, Irak’ta

Sadece Tirkiye degil, iran, Suriye ve kuskusuz Irak gibi
bolgedeki diger komsu devletler de Kiirt antlasmasimi
ciddi bir bicimde redderek soz konusu mutabakati balta-
lamaya calisacaklardir. Tim bu devletler, gecen yilki sta-
tikoyu yani Kirtlerin bélinmis biryapi icerisinde baris-
sever olmalarini tercih ediyorlar. Kirtler Amerika'da
giicli bir hamiye sohip olmakla birlikte, soz konusu bu
koruyucu Kiirtlere oldukca uzak. Washington bu diziem-
de komsu devietlerin balgesel yakinlik ve ivedi hassasi-
yetlerine sohip degil. Tirkiye kendi acisindan, Irak’ta

bagimsiz veya otonom bir Kiirt mevcudiyetinden ciddi bir

den dolayi, biiyiik bir ola-
silikla dikkatsizlik ve yan-
lis yonlendirilmis olmak-
tan kaynaklaniyor. Once-
likle, Kiirtler daima ken-
dilerini yanls hesaplama-
lara yoneltecek ve sonug-
ta ¢esitli hayal kinklikia-
rina ugratacak bir bi¢im-
de; Amerikan taahhidle-
rine Amerikan kararlarin-
dan daha fazla 6nem veri-

uzun vadede bir federas- k d
. ayg! duyuyor.
yon kurmaya ve de 6ngo-
riilmiis olan uluslararas .

topluma yiiksek profilll bir rol bi¢meye yoénelik yeni
antlasmadaki referanslara sert bir bicimde karg: koydu.
Ankara’nin degerlendirmelerine gore bu durum, Kiirt
mevcudiyetini uluslararasilagtiracakur. Turkiye yine,
Kiirtler arasi diplomaside de zaten olduk¢a karmagsik
olan s6z konusu antlagmanin maddeleri konusunda
kendisine damgilmadigindan dolay: son derece de ra-

hatsiz.
Gii¢ Uygulama

Antlagsma ¢ok yogun bir takvim igeriyor: Ortak hii-
kiimetin hazirlanmasi i¢in ti¢ ay ve de 1 Haziran’daki se-
cimler igin gegici hitkiimet kadrolarimin belirlenmesi
amaciyla alt1 ay. Gelirlerin paylasim ve gii¢ bolisiimi-
ne iliskin tiim detaylar tizerinde uzlagiimig olsaydi -ki he-
nitz boyle bir durum séz_konusu degil- bu program
umut verici olurdu. Ornegin sdz konusu siire¢ bagladi-
ginda (gelecek haftadan itibaren), KDP’nin KYP’ye ak-
taracagl paranin miktar1 ne olacak? Hangi parti hangi
bakanligr denetleyecek? Ayrica bu miizakerelerin, uzun
bir siireden beri devam edegelen énemli bir glivensizlik
arkaplanina ragmen gerceklestirilecegi de gozard: edil-
memeli. Taraflar s6z konusu zamanlar konusundaki
karsilikh suclamalar asarlarsa, her taraf Izak Rabin’in
Oslo goriigsmeleriyle ilgili “zamanlamaya iligkin higbir
son vakit, kursal degildir” bicimindeki 6zdeyisini benim-
ser bir bicimde iyi niyet gostermek zorunda kalacaklar.

Washington’un Taabhiidii

Amerikan taahhudiniin daha viiksek bir seviyeye
cikmug olmasi bir surpriz gelisme olup, cesitli nedenler-
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yorlar. Ge¢mise iliskin bu

deneyim, ABD diplomasi-

sinin Kiirtlere séz verir-
ken olabildikce realist ve minimalist olmasini gerektiri-
yor. Ikincil olarak ABD, Kiirtleri Irak tecaviizlerinden
koruma amactyla Kuzey Irak’a midahale etmeyi istese
bile bu dizlemde lojistik, politik ve diplomatik bir dizi
problemle karsilagsacaktr. Bu tiirden bir miidahale, ka-
radan asker ¢ikarmay: da icerebilecek uzun siireli bir
askeri harekati da gerektirecektir. Boyle bir harekat,
Ankara hiitkiimetinin muhalefetine ragmen, ancak Tir-
kiye’den gerceklestirilebilir.

Hemen hemen tim diinya ve kuskusuz “rehabilite
edilmis bir Saddam arzusundaki Fransa, Rusya ve Arap
dinyas: da Kuzey Irak’in legal olarak Bagdat’in ege-
menligi altinda bulundugu gerekgesiyle bu miidahaleye
karsi cikacakur. Ancak Saddam’in Kiirtlere yeni bir
kimyasal saldirnida bulunmas: gibi tolere edilemez kimi
kosullar hari¢ -hatta belki bu durumda bile- s6z konu-
su kosullar, ABD’nin Kiirtler icin bir miidahalede bu-
lunmas1 konusunda asilmas: oldukca giic bir takim en-
geller yaratacakur.

Washington’un taahhiidii, Saddam’s sadece kenarda
tutmaya yonelik bir bl6f ise, bu oyun uzun vadede de-
gil de kisa bir siire icin ise yarayabilir. S6z konusu taah-
hiit gercekse bunun yerine getirilmesi (en azindan Kiirt-
lerin algiladiklari bigimiyle), uzun siireli kredibilitesi
icin Washington’un astlenmek zorunda oldugu, cok
onemli diplomatik ve muhtemelen askeri kimi bedeller
gerektirecektir. Amerikan taahhiidiiniin gerekeesi her
ne olursa olsun, tarih gosteriyor ki, Saddam er ya da geg
kendi giiciniin limitlerini sinamak isteyecektir.

Cev. Yasin DEMIRKIRAN
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Kiirtler ile Tirklerin Misak-1 Millisi

Ahmet Zeki Okcuo gl U Almanyz2’ya yaslanarak yeni bir Tiirk-Islam Imparatorlugu kurma hayaliyle 1. Diinya Savasi’na

giren ittihatcilar, Osmanh Imparatorlugu’nu dagilma noktasma getirmislerdi; diger bir deyisle,

Dimyat’a pirince giderken evdeki bulgurdan olmuglard. I. Diinya Savagi Rusya, Avusturya-Ma-

caristan, Almanya Imparatorluklan gibi Osmanh imparatorlugu’nun da sonu oldu. Amerika Bir-
lesik Devletleri Bagkamt Woodrow Wilson’un 8 Ocak 1918°de Kongre’de verdigi sbylevde agik-
lads iinlii 14 Nokta’sinda, Osmanl: Imparatorlugu’nun gelecegiyle ilgili gu sézler yer ahyordu:

“Osmanli Imparatorlugu’nun Tiirk olan ki-
simlarmin egemenligi saglanacak, fakat Tiirk
olmayan milliyetlere muhtar gelisme imkani ve-
rilecek”. Wilson bir uluslararas: barig 6rgiitii-
niin (Milletler Cemiyeti) olusturulmasin: ve bu
orgiit aracihgiyla Impararorluklarin rasfiye edi-
lerek yerine milliyetler esasina dayali devletle-
rin kurulmasint 6neriyordu. 1. Diinya Sava-
sr'nn sona ermesiyle savagin taraflar arasinda
birbirini izleyen bir dizi miitareke (ateskes) ant-
lagmasi imzalandi. Osmanli yénetimiyle yapi-
lan Mondros Miitarekesi’nde (30 Ekim 1918)
yer alan hitkiimler, Osmanli Devleti’ni nasil bir
sonun bekledigine isaret ediyordu.

Savasmn baglamasindan énce diinyanin yeni
siyasi haritast konusunda gizli antlasmalar ya-
pan Itilaf Devletleri, savasmn fiilen sona erme-
siyle (Kastm 1918), ¢oktan iizerinde karara
vardiklart “yeni diinya diizeni”ni resen ilan et-
mek tizere Paris Baris Konferansi’m (18 Ocak
1919) topladilar. Konferans’in ¢alismaya bas-
lamasindan sonra oncelikle, ABD’nin istegine
uygun olarak Milletler Cemiyeti’nin kurulmasi-
na karar verildi. Dért ay siireyle ¢alismalarim
stirdiiren konferansta, maglup devletlere uygu-
lanacak barig kosullarinin esaslar: saprand.
Konferans sirayla; Almanya ile Versailes (28
Haziran 1919), Avusturya- Macaristan ile Sa-
int Germain (10 Eylil 1919), Bulgaristan’la

Neulliy (27 Kasim 1919), Macaristan ile Tri-
anon (6 Haziran 1920), Osmanl Devleti’yle
Sevr (10 Agustos 1920) antlagmalarr izledi.

Osmanls Imparatorlugu’yla yapilacak barig
antlasmasinin esaslari San Remo Antlagma-
s’’yla (24 Nisan 1920) belirlenmisti. Bu antlag-
maya gore Padigah Istanbul’da oturacakti. Ru-
meli ve Bogazlar bélgesini Itilaf Devletleri bir-
likte iggal edecekti. Deniz cikisi olan bir Erme-
ni Devleti kurulacakti. Bu devletin sinirlarin
Amerika Birlesik Devletleri belirleyecek ve
onun korumas: altinda olacakti. Osmanl: Im-
paratorlugu, Suriye, Filistin, Irak, Arabistan ve
Ege Adalar’ni terk edecekti. Bu antlagmada,
Kiirtler de sz konusu edilmisti. Diger yandan
San Remo’da Miittefik Devletler tarafindan be-
lirlenen bu kosullar Sevr’de Osmanl yonetimi-
ne kabul ettirildi.

Mondros Miitarekesi’nden bir siire sonra Iti-
laf Devletleri, zararh faaliyetler yapildigi gereke-
esiyle, Miitareke sinirlar icinde kalan Osmanh
topraklarinin bityiik bir kismim da iggal ettiler.

Ayni giinlerde bir yandan 1. Diinya Savag
yillarinda Carlik Rusya’nin ordulariyla Kiirdis-
tan’t iggal eden ve Bolsevik Ihtilali’nden sonra
Rus birlikleriyle geri ¢ekilmek zorunda kalan
Ermeniler, Itilaf Devletleri'nin vaad ettigi top-
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istanbul'dan  bir gemiyle aynlan Mustafa Kemal Erzu-
rom'a Kiirtler'le, esitlik temelinde olusturulacak yeni bir

devlet projesiyle gidiyordu. Mustafa Kema'lin kafasinin

giltere’nin egementigi al-

raklara dénmek igin sabir-
sizlanirken, diger yandan
Osmanlh topraklar iizerin-
de hak iddia eden Yunanis-
tan ordusu, Izmir'e ¢ikar-
ma yaparak (15 Mayis 1919), Ege’de ilerliyordu.

Osmanli Imparatorlugu’nun tasfiye edilerek yerine
bir dizi ulus-devletin kurulmas: projesi, koca Osmanli
imparatorlugu’na son vermekle kalmiyor, son yuzyilda
bu Imparatorlugun tek sahibi oldugu fikrine iyiden iyi-
ye kendisini inandiran OsmanlyTirk biirokrasisi igin
imparatorlugun bakiyesinden ayrlan pay, ona, bolge
cografyasinda kalici olma gansin dahi vermiyordu.

20. yy.in baginda Tirkliik kavrami farkl: iki kesimi
tanimliyordu: Birincisi, farkh etnik ve dinsel kokenden
gelerek Islam dinine intisap ermis ve Tanzimat’tan son-
ra toplumun Tiirk ulusal formuyla yeniden sekillendiril-
mesi cabalarinin iiriinii olarak etnik bir kimlik kazanan
ve daha cok Istanbul’da kitmelenen, biirokrat ve aydmn-
lardan olusan elit kesim; ikincisi de Anadolw’nun gegith
bélgelerine dagilan ve daha gok Orta Anadolu’da yo-
gunlagan ulusal bir forma sahib olmayan, yari yerlesik
Tiirkmen agiretleri. Imparatorluk yonetmig biirokrasi,

Orta Anadolu’da hicbir gelecegi olmayan kigiik bir

bozkir devletiyle yetinemezdi.

Uygulamaya konan bu tasfiye planindan banhlar
vazgecmeye zorlamak igin, karsilarina bir sivil direnig
hareketi (gayri nizami savas) ile cikmak gerektigi fikri,
Osmanly/Tiirk yénetim gevrelerinde agirlik kazamyordu.
Daha sonra Tiirk wlusal kurtulug savasi olarak nitelendi-
rilen bu direnis hareketi, Ermeniler’e kargi Kirtlerin, Yu-
nanlilar’a kars1 Cerkezlerin, Pontuslulara karsi Lazlar'in
giiciine dayanarak gergeklestirilmesi planlanmusti.

Kiirtler’le yeni Bir Birlige Dogru

Mondros Miirarekesi ile giindeme geldigi bigimiyle
Osmanl Imparatorlugu’nun rasfiye projesinden rahat-
sizlik duyan bir bagka kesim de Kiirtler’di. Bu proje ile
Kiirtlerin fizerinde yasadig1 topraklarin biiyiik bir bolii-
muniin iizerinde, Ermenistan Devleti’nin kurulmas: 6n-
goriililyordu. Kirdistan’in gerigfe kalan topraklan ise,
yine keyfi olarak, Osmanly/Tiirk egemenligi alunda ku-
rulmas: 6ngoriilen kiigiik bir Ozerk Kiirt Devleti ile, In-
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icindeki bu proje kisa bir siire sonra kongre kararlarina,
protokollere, bildirilere, Millet Meclisi kararlarna, ano-

yasalara dénismeye baslad:.

tinda kurulacak Irak Dev-
leti arasinda boliintiyordu.
Ongoriilen barig antlagma-
s1 bu nedenle Tiirkler gibi,
Kiirtlerin bolgedeki varhgini da tehdit ediyordu. Bu pro-
jeye bagl olarak daha sonra imzalanan Sevr Antlagma-
st'ndan Kiirtlerin duydugu rahatsizhg Ismet Inonii su
satrlarla dile getirecekrir: “Sevr Muahadesi ile Kiirtler,
Tiirkler gibi kendi vatanlarini tehlikeye maruz gordiiler.
Ciinkii Sevr Muaahadesi hiikiimlerine gore Dogu Ana-
doluw’da Ermenistan hududu bitisiginde bir Kiirdistan
Devleti kurulacakt. Kiirtler Tiirk vatamnm kendileriyle
beraber, bilhassa Dogu’da, Ermeni tehlikesine maruz
kalacagim biliyorlardr. Milli Miicadele siirecinde canla
basla beraberlik gosterdiler. Sonra Lozan muahedesi ya-
pihirken de Kiirtler vatansever olarak Tiirkler’le beraber
bulunmuslardi. Kiirtler Ermeniler gibi Lozan’a gelip bi-
ze miiracaat etmediler. Hatta biz Lozan’daki konugma-
larimizda, milli davalarimizi ‘biz Tirkler ve Kiirtler’ di-
ye bir millet olarak mudafaa ettik ve kabul ettirdik.” (Is-
met Inénii, Hatiralar. 2. Kitap, Bilgi Yaynlari, sh. 202,
1987, Birinci baski, Istanbul).

Osmanly/Tiirk y6netimi, milliyetcilik akimmnn hizla
yayildigi bir dénemde, ittihatgilarin irk¢i politikasinin
kopma noktasina getirdigi Kiirtleri, ulusal haklari tes-
lim edilmeden, yeniden birlikte yagamaya ikna etmenin
miimkiin olmadigim biliyordu. Bu nedenle, Yunanistan
ordusunun Izmir’e ayak basmasindan bir giin sonra, i§-
galci giiglere karg: sivil direnis hareketi orgiitleme gore-
viyle, Istanbul’dan bir gemiyle ayrilan Mustafa Kemal,
Erzurum’a Kiirtler'le, esitlik remelinde olusturulacak ye-
ni bir devlet projesiyle gidiyordu. Mustafa Kemal’in ka-
fasinin icindeki bu proje kisa bir siire sonra kongre ka-
rarlarina, protokollere, bildirilere, Millet Meclisi karar-

larina, anayasalara doniigmeye basladi.

Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan yaklagik
bir ay sonra {Kasim 1918) [stanbul’da, Vilayat-1 Sarki-
ye Midafaa-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti (VSMHMC)
kuruldu. Diyarbekir esrafindan birkag kiginin Istan-
bul’da bir araya gelerek kurdugu bu cemiyetin kurulma
nedeni, Mondros Miitarekesi’nin 24. maddesinin gu-
venlik gerekgesiyle izin verdigi “Vilayat-1 Sitte” adi ve-
rilen Kiirdistan topraklarnnin bityiik bolimiiniin Ermen-
ler’e verilmesi tehdidiyle karst kargrya gelmesiydi. Kiirt

St
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Erzurum’da Kiirtlerin ve Lazlarin destegini arkasina alan

M. Kemal, ikinci adimimi da Sivas'ta, SAMHC ile Miitare-

asilli sair-yazar Sileyman ke sintrlari iFinde kurulan cesitli midafoa-i hukuk cemi- da, VSMHMC Erzurum

Nazifin kurulug calismala-  yetlerini, Anadoly ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Subesi ile TMHMCnin

rina 6nderlik etrigi Cemiye-
tin bagkani Harputlu Ne-
dim Bey'di. Baglangicta pek bir varlik gostermeyen Ce-
mivetin, Mastafa Kemal’in Erzurum’a gonderilmesi fik-
rinin kesinlik kazanmasiyla, Erzurum’da bir sube ag-
arak (Mart 1919) faaliyetlerini canlandirmaya bagladig:
goriiliivor. O sirada Istanbul’da hemen hemen tiim Kiirt
avdinlarimi ¢aus: altinda toplayan Kirdistan Teali Ce-
miyeti de ayni rahatsizliklar yagiyordu. Devletin ayni
zamanda Kiirdistan Teali Cemiyeti’ne karg: bir misyon-
la kurdurdugu anlagilan VSMHMC, gelecekte Kiirt me-
selesinin ¢6ziimil dogrultusunda adimlar atilmasi s6z
konusu oldugunda, Kiirtlerin temsili misyonunu ustlen-
mesi ongorilityordu. Osmanli yonetimi adma Erzu-
rum’a gelen Mustafa Kemal, VSMHMC Erzurum Sube-
si Kongresi (10 Temmuz 1919) vesilesiyle Kiirdistan’in
cesitli bolgelerinden ¢agrilan Kire ileri gelenlerini bir
araya toplayarak, gelismeler konusunda onlarin digiin-
celerini almak ve devletin yeniden yapilandirilacagi pro-
jesine onlari inandirarak, desteklerini saglamak istiyor-
du. Mustafa Kemal VSMHMC Erzurum Subesi’nin
kongresinden beklenen sonucu elde ermekle kalmadi,
Cemiycet’in bu subesiyle, kurulmas: s6z konusu edilen
Pontus Rum Devleti’ne karst, yine yonetim gevreleri ta-
rafindan kurulan Trabzon Muhafaza-i Hukuk-u Milliye
Cemiyeti’nin (TMHMC) kendilerini fesh ederek, Sarki
Anadolu Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti (SAMHC) ad: al-
tinda birlegmelerini de sagladi. Erzurum’da Kiirtlerin ve
Lazlar' i destegini arkasina alan M. Kemal, ikinci” adi-
mim da Sivas’ta, SAMHC ile Miitareke sinirlar: iginde
kurulan cesitli miidafaa-i hukuk cemiyetlerini, Anadolu
ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti (ARMHC) ad
alunda birlestirmekle atti.

VSMHMC Nizamnamesi'nin ama¢ maddesinde
(mad.2), Vilayat-1 Sarkiye’de oturan tim unsurlarin
milli ve siyasi haklarimin ozgiirce gelismesini saglaya-
cak, vasal yollara bagvurmak ve sozii edilen vilayetlerin
islam halkmin tarihsel ve milli hukuklarini, gerekrigin-
de uygar dinya kargisinda savunmak™ sozleriyle Kiirt-
Turk birliginin ilk mesajlari verilmeye c¢alisthyordu.
VSMHMC Erzurum Subesi’nin 17 Haziran 1920°de
aciklanan raporunda ise, “Vilayat-1 Sarkiyemiz’deki co-
gunlugu olugturan ve Kirt'le Turk’ten olusan bir mil-
let” ifadesi yer aliyordu. Mustafa Kemal’in bagkanligin-
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(ARMHC) ad: altinda birlestirmekle atti.

birlestirilmesi {izerine ku-
rulan SAMHC’nin ayni ta-
rihte yapilan kongresinde alinan bir numarah kararla,
toplumu olusturan farkl: unsurlarin “etnik™, “toplum-
sal” ve “cografi” 6zelliklerinden dogan haklarina vurgu
yaptlarak; bu konularda daha sonra Sivas Kongresi ve
ARMHC beyannameleriyle Amasya Protokolii ve Mi-
sak-1 Milli vd. anayasal belgelere temel olusturacak
esaslar tespit edildi. SAMHC Erzurum Kongresi Beyan-
namesi’nin s6z konusu karar maddesi §oyleyd::

Vilayat-1 Sarkiye ve Trabzon Vilayeti ve Canik San-
cagt birbirinden ayriimasr miimkiin olmayan ve Osman-
It camiasinin temel diregi olarak bir biitiin olusturur:

Trabzon Vilayeti ve Canik Sancagi, Vilayat-1 Sarkiye
adint tagryan Erzarum, Sivas, Diyarbekir, Mamuratiila-
ziz, Van, Bitlis ve bu bolgedeki bagimsiz sancaklar, hi-
¢bir sebep ve bahane ile birbirinden ayrilmalar diisiinii-
lemiyecek bir biitiin olup, kivangta ve rasada tam bir be-
raberligi kabul ve gelecekleri hakkinda ayni amacr be-
nimserler. Bu bélgede yasayan biitiin Islam unsurfar
karsihkli saygi ve fedekaritk duygusu ile dolu olup, bir-
birlerinin etnik ve roplumsal ézelliklerine ve cografik
kogullara saygili 6z kardegrirler.

SAMHC Nizamnamesi'nde Cemiyet’in, devletin ye-
niden yapilandiriimas: diigiincesinin uygulamaya konul--
mas1 amactyla kuruldugu su sézlerle dile getiriliyordu:

Madde 2: Cemiyet’in amact: Vilayar-1 Sarkive’de
yerlegik tiim unsurlarin milli ve siyasi haklarinm ézgiir
gelisimini saglayacak yasal yollara basvurmak ve sézii
edilen vilayetlerin Islam halkimn tarihsel ve milli hak-
laninr gerektiginde uygar diinyamn karsisinda savun-
mak ve sézii edilen vilayetlerde s6z konusu olan zitlum
ve cinayetlerin nedenlerini ve bu suglari isleyenleri ve
neden olanlar hakkinda tarafsiz olarak sorusturma ya-
parak suglularin hizla cezalandiriimalarin talep ve un-
surlar nazarmdaki yanhs anlagiimalarn giderilmesi, es-
kiden oldugu gibi iyi gegcinmenin kogullarmin saglam-
lagtiriimasindan ve savag halinin ad: gegen vilayetlerde
yol agtigr sefalete kargi hiikiimet nezdinde girisimlerde
bulunmak suretiyle olabildigince ¢coziim bulmakran
ibarettir.
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(...) devlet icin milli yeni bir sinir kabul ettik. (...) Bu si-
nir ordumuz tarafindan silahla savunuldugu gibi aymi za-

Yonetim  gevrelerinin manda Tiirk ve Kiirt unsurlarinin yerlesik bulundugu vo- Erzurum’dan yar sivil

orgiitledigi muhalefet giig-
lerinin ARMHC c¢aus: al-
tinda birlestirilmesi amaciyla diizenlenen Sivas Kongre-

tan topraklarini belirler.

si'nde yayinlanan Beyanname’de de (11 Eyliil 1919) ay-
nt bakis agist su satirlarda ifadesini buluyordu:
Osmanl Devleti’yle Itilaf Devletleri arasinda akdedi-
len Miitareke Antlasmasi’nin imza olundugu 30 Ekim
1918 tarihindeki sinirfarimiz iginde kalan ve her nokta-
si ezici Islam ¢ogunlugu tarafindan yerlesik bulunulan
Osmanlt iilkesi unsurlart biribirlerinden ve Osmanl: ca-
miasindan béliinmesi miimkiin olmayan ve higbir se-
beple ayrilmaz bir biitiin olustururlar. Adr gegen iilke-
lerde yasayan biitiin Islam unsurlar, biribirine karst kar-
silikl saygi ve fedekarlik duygulariyla dolu ve etnik,
toplumsal ve cografik haklarina biiriiniiyle saygili 6z

kardegtirler.

Kiirt-Tiirk birligi ¢alismalar: programa uygun ola-
rak viiriiyordu. Erzurum ve Sivas’ta atilan adimlardan
sonra, gelismeler ve alinan kararlar hakkinda Istanbul
Hiikiimeti'ni bilgilendirmek ve bu kararlari yonetimin
onayindan gecirerek ulusal kararlara doniigtiirmek ig-
in, Anadolu ve ve Rumeli Temsil Heyeti’ni olusturan
Mustafa Kemal Pasa, Rauf ve Bekir Sami Beyler ile Is-
ranbul Hiikiimeti’ni temsilen Bahriye Naziri Salih Pasa
Amasya’da bir araya gelerek, tinlii Amasya Protokolle-
ri imzaladilar. Amasya Protokolleri ile gergevesi gizilen
Misak-1 Mill’nin Osmanli Meclis-i Mebusan’nda gé-
rigiilerek ilan edilmesi konusunda da taraflarin Amas-
ya’da, mutabakata varmis olmalari kuvvetle muhtemel-
dir. Yénetimin bu yasal iki odaginin 6nde gelen temsil-
cilerinin imzalaniyla ilan edilen II. Amasya Protokolii
ile ilgili turanakra séz konusu Protokol’iin devletin si-
mrlarinin Kirtlerin ve Tiirklerin sinirlarini tespit ettigi

belirtiimektedir:

1. Beyannamenin birinci maddesinde Osmanli Devle-
ti'nin diigiiniilen ve kabul edilen sumrlari, Tiirk ve Kiirt-
ler’le verlesik olan ropraklar: kapsadig: ve Kiirtlerin Os-
manli toplulugundan ayrilmasuun imkansizligr agiklan-
diktan sonra bu smurlarin en asgari bir taleb olmak iize-
re ele gecirilmesinin gerekli oldugu hep birlikte kabul
edildi. Bununla beraber yabancilar tarafindan Kiirtlerin
bagimsizligr goriintiisii altunda yiiriitiilmekte olan yalan
dolanlarin éniine gegmek icin de bu hususun kesin ola-
rak Kiirtler tarafindan bilinmesi gerektigi anlauldr. (...)
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bir insiyatif olarak baglan-

lan ve Amasya’da Istanbul
Hiikiimeti temsilcisi Bahriye Nazirs Salih Paga’nin imza-
siyla acik ve resmi bir nitelik kazanan devletin Miitare-
ke smurlart iginde yeniden yapilandirilmas: projesi, Os-
manlt Meclis-i Mebusani’nin da onayina sunularak Mi-
sak-1 Milli (Ahd- Milli} adiyla Turkiye hukuk ve siyaset
tarihinin en énemli belgesi kabul (28 Ocak 1920) ve ilan
edildi {17 Subat 1920). Bir “toplum sdzlesmesi” niteli-
ginde olan Misak-1 Milli’nin 1. maddesinde devletin ye-
niden yapilandiriimas: konusunda bu dénemde yaynla-
nan her anayasal belgede temel diizenleme olarak yer
alan su satirlara yer veriliyordu:

Osmanli Devleti’nin ézellikle Arap ¢ogunlugunun
yerlesik bulundugu 30 Ekim 1918 tarihli Miitareke’nin
imzalandig sirada diisman ordulariun isgali alunda ka-
lan béltimlerin kaderi, halkin serbestce gidecekleri refe-
randuma bagh olarak belirlenmesi gerekeceginden, soz
konusu Miitareke sinirlarinin iginde ve disinda dinsel,
kiiltiire! ve amag bakimdan birlik olusturmug ve biribir-
lerine kars: karsiikli saygi ve fedekarltk duygulariyla
dolu ve etnik ve roplumsal haklariyla cografik konum-
larmna biitiiniiyle saygii Osmanli Islam ¢ogunlugunun
verlesik bulundugu béliimlerin toplami gergekte veya
yasal olarak hicbir nedenle ayirim yapimasi miimkiin
olmayan bir biitiindiir.

Gelisen Sevr stireci kargisinda kendisini yanhz hisse-
den Osmanh Tiirk yonetiminin tek miiteefiki Kiirtler’di.
Bu nedenle Kiirtleri hog tutmak i¢in Mustafa Kemal,
devletin Kiirt-Tiirk temelinde yeniden yapiandirilacag:
vaadine sik sik vurgu yapmak geregini duyuyordu:

(...) deviet icin milli yeni bir sinir kabul ettik. {...) Bu
simr ordumuz tarafindan silahla savunuldugu gibi aym
zamanda Tiirk ve Kiirt unsurlarimin yerlesik bulundugu
vatan topraklarini belirler. (28 Aralik 1919, Atatiirk’iin
Saylev ve Demegleri. II. s, 12.)

Iste kongre (Erzurum Kongresi) ulusal sumrlar: ¢iz-
mistir. (...) Bu sinirlar icinde sanilmasin ki, Islam unsur-
larmdan sadece bir millet vardir. Cerkez vardir ve diger
Islam unsurlar vardir. Iste bu sinirlar ig ice girmis bir bi-
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¢imde vagayan, biitlin ama-
clarini tamamen  birlestir-

mis kardes milletlerin milli

1. Yavas yavas biitiin iilkede, halk kitlesinin genis olci-
de ve dogrudan dogruya ilgili ve etkili oldugu yerel yé-
netimlerin olusturulmast, ic politikamiz geregidir. Kirt-
lerin yerlesik oldugu bélgede ise hem ic politikamiz ve

hem de dis politikamiz geregince yavas yovas yéresel bir

kez vesair biitiin bu Islam
unsurfar ortak ctkarlara

sahiptir. Beraber caligma-

smrlandir (hepsi Islam’dir

sesleri). Bu simirlar meselesi-  yonetim kurulmasini gerekli goriiyoruz.

ni tespit eden maddenin igerisinde biiyiik bir esas vardir.
Fazla olarak o da bu vatanmn smurlari iginde yasayan Is-
Jam unsurlarmin herbirinin kendisine ait olan cografyasi-
na, adetlerine, irkina 6zgii ayricaliklart samimi olarak ve
karsthklr bir bigimde kabul edilmis ve onaylannustir. Do-
gal olarak buna ait aynnular ve agiklamalar yoktur.
Ciinkii bu ayrinnlar ve agiklamalara girmenin zamani da
degildir. Insallah varhgimiz giivence altna alindiktan
sonra (insallah sedalari) kardegler arasinda ¢éziimlenece-
ginden, birakilmug ve ayrinttya girilmemistir. Fakat esas
olarak bu, maddede ickindir. (24 Nisan 1920. Ara-
tiirk’tin Séylev ve Demecleri. L cilt, IL. basks, s. 30).

3

Yiice meclisinizi olusturan sahsiyetler yalniz Tlirk de-
Fildir, yalmiz Cerkez degildir yalniz Kiirt degildir, yalniz
Laz degildir. Fakat hepsinin bileskesi Islam unsurlaridur.
Samimi bir toplulukrur. (...) Iste milli sinirlarimiz budur
dedik! Oysa Kerkiik’iin kuzeyinde Tirk oldugu gibi
Kiirt de vardir. Biz onlant ayirmadik, Bu nedenle koru-
maya ve savunmaya ¢ahstigimiz miller dogal olarak bir
unsurdan ibaret degildir. Farkli Islam unsurlardan olus-
maktadir. Bu birligi olusturan her Islam unsuru bizim
kardesimiz ve ortak ¢ikarlara sahip vatandaglarumizdir
ve vine kabul ettigimiz ilkelerin ilk satirlarinda bu farkl
Islam unsurlan ki:Vatandagtirlar, karsilikl saygihdirlar
ve biri digerinin her tiirlii hakkina; etnik, toplumsal, cog-
rafi haklarina daima saygilh oldugunu tekrarladik ve
dogruladik ve hep birlikte bugiin samimiyetle kabul et-
tik. Bu nedenle ¢ikarlarimz ortakur. Elde etmeye ¢aligt-
gumz birlik, yalmz Tiirk, yalniz Cerkez degil, hepsinin
karisum Islam unsurudur. (1 Mayis 1920, Atatiirk’iin
Soylev ve Demegleri 1. cilt, 2. baski, 5. 73-74).

*

Genel olarak kural sudur; milli sinurlar olarak belir-
ledigimiz daire icinde yagayan farkli Islam unsurlar kar-
sthklr etnik, yéresel, ahlaksal biitiin haklarini gozeten

ozkardeslerdir.

Bu nedenle onlarn istekleri diginda bir sey yapmayi
biz de arzu etmeyiz. Bizce kesin olarak belirlenmis bir
sey varsa, o da milli siirlar i¢inde Kiirt, Tiirk, Laz, Cer-
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va karar vermiglerdir. {...)
Hi¢ siiphe eumeyiniz ki
Kiirt, Laz vs. oyu soruldugunda, bu dogrultuda oy vere-
ceklerdir. (3 Temmuz 1920, TBMM Gizli Celsc Zabur-
lar, 1. s. 73.)

Tiirkiye halk: etnik olarak veya dinsel ve kiiltiirel
olarak birlik olusturmusg, biri birine kars: kargilikis say-
g1 ve fedekarlik duygulariyla dolu ve kaderleri ve ¢ikar-
lart ortak olan bir topluluktur. Bu roplujukta etnik hak-
larin, roplumsal haklarm ve yerel 6zelliklerinin gézetil-
mesi i¢ politikamizin esas noktalarindandir. I¢ yénetim
teskilarimizda bu esas noktann halk yénetiminin en ge-
nis anlamuyla layik oldugu gelisme diizeyine vardiriima-
st politikamizin gereklerindendir. Ancak dis diismanla-
ra karst her zaman birlik icinde ve uyumlu olmak zorun-
ludur. (1 Mart 1922, Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, [
cilt, 2. baski, s. 221.).

Misak-1 Milli ve diger anayasal belgelérlc, devletin
“cok etnili”, “gok toplumiu” ve “gok bolgeli” temelde
yeniden yapilandiriimasi projesinin olusturulan fikri te-
melleri, 1921 Teskilat-1 Esastye Kanunu’nun ¢ikariima-
st ile yasal bir zemine oturtuldu. Mustafa Kemal’in Bii-
yiik Millet Meclisi Vekiller Heyeti adina “Kirdistan
hakkinda” bashgr alanda El-cezire Cephesi Kumandan-
higrna gonderdigi “talimat”, bu projenin sozde kalma-
dig1, uygulamaya konmas: yoniinde adimiarin da anldi-
g1 gostermektedir:

Kiirdistan Hakkinda Biiyiik Miller Meclisi Vekiller
Heyeti’nin El-cezire Cephesi Kumandanhgi’na Taliman-
dir:

1. Yavag yavag biitiin lilkede, halk kitlesinin genis
olciide ve dogrudan dogruya ilgili ve etkilf oldugu yerel
vonetimlerin olugturulmasi, i¢ politikamz geregidir.
Kiirtlerin yerlesik oldugu bolgede ise hem i¢ politikamiz
ve hem de dis politikamiz geregince yavas yavas yoresel

bir yonetim kurulmasin gerekli gortiyoruz.

2. Milletlerin kendi kaderierini kendilerinin tayin
hakki biitiin diinyada kabul edilen bir prensiptir. Biz de
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bu prensibi kabul ediyoruz.
Tahmin edilecegi  gibi,
Kiirtlerin bu zamana kadar
verel yénetimlerine iligkin
grgiitlenmelerini tamamlia-
mug ve liderlerinin ve nii-

fuzlu kigilerinin bu amag

ittihat ve Terakki Partisi iktidariyla birlikte, devletin res-
mi ideolojisi olarak benimsenen irker Tiirk milliyetciligi,
Miitareke doneminde terk edildi; daha dogrusu terk edil-
mek zorunda kalindi. Resmi soylemde ittihater wker per-
vasizhk yerini, etnik farkhiiklar gézeten asiri bir hassa-
siyete birakmisti. Ittihatalarin dillerinden disirmedikle-
ri, “Tirk”, “Tirkiye” gibi Tirk milliyetciligini cagnstira-

cagi endisesiyle yerini, “Osmanhi”, “anasir-1 Islam” sbz-

Mustafa Kemalin Istan-
bul gazetecileriyle yapugt
Izmit Kasri goriismesinde
Ahmet
Bey'in (Yalman) Kiirt me-

Gazeteci Emin

selesiyle ilgili sorusuna ver-

digi cevap, yonetimin bu

dogrultusunda tarafimiz-
dan kazamlms olmas: ve ciiklerine birakmist.
oylarint verecekleri zaman

kendi kaderlerine zaten sahip olduklarmi, Tiirkiye Bii-
viik Miller Meclisi yénetimi altinda yasamaya aday ol-
duklarmy ilan etmelidirler. Kiirdistan’daki biitiin mese-
lenin bu amaca dayanan politikaya yénlendirilmesi El-

cezire Cephesi Kumandanliigi’na aittir.

3. Kiirdistan’da Kiirtlerin Fransizlar ve dzellikle Irak
smirinda Ingilizlere kargi diigmanhigin silahly ¢atisma ile
diizeltilmesi miimkiin olmayacak boyutlara vardirmak ve
yabancilarla Kiirtlerin antlagmalarina engel olmak, yavas
yavas verel yonetimlerin kurulmasinm kogsullarint olug-
rurmak ve bu suretle kalben bize baglanmalarins saglam-
lastirmak gibi genel prensipler olarak kabul edilmigtir.

4. Kiirdistan’in i¢ politikasi, Elcezire Cephesi Ku-
mandanhg: tarafindan olugturulacak ve yénetilecektir.
Cephe Kumandanhg bu konuda Biiyiik Miller Meclisi
Bagkanhg ile iliski kurar, vilayetler tarafindan izlene-
cek yolu diizenleyip olugturacagindan, idari yoneticile-
rin bu hususta basvuracaklari makam da Cephe Ku-

mandanhg’dir.

3. El-cezire Cephe Kumandanligi, idari ve adli veya
mali degisiklikler ve iyilestirmelere gerek gordiikge, bu-

nun uygulanmasu hitkiimere énerir.

El-cezire Cephe Kumandan: Tuggeneral Nihad Paga

Hazretleri'ne.
Kisiye 6zel.

Biiyviik Miller Meclisi Vekiller Fleyeti tarafindan zat-1
devletlerine mahsus olmak iizere Kiirdistan hakkinda-dii-
zenlenen talimar yukanda oldugu gibi teblig olunur. (Bi-
yitk Millet Meclisi Reisi Mustafa Kemal. 22 Temmuz
1922 TBMM Gizli Celse Zabitlari, c:.3, sh: 551, Isbanka-

s1 Kiilttir Yaymnlar.).

Serbesti

meselenin ¢oziimiine iligkin
“muhtariyetgi” goristing
yansitan bir baska onemli

tarihse! belge niteligindedir:

Ahmet Emin Bey: Kiirt meselesine deginmigtiniz.
Kiirtliik meselesi nedir? I bir mesele olarak deginirseniz
cok iyi olur.

Gazi Pasa: Kiirt meselesi, bizim yani Tirklerin ¢cikar-
Jarina ragmen olarak kesinlikle s6z konusu olamaz. Ciin-
kit bildiginiz gibi bizim milli siirlarimiz icinde meveut
Kiirt unsuru éyle bir bicimde yerlesmigtir ki, siurlt bazi
yerlerde yogunluk olugturmaktadir. Fakatr yoguniukiar-
1 yitire yitire ve Tiirk unsurunun igine gire gire 6yle bir
suur olusmustur ki, Kiirtliik adina bir suur ¢izmek iste-
nirse Tiirkii ve Tiirkiye’yi mahvetmek gerekir. Faraza,
Erzurum’a kadar giden, Erzincan’a, Sivas’a kadar giden,
Harput’a kadar giden bir sir aramak gerekir. Ve hatta
Konya ¢éllerindeki Kiirt asiretlerini de gozden uzak rut-
mamak gerekir. Bu nedenle bagli bagina bir Kiirtliik di-
siinmekrense Bizim Tegkilat-1 Esasiye Kanunu geregince
zaten bir nevi yerel 6zerklikler olugturulacakur. O halde
hangi vilayetin halki Kiirt ise onlar kendi kendilerini
ozerk olarak idare edeceklerdir. Bundan baska Tiirki-
ye’nin halki séz konusu edildiginde onlari da birlikre ifa-
de ermek gerekir. Ifade edilmedikleri zaman, bundan
kendilerine ait mesele ortaya cikarmalar her zaman sz
konusudur. Simdi Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, hem
Kiirtlerin, hem de Tiirklerin yetki sahibi vekillerinden
olusmaktadir ve bu iki unsur biitiin ¢ikarlarins ve kader-
lerini birlestirmigtir. Yani onlar bilirler ki bu ortak bir
seydir. Ayri bir s ¢izmeye kalkismak dogru olmaz.
(16-17 Ocak 1923, Istanbul Gazetecileri’yle [zmir Kasr:
Goérigmesi, Mustafa Kemal, Eskisehir-lzmit Konugmala-
r1 [1923]. Kaynak Yayinlari, 1993).

Tiirk Milliyetgiliginden Geri Adim Atthyor

Ittihat ve Terakki Partisi iktidariyla birlikte, devletin
resmi ideolojisi clarak benimsenen irk¢r Tirk millivere-
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irkgi Tiirk milliyetciliginin faturast o kadar agiir olmustu ki,

Osmanh/Tiirk yénetimi, ittihatalarin uzaklostirdig Kortleri

iligi, Miitareke déneminde ve diger etnik unsurlar: kendisine cekmek icin, 1876 Kanu- torlugu sadece dis neden-

terk cdildi; daha dogrusu  nj Fsqsisi'nde yer alan, “Devlefin resmi dili Tarkee'dir” dij- lerle degil, i¢ nedenlerle de

terk edilmek zorunda ka-
hindi. Resmi soylemde itti-

zenlemesine (mad. 18), 1921 Teskilat Esasiye Kanu-

parcalanma noktasina gel-
mis bulunuyordu.

hat1 irk¢r pervasizlik yeri-  nu'nda da yer verme cesaretini gostermemisti.

ni, ernik farkhliklar géze-

ten agirt bir hassasiyete birakmigtr, Ittihatcilanin dillerin-
den digiirmedikleri, “Tiirk”, “Tiirkiye” gibi sdzciikler
Tirk milliyetciligini gagristiracag: endisesiyle yerini,
“Osmanl’”, “anasir-1 Islam” sézciiklerine birakmust.
“Turk” adi ancak diger etnik Islam unsurlariyla birli-
kte, onlarl cyit bir statiide ve oldukga simurlt bir bicim-
de kullanihyordu. Yénetim cevreleri benimsedikleri bu
yeni iislupla, bir yandan ittihatcilarin trkiittiikleri fark-
I etnik Islam unsurlan yeniden kazanmaya cahsirken,
bir yandan da ittihatcilara siddetle kars: olan itilaf Dev-
letleri’ni hog tutmaya ¢alistyorlard. Istanbul Hiikiimeti
adma Bahriye Naziri Salih Pasa ile ARMHC Temsil He-
veti iiyeleri Mustafa Kemal Pasa, Rauf ve Bekir Sami
Beyler arasinda imzalanan 1. Amasya Protokolii’niin bi-
rinci maddesinde yonetimin her iki kanadi, Ittihat ve
Terakki Partisi ve onun ideolojisi kargisindaki ortak du-
varhliklarini su sozlerle dile getirmiglerdi:

Milli birlik, Ittihat ve Terakki fikrinin memlekette
tekrar uyanmasi harta bazi belirtilerinin éne ¢ikmast si-
vasette oldukga zararlidir, ¢iinkii Itilaf Devletleri’yle
gayr1 miislim teb’a bu meslek ve bu fikrin aleyhindedir-
ler ve bu halin vatan icin felaket nedeni olacag: ve kon-
feransa olumsuz etki yapacagins temsilciler ortak bir dil-
le agiklamakradirlar. Bélgede kosullar yalana, tahrifata
ve yanlis anlamaya olduk¢a elverisli oldugundan en
ufak bir hareket ve davranigtan dahi sakinmak gerekir.

Farkls din ve etnik topluluklardan olugan bir impa-
ratorluk devleti olan Osmanlrnin etnik bir kimligi yok-
tu. Osmanl’nin resmi dini Islam’di, ama “ehl’i kitab”
dinlere, Islam’in “zimmet akdi” cercevesinde varliklari-
ni siirdiirmelerine imkan veriliyordu. Ittihatcilar Os-
manl toplumunun tarihten gelen dengelerini altiist et-
mislerdi. Devletin resmi ideolojisi olarak benimsenen
Tirk- Islam sentezi, tarih boyunca ayni topraklar iize-
rinde bars i¢inde birlikte yasayan farkh dinsel ve etnik
unsurlarin koca Imparatorlugun catist altinda barinma-
larina imkan birakmiyordu. 1. Diinya Savag: Ittihat ve
Terakki yonetimi gibi onun ideolojisinin de sonu oldu.
Mondros Miitarekesi imzalandifinda Osmanli impara-

Serbesri

Irk¢ Tiirk milliyetciligi-
nin faturasi o kadar agir olmugtu ki, Osmanl/Tiirk yOne-
timi, ittihatgilarin uzaklagnirdigs Kiirtler’i ve diger etnik
unsurlari kendisine ¢ekmek icin, 1876 Kanun-i Esasisi’n-
de yer alan, “Devletin resmi dili Tiirkcedir” diizenlemesi-
ne (mad. 18), 1921 Tegkilat-1 Esasiye Kanunu’nda da yer
verme cesaretini gdstermemisti. Teskilat-1 Esasiye Kanu-
nw’nun Bazi Mevadinin Tavzihan Tadiline Dair Kanun’la
(29 Ekim 1923), 1921 Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nda de-
gisiklik yapilarak, Tirkce’nin resmi dil olarak yeniden
Anayasa’ya konmas: icin, Lozan’da uluslararas: gliglerin
Tirk milliyerciligine yeniden vize vermelerini ve Tiirk-
¢e’nin devietin resmi dili oldugu diizenlemesine Lozan
Antlasmasr’'nda zikredilmesini (24 Temmuz 1923) bekle-
meleri gerekmisti.

Misak-1 Milli’de Millet Kavram

Arapc¢a “milel”den gelen Tiirkge’deki “millet” s6z-
cigii, “bir inanca, bir dine mensup olan topluluk” anla-
muna gelmektedir. Geleneksel Osmanli sisteminde Miis-
limanlar, Hiristiyanlar ve Yahudiler farkl milletler sa-
yihyorlard:. Biribirinden kalin duvarlarla ayrilan Hiris-
tiyan mezhepleri de zamanla, Osmanl millet sistemi i¢-
inde farkh millet statiisiine sahip oldular. Tanzimat sis-
teminde, Hiristiyan mezheplerinin de ayr: millet startii-
siinde sayilmasiyla kalinmadi, ayni mezhebin i¢indeki
farkl etnik guruplar da bu statiiden yararlandirildilar.
Millet kavram: batida oldugu gibi Tanzimat déneminde
Osmanlrda da dinsellikten etnisiteye dogru bir evrim
yagad:.

Osmanl sisteminde millet kavrami, toplumun Islam
kesimi bakimindan resmi olarak, geleneksel anlamini
korurken, Batr'da geligen milliyercilik akims, Osmanl:
Islam toplumunu olugturan farkl: etnik topluluklar da
etkiliyordu. 19. yy. sonlarinda Araplar, Arnavutlar ve
Kirtler arasinda “Islam milleti” kavramn zorlayan
milliyetci gelismeler, etkisini duyurmaya basladi. Bu ge-
ligmeler karsisinda bazi Osmanli aydinlari ve biirokrasi,
“Tiirk-Islam Sentezi” ad: altinda alternatif milliyetcilik
akimini gelistirdiler. Yerel milliyetcilikler baslangicra
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Miitareke donemi anayasal belgelerinde i¢ ice gecmis iki
millet kavraminin yer aldigy gériilir: Birincisi, etnik te-

mele dayal modern millet” (Tirk Mileti, Kiirt Milleti),

tanbul’da kurulan VSMH-

batida oldugu gibi demok-
ratik bir icerikle gelisirken,
egemen Tiirk milliyetgiligi,
irk esasma dayali olarak,
bir yandan geriye kalan
Osmanh topraklarins etnik
farkliliklardan arindirmaya
cahgiyor, bir yand.an da Rusya’nin egemenligi altundaki
Tiirk-Islam toplumlarint causi altina alarak yeni bir ci-
han Imparatorlugu hayali pesinde kosuyordu.

fttihat ve Terakki Partisi'nin resmi ideoloji olarak
kabul ettirdigi “Tiirk-islam sentezi”, Osmanli-Islam
millet sisteminden bir uzaklagmaydu. Ittihat ve Terakki
Partisi ideologlarimin, Tiirk milliyetciligini &ne ¢ikara-
rak Islam’a egemen kilan bu teorisi, Osmanli-Islam top-
lurmu bakimindan da millet kavraminn etnisiteye dogru
evrilmesinin bir drnegiydi. Emperyal bir zihniyeti temsil
eden “Tiirk-Islam sentezi”nde Osmanh toplumunda
(gayrimiislim- Islam aywrimi gozetilmeksizin) hi¢bir
farkli etnik unsurun varhgna izin verilmiyordu.

Biiyiik <hayallerle katildiklar1 1. Diinya Savasr’ndan
maglup c¢ikan ve bu nedenle Osmanl imparatorlu-
gu'nun dagilma nokrasina getiren ittihatcilar, sadece
uluslararas: iligkiler bakimindan degil, Osmanli toplu-
munun ic iliskilerinde de telafisi imkansiz zararlara yol
acrmslardi. Ermeniler’e ve Kiirtler’e karsi I. Dinya Sa-
vagt yillarinda yiriitillen soykinimlar, Arap aydinlarina
karst Sam’da Cemal Paga’nin gergeklestirdigi cinayetler,
irtthatgilarin ve savunduklari ket “Tiirk-Islam sente-
zi"nin sonuclarrydi. Kisa siirede kendisini toparlayarak
vaziyete yeniden el koyan Osmanli/Tiirk biirokrasisi bu
zihniyetle, dagilma noktasina gelen devleti yeniden to-
parlamanin miimkiin olmadigini goriiyordu.

Osmanly/Tiirk biirokrasisinin, dagilmaya yiiz tutan
Osmanl: toplumlarini birarada tutmak igin ittihatgilarin
Tiirk-Islam Sentezi adi alunda egemen kildiklarr kg
millivetciligi terk ederek “cok emili”, “cok toplumiu”
ve “cok bodlgeli” yeni bir toplum ve devlet modeli be-
nimsendigini ilan etmesi i¢in en uygun yer, dnemli bir
Kiirt Merkezi olmasi, I. Diinya Savag: yillarinda etnik
bogusmalara sahne olmasi ve Kirdistan’da kurulmasi
diisiiniilen Ermeni Devleti’ne kars1 ortak durus mesaji-
mn verilmesi bakimmdan Erzurum’du. Mustafa Ke-
mal’in Istanbul’dan ayrilmasindan kisa bir siire énce, Is-
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ikincisi din temeline dayah “geleneksel milletin” (lslam
milleti). Mitareke dénemi anayasal belgelerinde din esa-
sina dayal geleneksel millet kavrami ile modern millet

kavramlarimin bir arada yer aldigi, sdylenebir.

MC’nin, aceleyle Erzurum
Subesi’ni kurmast ve sube-
nin kongre karari alarak
Mustafa Kemal'in Istan-
bul’dan bu kongreye kaul-
mak iizere yola gikmasi,
cok onceden diizenlenen senaryonun gerekleriydi. Erzu-
rum’da VSMHMC Kongre’si sonucunda yaymlanan bil-
diri 1in birinci maddesinde dile getirilen ve yukarida so-

» o«

ziind ettigimiz devletin “cok etnili”, “cok toplumlu” ve
“cok bolgeli” bir temelde yeniden yapilandirilacagina
iliskin tarihi karar, daha sonra bu dénemde kabul edi-
len anayasal belgelerin ve 1921 Teskilat-1 Esasiye Kanu-

nuw’nun temelini olugturdu.

Miitareke donemi anayasal bel selerinde i¢ ige gecmis
iki millet kavraminn yer aldig goriiliir: Birincisi, etnik
temele dayali “modern millet” (Turk Mileti, Kiire Mil-
leti), ikincisi din temeline dayali “geleneksel millet” (Is-
lam milleti). Miitareke dénemi anayasal belgelerinde
din esasina dayal geleneksel millet kavranm ile modern
millet kavramlarimn bir arada yer aldig1, séylenebilir.

Miitareke doneminin “millet sistemi”nin Tanzi-
mat’tan ayrilan bir diger dzelligi de “gayrimiislimler”in
statiisiidiir. Tanzimat sisteminde gayrimiislim toplumlar
millet statiisiinde sayilirken, Miitareke ve onu izleyen
cumhuriyet sisteminde bu topluluklar “azmhk” starii-
siinde sayildilar.

Misak-1 Milli’den Verilen Tavizler

Osmanly/Tiirk yonetimi icerde oldugu gibi uluslara-
rasi iligkilerinde de ¢atigmaciliktan uzak duruyordu. Bu

 nedenle de Mondros Miitarekesi’nin sinirlarin devletin

yeni siurlari kabul ederek uluslararasi giiglerle uzlagma-
¢ bir tutum icine girdi. Her ne kadar Misak-1 Milli’de,
Miitareke sinirlart iginde yer alan topraklar igin, “Os-
manli Islam cogunlugunun yerlesik bulundugu toprak-
larin tiimii gizli olarak ya da hitkmen higbir nedenle ay-
rimay1 kabu! etmez” ifadesi yer aliyorduysa da, bizzat
Misak-1 Milli’nin metninde bu simirlar konusunda da
cok srarli olunmadipy anlagilmakradir. Birinci madde-
sinden Misak-1 Milli sinurlan iginde sayilan Arap top-
raklar ve ikinci.maddesinde yer alan “Elviye-i Selase”
(Ug Liva; Kars, Batum, Ardahan) igin, bu bélgelerde re-
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ferandum vapiimasini ve
halkmim ayrilmaktan yana

oy kullanmalari halinde,

Misak-1 Milli Arapea iki sozciikten olusan bir terkip; mil-
li, “millete ait”, “milletle ilgili", “vlusal” anlamma geli-
yor. Misak ise sézlesme anlaminda. Misak latince “fo-
edus” sozciigiyle es anlamh. Latince bu sézciikten tiire-

yen “federalizm” ise, ishirligi yapmak izere birlik olus-

1 Milli’nin bu hitkmiine de
sadik kalmadigini, Kuzey-
bau Kirdistan’in yeni ku-
rulan Tirkiye Devleti’ne

bu topraklarin Osmanl:

Devleti'nden ayrilabilecegi turma anlamma gelmektedir. Misak-1 Milli'yi, Milletler

kabul edilivordu. Nitekim
daha sonra Tiirk yonetimi
Lozan’da, referanduma dahi gitmeden Arap topraklar-
min tamamen ayridmasin kabul etti. Mondros Miitare-
kesi ile Barum Giircistan’a, Kars ve Ardahan da Erme-
nistan’a verilmigti. Misak-1 Milli sinirlari iginde yer alan
bu topraklari daha sonra yapilan Moskova (16 Mart
1921) ve Kars (13 Ekim 1923) antlagmalariyla Kars ve
Ardahan Ermeniler’den geri alimirken, Barum Giircis-

tan’a birakild:.

Yonetim Misak-1 Milli sinirlars icinde ver alan Kiir-
distan’in da yasal prosediir i¢inde ayrilmasin: redetmi-
vordu. Mustafa Kemal’in yukarida aktardigimiz, El-ce-
zire Cephe Kumandam Nihat Paga’ya, “Kiirdistan Hak-
kinda Buyik Millet Meclisi Vekiller Heyeti’nin El-cezi-
re Cephesi Kumandanhgi’na Talimatidir” baghkl kara-
rin ikinci bendinde, miletlerin kendi kaderlerini kendile-
rinin tayin hakk: butiin diinyada kabul edilmesi nede-
niyle kendilerinin de bu prensibi kabul ettiklerini bu ne-
denle de Kirtlerin ilerde kendi geleceklerini dzgiirce ta-
vin etmeleri i¢in referandum yapilacag: belirtitmektedir.
Osmanly/Tiirk yonet mi, bir kissm Anadolu topraklari-
mn Yunasiran’a verilmes: ve Istanbul’un uluslararas: bir
statiive kavugturulmasi ile Vilayan Sarkive (Kiirdis-
tan)’in bir kisim topraklar tizerinde bagimsiz bir Erme-
nistan Devleti'nin kurulmasiyla, yine Kiirdistan toprak-
lar’min bir kusmunmin Irak Devleti’ne baglanmasina sid-
detle karsi ¢ikiyordu. Osmanly/Tiirk yonetimi eger Kiir-
distan topraklarinm ille de ayrilmas: s6z konusu olacak-
sa, bu topraklarda Ermenistan Devleti’nin yerine, Kiir-
distan Devleti’nin kurulmasim tercih ediyordu.

Musu! Vilayeti’'nin Ingilizlerin istegi iizerine Irak
Devleti’nin egemenligine birakilmasi, Misak-1 Milli sinar-
larinin bir bagka ihlaliydi. Yonetim, her vesilerle bu top-
raklarmn Kirtler’e ait oldugunu ve Kirtler’le Tiirklerin
“dinen, irfanen ve emelen” {dinsel, kiiltiire] ve amaclan
bakimindan) birlik olugturduklarini savunarak, “Os-
manh Islam ¢ogunlugunun yerlesik bulundugu bu top-
raklar, bir butiin olarak gizli ya da hitkmen hicbir bicim-
de ayrilma kabul etmez” deniyorsa da, yonetimin Misak-

Serbest

sozlesmesi federal sozlesme olarak yorumlanabilir.

birakilmast karsiiginda,
Misak-1 Milli’nin ayriimaz
bir parcasi olarak kabul
edilen Musul Vilayeti olarak adlandirilan Giney Kiirdis-
tan topraklan Ingiltere’nin egemenligindeki Irak Devle-
ti’ne birakildi.

Kiirtlerin Statiisii

Bagkan Wilson’in 14 Nokta’sinda savundugu ulusla-
rin kaderlerini tayin hakk: ilkesine gore, “imparatorluk-
devlet”lerin tasfiye edilerek yerine, ulus-devlet”lerin ku-
rulmas: goériigiy, I. Ditnya Savas: sonrasinda uluslararasi
bir ilke olarak benimsendi. Bu ilke geregince Almanya,
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu gibi Osmanl: Im-
paratorlugu’nun tasfiyesi de giindemdeydi. Bu uluslara-
rasi tercihin kargisinda imparatorlugu ayakra tutmanin
artik mimkiin olmadigim ¢ok iyi bilen Osmanl yéneti-
ani, hi¢ degilse Mondros Miitarekesi’yle cizilen sinirlar
icinde kalan topraklar: elde tutmak istiyordu; ¢iinkii bu
topraklarin da ulus-devlet esasina gére bolinmesi séz
konusuydu. Mitereke siurlari iginde kalan Vilayat-i
Sarkiye’de (Kiirdistan), Bagimsiz Ermenistan ve Ozerk
Kiirdistan devletlerinin kurulmasi; Izmir ve dolaylarinin
ozel bir statitye kavusturulmasi, hatta daha sonra Yuna-
nistan’a baglanmasi, Istanbul’un uluslararas: bir statiiye
kavusturulmasy; Karadeniz’de bir Pontus Devleti’nin
kurulmasi planlamiyordu. Bu projelerin gerceklesmesi
ise Tiirk varhiginin sonu olacakti. Savastan yenik ¢ikmisg,
ordulari ve yonetim mekanizmasi ¢ékmiis, topraklar
bityiik oranda isgal edilmis bir devletin, kendisini bekle-
yen bu sondan kurtarmasinin tek yolu, farkl: etnik un-
surlardan olugan Islam roplumlarin ortak bir tutum be-
nimsemelerini saglamak icin, bu toplumlarm, etnik,
toplumsal ve bolgesel farkhilklarindan dogan haklarinin
taninmast ve bu haklarin giivence altuna alinmasiyla
miimkiin olabilirdi. Misak-1 Milli iste bu ihtivacin sonu-
cunda dogmustu. Misak-1 Milli Arapca iki sézciikten
olusan bir terkip; milli, “millete ait”, “milletle ilgili”,
“ulusal” anlamina geliyor. Misak ise sézlesme anlamin-
da. Misak latince “foedus” sozciigiiyle es anlamh. La-
tince bu sozciikten tiireyen “federalizm” ise, igbirligi
yapmak iizere birlik olusturma anlamina gelmektedir.
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Misak-1 Milli, Milletler
sozlesmesi federal sozlesme
olarak yorumlanabilir.

Osmanty/Tiirk ydnetimi
hicbir zaman Kirtlerin ve
diger Islam etnik ve top-

fumsal unsurlarin statiisii-

Mitareke donemi anayasal belgeleriyle, Mustafa Ke-
mal’'in acklamalari birlikte degerlendirildiklerinde, ku-
rulacags vadedilen yeni devlet biinyesinde Kirtlerin sto-
tiisii konusunda dénemin G ayri evresinde, ii¢ farkh ya-
mlanma modelinin séz konusu edildigini tespit ediyoruz:
Birincisi Federal bir yapilanma; ikincisi yerel ve simirh bir
bslgesel dzerklik; Uciincisii sudece vilayetlere ve nahiye-

lere taninan yerel yonetim.

Mustafa Kemalin gesitli
konusmalarinda  Proto-
kol’iin bu ilkesine sik sik
vurgu yapildigim goriyo-
ruz. Turk Milliyetgiligi’nin
kurucusu Ziya Gokalp bir
yazisinda bu dogrultuda

su satirlara yer vermekte-

niin ne olacagi konusunda ayrintilt ve net bir belirleme-
ye gitmedi. Mustafa Kemal, yukarida aktardigimiz bir
konusmasinda bunun nedenini soyle agikliyor: “Dogal
olarak buna ait ayrintilar ve agiklamalar yoktur. Clinki
bu ayrintilar ve agiklamalara girmenin zaman da degil-
dir. Insallah varhgim.z givence altina alindikran sonra
(ingallah sesleri) kardesler arasinda ¢oziimleneceginden,
birakilmis ve ayrimtiya girilmemistir. Fakat esas olarak
bu maddede ickindir”.Ydnetim, one siiriildigi gibi vak-
ti olmadigt icin mi, yoksa ilerde atilan bu adimlar geri
almay: diisiindiigi igin mi aynntiya girmemigti? Bizce
ikincisi dogru. Ancak Mustafa Kemal’in ifade ettigi gibi
ayrintilar dénemin anayasal belgelerinde ve kendisinin
ve diger 6nde gelen devlet adamlarinin aciklamalarinda
“ickindir”. Bu belgelerden yola cikarak belirlemelerde

bulunmak mimkin.

Yukarida aktardigimiz Miitareke donemi anayasal
belgeleriyle, Mustafa Kemal’in agiklamalar: birlikte de-
gerlendirildiklerinde, kurulacag vadedilen yeni devlet
biinyesinde Kiurtlerin statisi konusunda donemin ig
ayri evresinde, ii¢ farkl yapilanma modelinin, s6z konu-
su edildigini tespit ediyoruz: Birincisi Federal bir yapr-
lanma; ikincisi yerel ve sl bir bolgesel 6zerklik;
ficiinciisii sadece vilayetlere ve nahiyelere taninan yerel

yonetim.

Erzurum ve Sivas Kongreleri bildirileri, Amasya Pro-
tokolii ve Misak-1 Milli birlikte incelendiklerinde, bu
anayasal belgelerin farkli etnik ve toplumsal unsurlarla
bélgeler arasindaki iligkileri ele alinig bigimi, federal bir
devlet bicimine denk diigen bir anlayis: yansitug: gorii-
liir. Bu belgelerde higbir etnik ya da toplumsal unsura
aynicalik taninmamakra, Tiirkler ve Kirtler ve diger Is-
Jam etnik toplumlar ayni statiide sayilmaktadirlar. Yu-
karidada aktardigimiz Amasya Protokolii’nde “Osman-
Ii Devleti’nin diisiiniilen ve kabul edilen yeni simrlari-
min, Tiirk ve Kiirtlerin yerlesik olduklari topraklarn kap-
sadig” belirtilmektedir. Yine yukarida aktardifimiz
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dirs “Milli Misakimiz bize etnografik bir simr giziyor.
Bu sinirin icine alinan yerler nerelerdir? iki milletin, ya-
ni Tiirkler’le Kiirtlerin yerlesik olduklar yerler. Bu yazi-
sinda “Kiirt Milleti”, “Tiurk Milleti” ayirimina da vur-
gu yapan Ziya Gokalp de Amasya Protokoli’nde ve
Mustafa Kemal’in cesizli konusmalarinda belirtrigi, iki
milleti biinyesinde barindirah bir devletten sozediliyor-
du; bu da federal bir devler modeline rekabiil ediyordu.

Osmanly/Tiirk yonetimi, geleneksel devletin yerine,
devletin farkl: etnik, toplumsal ve bélgesel ozellikleri go-
zeten anlayigi, demokrasi ve hukuk anlayiginin sonucun-
da degil, Mustafa Kemal’in El-cezire Cephesi Kuman-
danhgrna gonderdigi Talimat’ta da zikrettigi gibi ulusla-
rarasi gelismelerin zorlamasiyla benimsemek zorunda ,
kalmigti. Bu nedenle de sartlar elverdigi blciide yeniden
geleneksel politikaya dénmeyi gozeten y6netim, adimla-
rint hesaplayarak atiyordu. Bir yandan Kirtlerin ayrila-
rak bagimsiz devletlerini kurmalarindan ya da devletin
yeniden yapilandinlarak Kirtlerin esit haklar temelinde
onun biinyesinde yer almalarindan soz ederken diger
yandan onlarin politik bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmalarimi
engellemek igin her tiirlii yonteme bag vurmaktan geri
kalmiyordu.

1921’ gelindiginde yénetim, kendisini 1919°da ol-
dugundan daha az baski alunda hissettiyordu. Mustafa
Kemal, Anadolu ve Kiirdistan’a gelmesinden kisa bir
sonra buradaki tiim muhalefet odaklarini kontrol altina
alds. Erzurum Kongresi’nde 6nde gelen Kiirt feodal-din-
sel temsilcileriyle bir kisim Kiirt kokenli aydinlarnin des-
tegini alan Mustafa Kemal, bu yerel giiclere Millet Mec-
lisi'nde temsil olanag saglayarak, onlann aracihfivla
Kiirdistan’da insiyatifi ele gegirmisti. Uluslarars: iliskiler
de aruik eskisi kadar olumsuz degildi, Sovyetlerin sagla-
dig1 kosulsuz maddi ve manevi destek sayesinde kema-
list Ankara yonetimini artik herkes hesaba katmak zo-
rundaydi. Diger yandan isgalci giigler, gerek kendi icle-
rindeki cikar cangmalari, gerek Sovyetlerin uluslararas:

Kasira 1998




iliskilerde yol agng altiist
oluslar, gerekse Anadolu ve

Talimat'ta géze carpan ilk ozellik, Kirt meselesinin top-
rak esasina dayah olarak Gzerklik temelinde ele alinma-
sidir. Talimat'in birinci bendinde, 1921 Teskilat-1 Esosiye

Kanunu'nda oldugu gibi, ikili bir ozerklik sistemi séz ko-

larla diizenlenmesi ongo-

riilityordu  (mad.  20).

Kiirdistan'daki kipirdan- ] o
. ... nusu edilmektedir: Birincisi
malar nedeniyle kendilerini

eskisi kadar rahat hissetmi-  vilayetler ve nahiyeler temelinde vygulanacak “yerel

yorlardi. Kemalistler herse- 570 1klik” ikincisi, Kirdistan'da uygulanacak “bélgesel

ve ragmen Ingiltere’nin ba-
sim gektigi uluslararasi 6zerklik”.

giilere olduk¢a énem veriyor ve antlagsmazhiklarn onlar-
la uzlasarak ¢ézmek istiyordu. Olaylarin ne getirip ne
gotiirecegi kestirilmedigi igin yonetim her konuda oldu-
gu gibi, Kiirt meselesi konusunda da koklii geri adimlar
atmakran kesinlikle uzak duruyordu. Ankara yonetimi
Sevr’i kabul ermemisti ama heniiz yirirlitkteydi. Bu ig
ve dis politik kosullar alunda yiiriirliige konan 1921
Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile Erzurum ve Sivas Kongre-
leri bildirileriyle Amasya Protokolii ve Misak-1 Milli’de
federatif bir yapilanma tarif eden devlet projesinin yeri-
ne, vilayet ve nahiyelerin yerel yonetimi ile bunun tstiin-
de “wumumi miifetrislik” ad: alunda merkeze siki sikiya
bagl bolgesel bir ézerklik bigiminde ifadesini bulan da-

ha geri bir ¢bziim 6ngorilityordu.

1921 Teskilat-1 Esasiye Kanunu’na gore vilayet, ka-
za ve nahiye’den olugan idari drgiitlenme sisteminde, vi-
layet ve nahiyeye ézerklik tamniyordu. Bu Kanunu’na
gore “yerel islerde manevi sahsiyete ve dzerklige sahip”
olacak olan vilayet, “dis ve ig siyaset, ser’i, adli ve aske-
ri isler, uluslararasi ekonomik iliskiler ve hitkiimetin ge-
nel énerisiyle birden fazla vilayeti ilgilendiren hususlar
ayrik olmak iizere; Bityitk Millet Meclisi tarafindan ¢i-
karilacak kanunlar geregince Vakiflar, Universiteler,
Milli Egitim, Saghk, Ekonomi, Ziraat, Baymdirlik, Sos-
val Yardimlagma, islerin diizenlemesi ve yonetilmesi,
kurulacak olan vilayer meclislerinin yetkisi iginde” (
mad. 11) olacakt. Idari ve giivenlikle ilgili bir idari bi-
rim sayilan kazalar vilayetlere taninan bu statiiniin di-
sinda tutulmakeaydi (mad. 15). Vilayetlerle birlikte
dzerk bir statii taninan nahiyeler, “6zel yasaminda ézer-
klige sahip bir manevi sahsiyet” (mad.16.) olarak kabul
edilen “Nahiye’nin bir meclisi ve bir yonetim kurulu ve
bir de miidiirii” olacakt: (mad. 17.). Nahiye meclisi, na-
hive halkinca dogrudan dogruya segilen tiyelerden olu-
sacakt: (mad. 18.). “Y&netim kurulu ve nahiye miidirii
ise nahiye meclisi tarafindan belirlenecekti (mad.). “Na-
hiye meclisi ve yonetim kurulu idari, iktisadi ve mali
yetkilere sahip olup, bu yetkilerin derecesi 6zel kanun-
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, asamah olarak tim Glkede

“Nahiye bir veva birkag
koyden olusacag gibi bir
kasaba da bir nahiye” sa-

viliyordu (mad. 21).

1921 Tegkilat-1 Esasive
Kanunu’nda Vilayet, Kaza ve Nahiye’den olusan idari
birimlerin disinda “umumi mifettislik™ adi altinda bir
bolgesel idari sisteme de yer verildigi gor@ilmekredir
(Mad 22). 56z konusu diizenlemede vilayetler “ekono-
mik ve toplumsal iligkileri itibariyle birlestirilerek umu-
mi miifettiglik birlikleri olugturulur”" demekredir. Bu
bolgelerde “genel olarak giivenligin saglanmasi, kamu
islemierinin denetlenmesi, umumi miifettiglik bolgesin-
deki vilayetlerin ortak iglerinde uyumun diizenlenmesi
gorevleri umumi miifettiglere veriliyordu. Umumi mu-
fettiglerin devletin genel gorevleriyle bolgesel yonetim-
lere ait kararlar: sitrekli denetleyecegi (mad. 23} diizen-

leniyordu.

Miitareke déneminde Kiirtler’e bolgesel ozerklik ve-
rilmesi konusunda vaadlerin hayata gegirilmesi dogrul-
tusunda bazi adimlarin atiidigini tespit ediyoruz. Millet
Meclisi Vekiller Heyeti adina Meclis Bagkam sifatsyla
Mustafa Kemal’in Kiirdistan’da “bolgesel yonetim”in
kurulmast icin gerekli hazirliklarin yapilmasi i¢in El-ce-
zire Cephesi Kumandanligi’'na goénderdigi “ralimat”,
Miitareke déneminde Kiirdistan’a ozerklik taninmas
dogrultusunda-atilan resmi adimlarin giiniimiize kalabi-

len belki de en 6nemli belgesidir.

Mustafa Kemal vekiller heyeti adina El-cezire Cep-
hesi Kumandam Nihat Paga’ya Kiirdistan’da bolgescl
6zerklik calismasint baglatmast dogrultusundaki talima-
t1 Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun 22. maddesinin tamdi-

g1 yetkiye dayamyordu.

Talimat’ta goze carpan ilk &zellik, Kiirt meselesinin
toprak esasina dayah olarak 6zerklik temelinde ele alin-
masidir. Talimatin birinci bendinde, 1921 Teskilat-
Esasiye Kanunw’nda oldugu gibi, ikili bir 6zerklik siste-
mi soz konusu edilmektedir: Birincisi, agamali olarak
tiim tilkede vilayetler ve nahiyeler temelinde uygulana-
cak “yerel dzerklik”; ikincisi, Kiirdistan’da uygulanacak

“bolgesel dzerkiik”. Vilayetler ve nahiyeler dizeyinde
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ingilizlerle tim ihtilaflering ragmen Miitareke dénemin-
de onlarla kiicik bir silahli catismaya girmekten dahi ka-

anan Kemalistler Kurt liderleri Mahmut Berzenci'yi ve Talimat’ta, Kiirdistan’in

i¢ politikasinin Elcezire

uygulanacak verel ozerkli-

gin “ig siyasetin geregi ola-  Simko'yy silahlandirarak ingilizler’e saldirtmasi bu poli-

rak” benimsendigi belirti- ik sriniivdi
. T IKanin vrunuvyau.
lirken, “Kirdistan”a tani- y
nacak bolgesel dzerkligin, “hem i¢ hem de dig siyaset ge-

regi” olarak benimsendigi belirtilmektedir.

Talimatin 2. bendinde milletlerin kaderlerini tayin
hakki ilkesinin evrensel olarak benimsendigini, bu ne-
denle kendilerinin de bu ilkeyi benimsediklerini belirten
“M. Kemal, Cumhuriyet’in ilanindan sonra yirtrlige
konan politikalardan ¢ok uzak, bati diinyasinin ulasug
demokrasi ve hukuk anlayisina uygun bir anlayis! sergi-
liyordu. Oyle ki yénetim, milletlerin kaderlerini kendi-
lerinin belirlemesi hakkinin geregi olarak Kiirtlerin, ay-
ri mi birlikte mi yasamaktan yana olduklarina karar
vermeleri icin, referanduma gidileceginden, serbest ira-
deleriyle birlikte yasamay: tercih etmeleri igin, Kiirdis-
tan’da referandum yapthncaya kadar yerel yonetim or-
giitlenmesinin tamamlanmasin ve yoresel liderlerin ve
niifuzlu kimselerin desteginin ahnmas: i¢in ¢aba goste-
rilmesi gerektigi belirtilmekte; referanduma gidildiginde
halkin, kaderlerini belirleme hakkina zaten sahip oldu-
gunu soyleyerek, bu nedenle de Tiirkiye Bityiik Millet
Meclisi yonetimi altinda yagamayi tercih edeceklerdir,
diyecek dlciide incelmis bir demokrasi anlayisi sergili-
yordu Mustafa Kemal.

Kiirtlerin Ingiliz ve Fransizlar’la igbirligi yaparak ay-
nhp bagimsiz deviet kuracaklan korkusunun bugiin ol-
dugu gibi o dénemde de yaygin oldugunu bu dénemde
yaymlanan ¥belgelerden tespit ediyoruz. Mustafa Ke-
mal’in bu herkesi sasirtan ince demokrasi ve hukuk an-
layist bu korkunun iriiniiydii. Aym korku ve kaygilara
Mustafa Kemal’in El-cezire Cephe Kumandanligr'na yaz-
digs “ralimat”ta da yer verildigini gorityoruz. Talimat’in
4. bendinde bu korku su sozlerle dile getiritmekredir:
“Kirdistan’da Kurtlerin Fransizlar ve ozellikle Irak sini-
rinda Ingilizler'e karst ditsmanhgin, silahli ¢atngma ile
diizeltilmesi miimkiin olmayacak boyutlara vardirmak
ve yabanallarla Kirtlerin antlagmalarina engel olmak”.
Ingilizlerle tiim ihrilaflarina ragmen Mitareke donemin-
de onlarla kiciik bir silahli catigmaya girmekten dahi ka-
¢man Kemalistler, Kare liderleri Mahmut Berzenci’yi ve
Simko’yu silahlandirarak Ingilizler'e saldirtmas: hangi
politikanim ve hesaplarm iiriinii oldugunu simdi daha iyi

anhyoruz.
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Cephesi Kumandanhg: ta-

rafindan olugturulacags ve
yonetilecegi ifade edildikten sonra, Cephe Kumandanli-
gr'mn bu konularda Biivitk Millet Meclisi ile iligki kura-
cagi ve vilayetler rarafindan izlenecek yolu diizenleyip
olusturacagindan, idari yoéneticilerin bu konularda bas-
vuracaklari makamin Cephe Kumandanhgl oldugu be-
lirtildikten sonra “talimat”in besinci bendinde El-cezire
Cephe Kumandanhgr’mn, “idari, adli veya mali degigik-
likler ve iyilestirmelere gerek gorditkce, bunun uygulan-
mastnt hitkiimete énerir” denmekrtedir.

Talimat’tan agik¢a anlagildigi gibi yonetim, vilayet-
lere ve nahiyelere tamidift demokratik isleyis hakkin,
Umumi Miifettislik adi alinda Kurdistan’da olusturula-
cak 6zel “6zerk” yapidan esirgemekte ve onun, yetkile-
rini halktan almayan ve merkezi otoriteye bagh, genis
yetkilerle donatiimug bir asker tarafindan sikiyonetim ya
da giiniimiizdeki Olaganiistii Hal Bolgesi statiistinde yo-
netilmesini éngoriyordu.

Mustafa Kemal’in Izmit Kasri’nda gazetecilerle yapti-
g1 “mulakat”ta Ahmet Emin Yalman'm Kirtler'le ilgili
sorusuna verdigi cevap, M. Kemal’in El-cezire Cephe Ku-
mandanr’na Kiirdistan’da 6zerkligin tesis edilmesiyle ilgi-
li talimatindan itibaren gegen alt ay igerisinde Kiirt me-
selesi konusunda yonetimin gegirdigi fikri degisimi gor-
memiz bakimindan ilgingtir.

Mustafa Kemal, El-cezire Cephesi Kumandani Nihat
Pasa’ya gonderdigi Talimat’ta, Kiirdistan’da oldukga si-
nirh bir 6zerklik sisteminden sdzederken, Izmit Kasr
konusmasinda, Kiirtlerin bolgesel bir yogunluk olugtur-
madiklari gerekcesiyle, Kiirt meselesinin bolgesel olarak
degil, vilayetlere taninacak 6zerklik cercevesinde ¢ozii-
me kavusturulacag belirtilmekredir.

Mustafa Kemal’in El-cezire Cephesi Kumandanli-
grna gonderdigi “talimat”ta belirtildigi gibi, yonetim
Kiirt meselesi konusundaki politikasini, uluslararas: ge-
lismelere gore belirliyordu. Imparatorlugun tasfiyesinin
s6z konusu oldugu kosullarda Kiirtler’e karg: alabildigi-
nce tavizkar bir tutum izleyen bu ¢evreler, uluslararas
iligkilerinde iyvilesmeler s6z konusu oldukca geri adimlar
atarak, daha simirh ¢ézumlerden sozediyordu. Mustafa
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Kemal'in “taliman™ gon-
derdigi tarihle, Izmit'te ga-
zetecilerle yaptign konusma

arasinda alt ay gibi kisa bir

Her seyin bir bedeli vardi. Cok istedikleri Kirdistan'in bir
parcasi olan Musul'v vererek Ingilizler'i, Kirdistan'in ge-
riye kalan topraklan iizerinde kurulmasi disinilen Er-
menistan ve Kirdistan projelerinden vazgeciren kema-
listlerin, Miitareke doneminde Kirtler'e verdikleri sozle-

ri unutmalan zor olmad:.

NES, Istanbul Hiikiimeri
ve Milli Miicadele, C II,
Son Mesrutiyver / 1919-
1920, Tiirkive Is Bankas:

Kiiltiir vayinlari, sh. 204,

zaman gegmisti ama, bu
arada uluslararas: iligkiler- 1. bask:, 1998, Ankara).
de oldukca onemli gelismeler yasanmisti. En 6nemli ge-
lisme Ankara’daki yonetimin Osmanl Devleti’nin tek Mustafa Kemal Pasa, meclisin ikinci toplanti yilm

emsilcisi olarak Lozan Bang Konferansrna (21 Kasim  agarken (1 Mart 1921), yaptig konusmada devletin ye-

1922) cagrilmis olmasiyd. Diger yandan konferans ag:- niden yapilandirilmas: konusunda Misak-1 Milli ve
hr agilmaz Kiirt meselesi masaya getirilmis ve Tirki- 1921 Tesilat-1 Esasiye Kanunu ile benimsenen “&zerk-
ve'nin yapilan gizli goriigmelerde Musul konusunda ta-  lik” esasimin yeni Idare-i Vilayet Kanunu ile birlikte uy-
viz vermesi karsihginda Kiirt meselesinin konferansin  gulamaya konmasiyla, iilkenin i¢ gelisme kosullarinin
kapsami disina ¢ikariimasi ralebi kabul gérmusti. Kiirt  olusacagimi ifade ediyordu. Mustafa Kemal Meclis’in
meselesi konusunda icerde insiyatifi elinde bulunduran igiincii toplanti yilini acarken (1 Mart 1922) vapug
Tiirk yonetiminin fazla endiselenecegi bir durum yoktu.  agihs konugmasinda,” Tiirkiye Buyitk Miller Meclisi Hii-
Siitten agz1 yanan Tiirk yonetimi yine de yogurdu iifleye- kiimeti’nin i¢ idare ve siyasette prensibinin Tegkilat-
rek yiyor, mesele tizerinde tam bir mutabakata vardma-  Esasiye Kanunu’nun birinci ve Misak-1 Milli'nin birinci
dan, Kiirtlere yapilan raahhiitleri biitiinityle geri almanin  ve beginci maddelerinde gosterilen ilkeler oldugunu,
vanhs bir tutum olacagim diisiiniiyordu. “yonetim bigiminin” bagsiz, kosulsuz egemenligine sa-
hip olan halkin kaderini bizzat ve bilfiil belirlemesi esa-
Mustafa Kemal ve arkadaslar, “ozerkliki” fikirlerini ~ sina dayandigini” soyleyerek, “dzerklik” sisteminin uy-
ilk olarak, “Halkeilik Programi”nda ortaya koymuglardt. gulamaya konmasi igin Miifettis-i Umumilik Kanun La-
Halkcilik Programrnda bu konuya ayr: bir yer verilerek, hiyast ile idare-i Hususiye-i Vilayet ve Idare-i Nevahi
vilayetlerin “yerel iglerde manevi gahsiyet ve tam ozerkli-  (nahiyeler) Kanun Lahiyasi adh kanun tasarilarinin
ge sahip” olduklar: savunuluyordu. Bu programda, vila- meclise sunuldugunu belirttikten sonra mechsteki ko-
vet meclisi iiyelerinin, “begbin kisiye bir iiye olmak iizere  nugmasmy, devletin yeniden yapilandiriimas: konusun-
genel oyla vilayet halki rarafindan segilecek iiyelerden  daki “6zerklik¢i” goriiglerini vurgulayarak su sézlerle

tam devam ettirir:

“

olugmasi” ilkesi kabul edilerek, vilayet halkina
ozerklik” verilmesi benimsenmigti. Halkgihk Progra-
mi'min daha sonra Teskilat-1 Esasiye Kanunu’na doniistii- (...) Efendiler! Tiirkiye halk: irken veya dinen ve har-
ritlmesi ile ilgili kurulan 6zel komisyonda da bu yaklagim  sen, birlilc halinde, biri birine karsi karsiltkli saygr ve fe-
aynen benimsenmisti. Meclis’te yapilan goriigmelerde, dekarlik duygulariyla dolu ve kaderleri ve ¢ikarlari or-
“ram bzerklik” soziinden rahatsizhik duyan muhalefete  tak olan bir sosyal topluluktur. Bu roplulukta etnik hak-
Mustafa Kemal su sozlerle cevap veriyordu: “Tiirkiye far, toplumsal haklar ve yéresel kogullara saygs, ic siva-
halk: emnik olarak, dinsel olarak ve kiiltiir olarak birles-
mis, biribirlerine karsilikh sayg: ve fedekarhik duygularty-

la dolu, kadetleri ve ¢ikarlarr ortak olan bir sosyal toplu-

setimizin esas noktalarindandir. I¢ idari teskilatimizin
bu esas nokrann, halk idaresinin en kapsamli anlamda
layik oldugu gelisme diizeyine ulagtirimasi siyasetimizin
geregidir. (Prof. Dr. lhsan GUNES, Birinci TBMM nin
Diisiince Yapist 1920-1923, sh.205, Tiirkiye Is Bankas:
Kiilriir Yaymnlar, 1. baski, Temmuz 1997, Ankara).

Jukrur. Bu toplulukta etnik haklara, toplumsal haklara ve
bdlgesel kosullara saygy, i¢ siyasetimizin esas noktalarin-
dandir. I¢ idari yapimizda bu esas noktamn, halk yoneti-
minin anlamina yaragir gelisme diizeyine vardirdmas: si-

Tiirklerin ve Kiirtlerin Misak-1 Milli’si, Tiirklerin
Misak-1 Milli’sine déniigityor

vasetimizin gereklerindendir.” Mustafa Kemalin bu ka-
rarl tutumu, Teskilat-1 Esasive Kanunu’nun bu diizenle-
mesini dnerildigi bicimde meclisten gecirmesi igin yeterli
olmams, “tam 6zerklik”in “tam”min metinden ¢rkaril- Her seyin bir bedeli vardi. Cok istedikleri Kiirdistan'm

masin kabul etmek zorunda kalmusti. (Prof. Ihsan GU-  bir parcasi olan Musul’u vererek Ingilizler’i, Kurdistan’m
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geriye kalan topraklan Gzerinde kurulmas disstiniilen Er-
menistan ve Kiirdistan projelerinden vazgegiren kemalist-
lerin, Miitareke doneminde Kiirtler’e verdikleri sozler
unutmalar: zor olmadi. Giiclii bir Kitrr muhalefetinin or-
raya cikmasim engelleyerek Kiirt meselesinde insivatifi el

de turmayi basarmisu.

Cumbhuriyer’in ilamindan sonra Kiirtler’e karst bagla-
rilan kimliksizlestirme hareketinin bir boyurunu da Kiire
rarihi, kidtiiri, dili ve cografvasimin yok edilmesi olus-
ruruvordu. Bunun icin bir yandan bu dogrultudaki fa-
alivetler yasaklamirken, diger yandan da bu konularda-
ki mevcut ortadan belgelerin kaldirilmas: kampanyas:
bastanidi. Bu kampanya ¢ercevesinde Misak-1 Milli do-
neminde Kiirtler lehinde kabul edilen diizenlemelerin ve
resmi yetkililerin agiklamalan ve yvazilan yazilarin orta-
dan kaldirdmast islemleri da yartildii. Bir yandan, ki-
tiiphaneler ve 6zel argivier Kirtler’le ilgili her tirlt bel-
geden ve bilgiden arindinilirken, diger yandan bilim
adamlan, ortadan kaldiriimast miimkiin olmayan bir
takim belgelerin carpitilmast faaliyetini yiriitiiyordu.

Misak-1 Milli bu belgelerin baginda yer aliyordu

Misak-1 Milli’nin ve donemin diger anayasal belgele-
rinin temelde bir Turk-Kurt devieti kurulmasina bagh
olarak cok emili”, “cok roplumlu™ ve “cok bolgeli™ bir
millet ve devlet anlayisini ifade eden agik muhtevasma ka-
rar ve beyana ragmen, bir ¢ogu akademik kariyer sahibi
Tiirk ve siyaset bilimcisi ve tarihgi, bilim adina bu belge-
leri, Tirk millivetciliginin belgeleri olarak ilan etmekte

sakmca goérmivorlardi.

Misak-1 Milli ve dénemin diger anayasal belgelerini
Tiirk millivetciliginin belgeleri olarak ilan eden Tiirk bi-
lim adamlar, bu belgede ver alan Islam unsurlarinin
karsilikli olarak biribirlerinin “toplumsal haklan™ ile
“bolgesel kosullarina™ saygili olunacagi ibarelerinden
birkac sdzle de olsa sdzederken, bu toplumlarin kargi-
liklt olarak birbirlerinin “etnik haklar™ma saygil ola-
caklari ibaresinden hi¢ sézetmemekre, adeta bu sézciik-
leri gormemezlikten gelmektedirler.

¢ikigimin bas-

£ S

Tiirk milletciliginin veniden sahneye
1 bl B v
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langiaidir, Tirk yénerimi Lozan’da aldigi uluslararas:
destekle, Mitarcke déneminin anayasal belgeleri ile be-
nimsenen devlet ve millet anlayisindan vazgegerek irkes
Turk milliyergiligini veniden devletin resmi ideolojisi

olarak yurtrlage koydu.

(1) Kiirdistan Teali Cemiyeti’nin yvéneticilerinden Mehmer
Stikrii Sekban Kahire’den Divarbekir Mebusu Ziilfit Bey vasi-
rasivla Tiirk yoneticilerine, Kiirt meselesinin ¢éziilmesi i¢in
gonderdigi mekrupra, 1921 Teskilar-1 Esasiye Kanunu'nun 22.
maddesini akrarirken zikredilen bir sézciigiin, anayasamn eli-
mizdeki latin harflerine ¢evrilen metninde yer almadigin respir
ettrk, Mehmer Siikrii Sekban’in mektubunda Anayasa’min bu
maddesinde, “umumi miifettiglik *lerin kurulmasinda yukarida
belirtrigimiz “ekonomik™ ve “roplumsal” kosullarin yanmnda
“dil” kosulundan da sozedilmektedir. S6z konusu mekrupra
1922 Teskilar-1 Esasive Kanunu’nun 22. maddesiyle tlgili séz-
ler aynen soyledir: “Misak-1 Milli gayr Tiirk bir camiamin vii-
cudundan bizi haberdar edivor. Bu camiamn serait-i ictimaive-
si avri. O halde Teskilat-1 Esasive Kanunnamesi’nin 22. mad-
desine miiracaar ile; ‘aralarindaki miinasabat-1 iktisadiye ve ic-
timaive ve lisaniyeye nazaran vilayetleri birlestirerek Miifettis-
i Umumilik mineikalar: ihdas’ edilir. Mesele basit. Ekseriyetle
Kiirtlerin sakin olduklari havalivi 22. maddenin tarifan vechi-
le birlegtirelim, Miifertis-i Umumilik ihdas edelim (Acik-Giz-
Ji/Resmi-Gayriresmi Kiirdoloji Belgeleri, hazirlayan Mehmer
Bayrak, Ozge Yayvinlari, 1994, Ankara, sh.37. Kiirtler Tiirk-
ler’den ne istivorlar, Nafia Vekili ve Divarbekir Mebusu Feyzi
Beve Dokror Siikrii Mehmer Bey’in Bir Mekrubu, Tabi ve Na-
sirl MLA., Kahire,1923.)

1921 Teskilar-1 Esasive Kanunu’nun 22. maddesi konu-
sundaki, kanunun elimizdeki latin harflerine cevrilmis bulunan
metinle, Mehmet Sitkrii Sekban’in “Mekrub”u arasindaki
farklihgin nereden kavnaklandigini respit etmek icin mernin
ashna ulagma ¢abamz fayda saglamads. 1921 Teskilar-i Esasi-
ve Kanunu’nun ilk metni yer almasi gereken Meclis Zabir Ce-
rideleri’nin ashmin mevcur olmadigin tespic ertik. O dénemde
heniiz fatin alfabesi kabul edilmedigi halde 1921 Tegkilar-1
Esasive zabir ceridelerinin latin alfabesivle basinus olmasi bu
ceridelerin sonradan basitdignn géstermektedir. 1921 Tegskilat-
¢ Esasive Kanunu’nda Lozan Antlagmast’'ndan sonra yapilan
degisiklik merninde “lisanive” sdzciigiiniin Anayvasa mernin-
den gikariddigina dair bir degisiklik kaydina rastlamadik. Bu
durumda ki ihtimalden sozedilebilir: Birincisi Anayasa’min bu
maddesinin meclisin gizli bir gériismesinde degisiklige ugrad:-
&1 ikincisi kanunun orijinal merninin dilinin sadelestirilmesi

adr alunda iceriginde degisiklik yapildig:.
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Fikrei Baskaya

Dog. Dr. Ozgiir Universire
Rekeri

Kimin Misak-1 Millisi'ydi?

Meclis-i alinizi teskil eden zevat yalmz Tiirk degildir, yalniz Cerkes degildir, yalniz Kiirt degildir,
yalniz Laz degildir. Fakat hepsinden miirekkep Anasir-1 Islamiye’dir. Samimi bir mecmuadir. Iste,

hudud-u millimiz budur dedik | Mustafa Kemal

Osmanh Imparatorlugu transetnik bir impa-
ratorluktu. Ashinda prekapitalist dénemin tiim
imparatoriuklar, kralliklari, devletleri transet-
nik sosyal formasyonlardi. Zaten, ulusgulugun
heniiz tarih sahnesine ¢tkmadig: bir rarihsel do-
nemde, s6z konusu sosyal formasyonlarmn tran-
setnik olmalar degil, olmamalar sagiruc: olur-
du. Dolayisiyla farkl etnik, dini, kiiltiirel men-
subiyeti olan topluluklar, kavimler, “milletler”
bir arada yagiyorlardi. Ancak ulus-devlet olgu-
sunun tarih sahnesine gikngi 1648 “Westfalya
Barigs” sonrasinda transetnik yapiar bir sorun
olarak algilanmaya baglandi. Osmanli impara-
torlugu tarihte esine pek az raslanir bir etnik,
dini, kiiltiirel cesitliligi temsil ediyordu. Sultan
Ikinci Mahmut'un ulusculugun giderek &nem
kazandigr XIX uncu yiizyihn ilk yansinda bile:
“Ben tebaamdaki din farkini ancak cami, havra
ve kiliselerine girdikleri zaman gérmek isterim”
dedigi biliniyor. Osmanl: tipi sosyal formasyon-
larda transetnik yapi devlet ve egemenlik anla-
yistyla celismedigi gibi, egemenligin yerlesip siir-
diiriilmesi i¢in “arzulanir bir sey” olarak bile
goriilityordu. 56z konusu sosyal formasyonlarin
mantifinin ve sirekliliginin anlasiimasinda
6nemli olan bu sorun iizerinde burada daha faz-
la durmamiz gerekmiyor.

Osmanli Imparatorlugu geniglemesinin ve
‘yitkseliginin’ zirvesine XVI'incr yiizythn ilk iic
onytimin sonunda ulasti (1529) ve o tarihten
sonra gerileme, toprak kayb: ve Avrupa’dan
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kovulma dénemine girildi. Gerilemenin, ‘bo-
zulmanin’ ve toplumsal ¢iiriimenin gerisinde
de baglangicta gegerli ‘diizenden’ uzaklagilma-
siun yartg digiincesi hakimdi. Dolayisiyla ko-
tii gidisten ¢ikigin da ancak ‘Hiilefay: Rasidin’
doénemine donmekle miimkiin olabilecegi gorii-
sit hakimdi. Oysa tarihte geriye doniig yoktur.
Sorunun ¢6ziimiiniin ‘geriye doniigte’ olmadig:
anlagilinca da, ‘yenilik hareketleri’ de denilen
Batr’dan kurum ve kural ithal etme siireci bas-
latild1 ve ise ordu’dan baslandi... Ama, Osman-
li yonetici biirokrasisinin (egemen sinif) yapma-
yva cahistigs her ‘yenilik’ imparatorlugun sémiir-
gelesmesini hizlandirdigs, sémiirityii derinlegtir-
digi igin, halk ¢ogunlugunu olusturan emekgi
kitleler hakl olarak bu yenilikleri kendine yé-
nelik bir saldirs olarak algiliyordu. Her ‘yenilik’
toplumsal tepkiyi daha cok arturdig icin Os-
manl yéneticileri s6z konusu “tanzimatlan”,
“islahatlar1” hep kerhen yapmak zorunda kal-
dilar. Dolayisiyla, Osmanli sosyal formasyo-
nunda zaten mevcut olan kékli halk-yénetici
sinif yabancilagmasina ikinci bir ‘yabancilag-
ma’ eklenmis oluyordu.

Batida ulusgulugun geligmesiyle, Dogu Av-
rupa ve Balkanlar’daki uluslar birer birer impa-

ratorluktan koparken, Osmanli yénetici kligi

bu siireci durdurmak, imparatorlugun biitiin}ii-
giinll korumak icin, dnce bir ‘Osmanli Milleti’
yaratma siyaseti benimsedi. Az cok Tanzimat
doneminde ( &zetlikle Ali ve Fuar pasalar zama-
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mnda) gegerli bu siyaset,
doénemin genel ideolojik-
sivasal anlayigiyla da ortii-

impatarorlugun parcalanip-yok olacagi paranoyasina
kapilmis Jén Tirkler, ama asil onlarin ittihatg kanads,
“Qsmanh Milleti” ve Islam Birligi projelerinin basarnisiz
kaldigi bir ortamda, irkahga dayalt ‘Pan-turana’ bir

ctkisla Bah’daki gerilemeyi Dogu'daki genislemeyle

yerini altyor. Dinler cemi-
yetlerin islerini diizenleyici

olmakran vazgegerek, kalb-

siiyordu. Zira, baslarda
gecerli olan ulusquluk an-
layis1 irk ve soydan gok vicdani istege (genel irade) da-
vandinihyordu. En azindan Biiyiik Fransiz Devrimi’nin
mirasinin bu tarz bir algilanigi séz konusuydu. (Elbette
bu anlays irk esasina dayali bir ulusguluga giden yolu
biitiinityle kapatmiyordu ama, burada bu sorunu daha
fazla tarusmamuz uygun degil). O halde, farkh etnik ve
dini mensubiyeti olan ok sayida halki bir arada tutmak
igin her ulus ve dini cemaate ayni haklarin taninmast,
farkh 1wk, din ve kiiltitrel kimliklerin esit haklardan ya-
rarlanip, esit yikiimliiliikler altina alinmas: durumunda
‘Devlet-i Aliye-yi Osmaniye’yi koruyup, yasatmanin
miimkiin olabilecegi diigiincesi hakimdi. Sonugta tim
‘tanzimatlara’ ve ‘slahatlara’ ragmen, imparatorluktan
kopuslar devam etti. Mithat Paga’nin diigiisii, “Osman-
I Milleti” siyasetinin de sonu olmustu. Bunun iizerine *
Baulilar tarafindan panislamizm olarak adlandirilan bir
‘Miisliman Birligi’ (Tevhid-i Islam) olusturma diigtince-
si giindeme geldi. Imparatorluga dahil olan ve olmayan
rim Miislimanlar kapsayacak bir “Birlik” disiincesi
ozellikle XIX’uncu yiizyihn son iki onyihnda, Sultan
IL.Abdiilhamit zamaninda ‘hayata gegirilmek istendi’
ama, bu tiir bir siyasetin de gergeklesme olasiligr yok-
tu.(Burada daha fazla tartigmaya girmiyoruz).

Birinci Diinya Savag: oncesinde imparatorluk Avru-
pa ve Balkanlar’dan, Kuzey Afrika’dan, Misir’dan, Kib-
ris’tan v.b. kovulug ve Osmanli egemenligi altinda bag-
ta Tiirkler olmak iizere, Suriye-Irak- Arabistan’in Arap
halkiyla, Kiirtler, Anadolu Rumlari, Ermeniler, bir de
Kafkas kokenli bir halk olan Lazlar, Asur-Keldaniler ve
Seyh Samil’in yenilgisi sonrasinda Kafkasya’dan kagip
Anadolwnun degisik bolgelerine dagilmig durumdaki
Cerkesler kalmigti. XX’inci ylizyilin baslari, Avrupa’da
irk esasina dayali ulusculugun giiglendigi bir dénemdi.
Irke: disgiinceler Jon Tiirkler cevresinde de taraftar bul-
mustu. 1932 Birinci Tiirk Tarihi Kongresi’ne bagkanlik
eden ve daha sonra Tiirk Tarih Kurumu’nun bagkanl-
gini da yapan Yusuf Akcura 1904 yihnda Ug Tarz-1 Si-
yaset basghgmn tagryan makalesinde: “Zamanumz rari-
hinde gériilen umumi cereyan irklardadir. Dinler din ol-
mak bakimindan, gittike siyasi ehemmiyetlerini, kuv-
vetlerini kaybediyorlar. Igtimai olmaktan ziyade gahsi-
lesivorlar. Cemiyetlerde vicdan serbestligi din birliginin
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ikame etme diisiincesine kapimislard.

lerin klavuzlugunu iizerleri-
ne aliyorlar. Ancak tanri ile
kul arasinda bir vicdan bag durumuna gelivorlar”
(TTK, 1998, s 34) diye yaziyordu. Imparatortugun par-
calamp-yok olacagi paranoyasina kapilmig olan Jon
Tiirkler, ama asil onlann Ittihatg kanadi, “Osmanl
Milleti” ve Islam Birligi projelerinin basansiz kaldig: bir
ortamda, rkgihga dayali ‘Pan-turanc’ bir gikigla Ba-
trdaki gerilemeyi Doguw’daki geniglemeyle ikame etme
diisiincesine kapilmiglardi. Dolayistyla, tim Tiirkleri
icine alacak bir “Tiirk Milleti’ yaratma projesi ozellikle
ittihatgilarin etkin ist-kadrosunun (Enver-Talat-Cemal
Pagalar, vb.) bashca sorunu haline gelmisti. Aslinda bir
oldu-bittiyle imparatorlugun emperyalist savaga sokul-
masinin nedeni de, esas itibariyle diinyanmn yeniden
paylagiimas: siirecine katilarak Tirklerin yasadiklan
Dogu’ya dogru Imparatorlugun etkinlik alanim  genis-
letmekti. Elbette Ittihatgilarin irk esasina dayali bir im-
paratorluk (Tirk Imparatorlugu) kurma projesinin de
maddi temeli, dolayisiyla gerceklesme sansi yoktu. Da-
ha da 6tede, Osmanh Imparatorlugu higbir sey kazan-
mast miimkiin olmayan bir savasa sokulmus oluyordu.

Eger, Osmanl yénetici kliginin varhigim ve egemen-
ligini sirdiirebilmesi ancak wka dayal: bir ulusgulukla
mimkiin olacaksa, bu amagla énce béyle bir projenin
gergeklesmesinin oniindeki engellerin bertaraf edilmest
gerekirdi ki, bu da ancak Tiirk olmayan unsurlarin tas-
fiyesi veya etkisizlestirilmesiyle miimkiin olabilirdi. O
halde iki temel unsur: Hem etnik olarak Tiirk olmayan
hem de miisliiman olmayan Rumlar ve Ermeniler, daha
kiigiik bir topluluk olugturan Asur-Keldaniler’le, etnik
olarak Tiirk olmayan ama Misliiman olan Kiirtler so-
run olarak duruyordu. Esasen ‘savag ortami’ sz konu-
su ‘engellerin’ agtimasina uygun bir zemin de sunuyor-
du. Ermeniler ‘ihanet’ ettikleri, Rumlar da az-gok ben-
zer nedenlerle (ama asil Milli Miicadele déneminde Is-
galci Yunan Ordusu’yla isbirligi, vb. gibi gerekcelerle)
tasfive edildiler. Ermeni katliamiyla Ermeniler, az-cok
benzer yontemlerle de Anadolu Rumlar irk temeline
dayal bir devlet igin ‘sorun’ olmaktan biiyiik élciide ¢1-
karilacakt... Fakart, etnik koken itibariyle Tiirk olmasa-
lar da, Miisliiman olan Kiirtler’e karsi biraz daha nuan-
se edilmig bir yaklagimin gecerli oldugu anlagihiyor. Su
niyorum, Mondros Miitarekesi sonrasinda ve Milli Mi-
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cadele yillart boyunca, kul-
lamlan dil ve hakim reto-
rikle 1923 Lozan Antlas-

Misak-1 Milli'nin hic bir sipheye yer birakmayacak kadar Tiirk-
lerin ve Kiirtlerin ortak eseri oldufju sylendigi halde, 1923 son-
rasi uygulamalarin, politika ve tercihlerin bu soylemle celisiyor
olmak bir yana, soz konusu sylemin inkan olusu nasit aciklo-

nabifir? Neden ‘aniden’ Misak-1 Milli ve Milli Miicadele donemi

lenmelerini tamamlams
ve liderlerinin ve niifuziu
kigilerinin bu amac¢ dog-

mas: sonrasi donem ara-
sindaki uyumsuzluk ancak
bu biitiinliik icinde anlagi-  ilan ediliyor?

labilir. Zira, irk esasina

dayali bir devlet kurma sorunu giindeme geldiginde,
Imparatorlugun arta kalan bélgesinde (1914 6ncesinde)
yasayan Tirk olmayan niifus’un hig¢ degilse bir béliimii-
niin “Tirklestirilebilecegi” diistincesinden hareker edi-
liyordu. Akgura, yukarida soziinil ettigimiz makalesin-
de: “Tirk birligi ilkin Osmanli Imparatorlugu’ nda
Tiirklerin, Tirk olmadiklar halde az ¢ok Tiirklesmis

olanlarin ve ulusal vicdandan yoksun olanlarin biling-

lendirilmesi ve Tiirklestirilmesiyle baglayacaktir. Sonra
Asya kitastyle Dogu Avrupa’da yayinug olan Tiirklerin
birlestirilmesine gecilerek azametli bir siyasal milliyet
mevdana getirilecektir.” (a.g.e.) diyor.

Milli miicadele boyunca Tirk-Kirt kardesligine ve
kader birligine agir vurgu yapildigs gériiliiyor. Ve Mi-
sak-1 Milli’nin de hem Tiirklerin hem de Kirtlerin Mi-
sak-1 Milli’si oldugu séyleniyor. Osmank Meclis-i Me-
busan’min 17 Subat 1920 tarihli onbirinci oturumu
ikinci celsesinde oybirligiyle kabul edilen Misak-1 Mil-
li (Ahd-1 Milli) Beyannamesi’nin birinci maddesinde :
“Devler-i Osmaniye’nin miinhasiran Arap ekseriyetiyle
meskun olup 30 Tesrinevvel 1918 tarihli Miitarekenin
hin-i aktinde muhasim ordularin isgali altinda kalan ak-
samimn mukadderati, ahalisinin serbestce beyan ede-
cekleri araya tevkifan taymn edilmek lazim geleceginden
meskur hatt-1 miitareke dahil ve haricinde dinen, irken,
emelen miitrehit ve yekdigerine kars: hiirmer-i miiteka-
bile ve fedakarhik hissiyatiyle meshun ve hukuk-1 irkiye
ve ictimaiyeleriyle serait-i muhitiyelerine tamamiyle ri-
ayetkar Osmanli Islam ekseriyetivle meskun bulunan
aksamin hey’et-i mecmuasi hakikaten veya hiikmen hig-
bir sebeple tefrik kabul etmez bir kiildiir” deniyor. Bu-
radan acikca Misak-1 Milli’nin sadece Tirklerin Misak-
1 Milli’si olmad:ig anlam cikiyor. Kald: ki, buradaki ge-
nel anlam ve rerorikle 6rtiisen gok sayida belge var. Bii-
vitk Millet Meclisi bagkani Mustafa Kemal, 22 Temmuz
1922°deki meclis gizli oturumundaki konusmasinda:
Milletlerin kendi kaderlerini kendilerinin tayin hakki
biitiin diinyada kabul edilen bir prensiptir. Biz de bu
prensibi kabul ediyoruz. Tahmin edilecegi gibi, Kiirt-
lerin bu zamana kadar yerel yonetimlerine iliskin 6rgiit-
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politika ve yaklasimlar: terkedilip Kiirtler bir numaral diisman

rultusunda taratimizdan
kazanilmig olmasi ve oyla-
rini verecekleri zaman
kendi kaderlerine zaten
sahip olduklarini, Tiirkiye Biiyiik Miller Meclisi yéneti-
mi altinda yasamaya aday olduklarin ilan etmelidirler.
Kiirdistan’daki biiriin meselenin bu amaca dayanan po-
Iitikaya yonlendirilmesi Elcezire Cephesi Kumandanh-
grna aittir. ( TBMM Gizli Celse Zabitlan. C. 3 s. 551,
Is Bankasi Yay.). Mustafa Kemal Istanbul gazetecileriy-
le 16-17 Ocak 1923’te yapug bir gériismede de: “ ...O
halde hangi vilayetin halk: Kiirt ise onlar kendr kendile-
rini ozerk olarak idare edeceklerdir.” diyordu.. (Kaynak
Yay. 1993, s 104-105) Daha once Vilayat-1 Sarkiye
Midafa-yi Hukuk-u Milliye Cemiyeti Erzurum Sube-
si’nin 17 Haziran 1335 tarihli Kongre Raporu’'nda da
su ifadeye yer veriliyordu: “ ... Iste bu rarihi ve hukuki
hakikatleri medeni cihamn efkar-1 umumiyesine vazet-
mek ve buralarda asirlardan beri miitemadi bir sihriyet-
le kanlan karisnus olan ve bir peygamberin iimmeti
olan Kiirt ve Tiirk’ten miirekkep Islam ekseriyetinden
bagka hichir kuvvetin payidar olamayacagini ve hakka
istinat ermeyen her istila ve fethin fani ve mevkur oldu-
gunu her tiirlii vesaiti ilmiye ve mesruaya miiracaat ede-
rek gostermek icin yine bu memleketlerin evladindan
miirekkep olan Dersaadetteki heyet-i merkeziyemizin il-
mi esasat ile istigal eylemek tizere miitarekeyi miiteakip
tesekkiil etti” deniyor...

Ziya Gokalp Kiigiik Mecmua’nin L. sayisinda (Hazi-
ran 1922) ver alan Turkler’le Kiirdler basligini tasiyan
makalesinde: “Milli Misak’umiz Tiirkler’le Kiirtlere ay-
m kiymeti, ayni ehemmiyeti verdigini gésteriyor ki, bu
1ki miller arasindaki vefa baglar: sadakat rabitalar: her
tirlii tasavvur fevkinde bir samimilikle maliktir.” di-
yordu. Mustafa Kemal bir bagka verde de, 28 Arahk
1919 da : “(...) devlet icin milli yeni bir hudut kabul et-
tik. (...) Bu hudut ordumuz tarafindan silahla miidafaa
olundugu gibi ayni zamanda Tiirk ve Kiirr unsurfarinn
yerlesik oldugu vatan ropraklarini sinirlar”. demisti.
(Atatiirk’iin Séylev ve Demegléri.ll.s.l?_) Amasya Proto-
koli’nden Erzurum Kongresi’ne, Mustafa Kemal’den
Ismet Paga’ya, Rauf Orbay’a vb. bir dénem boyunca
herkesin her yerde sbyledigi 6zetle su idi : Tiirklerle
Kiirtler ayni haklara sahiptir, kendi iradeleriyle istedik-
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leri gibi yagamaya ve ken-
di kaderlerini belirleme

Bu giin Misak-1 Milli'den 78 yil sonra hala Misak-1 Milli
ve Milli Miicadele donemi séyleminin cok uzagindayiz ve
hala Kiirt sorunu diye bir sorunun varhigi egemenler ka-

tinda inkar ediliyor... Ustelik tim diinyanin géziine baka

Milli Miicadelede Kiirtle-
rin savas giiciine ihtiyagla-

hakkina sahiptirler, Kiirt-
lere yonelik asla bir ayrim
sbz konusu degildir, yurt
savunmastnda ¢ék 6nemli bir rol oynamislardur, birlik-
te baris i¢inde yasamamalari igin hig bir neden yokeur...
Bu durumu her halde en veciz bir bicimde Ziya Gokalp
ifade etmisti: © (...) Kiirtleri sevmeyen bir Tiirk varsa,
Tiirk degildir; Tiirkleri sevmeyen bir Kiirt varsa Kirt
degildir”. (a.g.e.)

baka...

Misak-1 Milli’nin hic bir siipheye yer birakmayacak
kadar Tiirklerin ve Kiirtlerin ortak eseri oldugu séylen-
digi halde, 1923 sonrasi uygulamalarmn, politika ve ter-
cihlerin bu séylemle celisiyor olmak bir yana, s6z konu-
su soylemin inkari olusu nasil agiklanabilir? Neden
‘aniden’ Misak-1 Milli ve Milli Miicadele dénemi poli-
tika ve yaklagimlari terkedilip Kiirtler bir numaral: diis-
man ilan ediliyor? ismet Indnit 31 Mart 1969 tarihli
Ulus gazetesinde: “Hatta biz Lozan’daki konugmalari-
mizda, milli davalarimizi ‘Biz Tiirkler ve Kiirtler’ diye
bir millet olarak miidafaa ettik ve kabul ettirdik. Seyh
Sair Isyam Kiirtlerin bu umumi rutumundan ayrilan bir
sapmadir.” diyor...Ismet Paga’nin soyledigi en iyi kosul-
larda su anlama geliyor: “Kiirtler hicbir hak talebinde
bulunmadiklar: siirece birlikte “baris icinde yasayabilir-
dik”! Kiirtlerin Misak-1 Milli konusunda olsun, kendi
kaderlerini kendi 6zgiir iradeleriyle belirleme bahsinde
olsun, Milli Miicadele déneminin bagindan sonuna ka-
darki vaadler séylemler olsun aldatldiklar: , ihanete
ugradiklar: bir vakia olmakla birlikte yukarda sorulan
sorunun cevabini icermiyor. Oyleyse sorunun cevabint
Misak-1 Milli ve Milli Miicadele soyleminden bagka
yerde aramak gerekiyor. Cumhuriyeti kuran Itthatg
kadro’nun Birinci emperyalist savas Oncesi donemde
benimsedigi ve savag boyunca da daha ¢ok “inandig1”
irk temeline dayal ulus olugturma perspektifinden hig-
bir zaman uzaklasmadig1 anlagithyor. Bir kere, Kiirtler
farkls etnik kokene sahip olsalar da, ‘Tiirklegtirilebilir’
sayildiklar: i¢in Anadolu Rumlar’ndan, Ermeniler’den,
Asur-Keldanilerden “farkli” bir degerlendirmeye tabi
tutuldular. ikincisi; hem emperyalist savasta hem de
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r vardi. Nitekim Kiirtler
tiim cephelerde hep on
saflarda savastyorlard.
Dolaysiyla 1918-1923 déneminin soylemi asil niyetleri
ifade etmekten uzakt.. Dolayisiyla 1923 sonrasinda
ama asil Seyh Sait ayaklanmasimin “sundugu firsat”
sonrasinda bagnaz Tiirklestirme siyasetini araliksiz stir-
diirdiiler. Ashinda boyle bir politik tercihin gergeklesme-
sinin maddi kosullar1 olmadig: gibi ( zira 1919°da Mi-
sak-1 Milli simirlart icinde kalan niifus 13 ila 14 milyon
civarindaydi ki, etnik olarak Tirk sayilan niifus da 4
milyon kadard. Geri kalani etnik olarak Tiirk olmayan
unsurlardan olusuyordu) Kiirtler de bu politika ve uy-
gulamalara kimi zaman agik kimi zaman értiilii bir di-
rencle cevap verdiler. Bugiin Misak-1 Milli’den 78 yil
sonra hala Misak-1 Milli ve Milli Miicadele donemi sdy-
leminin ¢ok uzagindayiz ve hala Kiirt sorunu diye bir
sorunun varhig: egemenler katinda inkar ediliyor... Us-
telik tiim diinyanin goziine baka baka... Kirt sorunu
yakin zamana kadar Tiirkiye’nin, Iran’in, Irak’in, Suri-
ye'nin birer “i¢ sorunu”, Kiirtlerin béliiniip pargalan-
masmda bagat rol oynayan emperyalist devletlerin ve
digerlerinin de bir “gizli diplomasi sorunu” olarak ‘al-
gilantyordu  “ (...) Ancak, su da agikur ki, biiytik dev-
letlerin Kiirtlere iliskin islere sadece “gizli” yollardan -
‘ver altundan’ - miidahil olduklari, miidahale ettikleri
devir de artik kapanmustir. Kiirt meselesi, bundan béy-
le uluslararass diplomatlarin ajandalarinda resmen yer
alan sorunlardan biri durumunda, yani, upk: digerleri
gibi - neredeyse tam tamuna- uluslararasi bir sorundur”.
(Khris Kutschera, Biiyiik Devletler ve Kiirtler, Cev. Ka-
dir Cangizbay., Ozgiir Universite Forumu, say1 4, 1998)
Sadece biiyiik devletlerin degil, isteseler de istemeseler
de bolge devletlerinin giitndemine de bir daha hig ¢tkma-
mak iizere coktan girmistir. Kiirtler bu gine kadar ba-
saramadilar ama hicbir zaman da yenilgiyi kabul etme-
diler... Ozgiirliagii icin savaganlari yenmek miimkiin ol-
madifina gore... :

* 1,5.1920, Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, 2. Bask: I. s.
73-74
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Koray Diszgoren

Yanhs yanhstir, aradan 70 yil gegse bile...

Yikilmaz samlan Sovyet Devrimi 70 yil sonra yikilde... Sovyet imparatorlugu daglds...

Marksizm’i bayrak yapip, ‘proleterya diktatorliigt’ igin yola gikanlar, devrimi biirokratik, merkezi

ve otoriter bir tek parti diktatorliigiine déniistiirdiiler...

Proleteryamn 6zgiirlestirilmesi ve devletin nihai agamada ortadan kaldinlmas: sdylemini bir tarafa bi-

rakip, proleteryanin ve bireyin dzgiirlestirilmesi yerine devleti daha da giiclii, daha da baskict yapan

bir merkezil yapiy1 olugturdular...

Ama yiiriimedi.. Aradan 70 yil gegctikten

sonra bu yapi ¢okrii...

Ciinkii gergek hayatla uyusmuyordu... Insan-
lar ortaya cikular ve refaha, 6zgiirliize olan ra-
leplerini haykirdilar...

Tiirkiye Cumhuriyeti de 75 yil 6nce, Osman-
it Imparatorlugu’nun yikintilar tizerinde kurul-
du... Cumhuriyeti kuranlar, ¢ok uluslu ve ii¢ k-
taya yayilmis imparatoriugun bu bigimde siire-
miyecegini savunarak yeni kurulacak devletin
bir ‘ulusal, merkezi devlet’ olmasi gerektigini
ditstinityorlard...

Sinirlar agag yukar: belirlenmig bir cografya
ile daha kolay basedebileceklerini ve bu cograf-
yanin etnik acidan daha miitecanis olacagini sa-
niyorlardu... Boylece yeni kurulacak cumhuriye-

tin sorunlari asgariye inmig olacakri...

Ayrica sinirlart cografi ve etnik olarak cizil-

mis bir bolge daha kolay savanulabilirdi...

Iste Anadolu’da Milli Miicadele bu anlayssla
baglanus ve savas sonrasinda olusturulacak dev-
letin temel ilkeleri daha énceden belirlenirken bu

ana kriterler ortaya anlmst...

Ashinda bu ana ilkelerin en dnemlisi, “Misaki
Milli’ adiyla anilan belgedir...

Serbest 33

Asil adi ‘Ahd-i Milli Beyannamesi® olan bu
bildiriyi Osmanli Meclis-i Mebusan", 28 Ocak
1920 tarihinde yapug: son toplanusinda kabul
etmigtir...

Birinci Diinya Savag’ndan sonra  yapilan
Mondoros Miitarekesi’nin sartlarimi kabul erme-
yerck Anadolwda bir ‘Milli Miicadele’ baslatan
ulusal hareketin, dnce Erzurum, arkasindan da Si-
vas Kongreleri’nde teyid edilen ilkeleri, ‘Ahd-1 Mil-
li Beyannamesi’ne déniiserck giniimiizde de Ulu-

sal devlet’ anlayiginin temelini olugturmugtur...

Mustafa Kemal’in daha égrencilik yillarinda
(1907) teklif etrigi Misaki Milli programi daha
sonra Osmanl Meclis-i Mebusan't tarafindan
kabul edilenden farkhiydi... Mustafa Kemal’in
yakin arkadag: Ali Fuat Cebesoy’un anlattigma
gore, bu program, Bati Trakya, Halep, Musul vi-
layetleri ve sahillerimize yakin olan kiigiik ve bii-
yitk adalar hudutlarimiz i¢inde birakitmgti...
Mustafa Kemal, ¢ Gelecekre higbir hissiyata al-
danmadan, kesin kararnmiz, Tturk ¢oguniugunun
cizdigi hudur hem dis siyasetimizin hem de sa-

vunmamizin temel rag: olmalidir” divordu...

Damar Ferit Pasa hukumeu, Sivas Kongre-
si'nde kuruiusu aciklanan ve Mondros Mitare-
kesi kosullarma direnmeyi amagclayan Anadolu

ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiye’tinin kuru-
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lusunu engelleyemeyince

istifa etti.

Birinci Diinya Savasi'ndan sonra yapilan Mondoros Miita-
rekesi'nin sartlarim kabul etmeyerek Anadolu’da bir ‘Mil-
li Miscadele’ baslatan ulusal hareketin, dnce Erzurum, ar-
kasinddn da Sivas Kongreleri'nde teyid edilen ilkeleri,

‘Ahd-1 Milli Beyannamesi'ne doniserek giinimizde de

mizdan teyid ve temin
edileceketir.

Daha sonra goreve ge-
tirilen  ve Anadolu’dan
gelen Temsil Heyeti’ne ya-
kinhg: bilinen Sardazam Ali Riza Paga’nin toplantiya ¢a-
girdigi Meclis, once Erzurum Kongresi’ne kabul edilen,
daha sonra Sivas Kongresi’nde genisletilen ilkeleri kapsa-
yan metni gizli oturumunda kabul etti. Son Osmanl

Meclis-i Mebusan’inda kabul edilen metin soyleydi:

Madde 1- Osmanlii Devleti’nin 6zellikle Arap ¢ogun-
lugunun oturdugu 30 Ekim 1918 tarihli miitarekenin
vapildigs anda hasim ordularin isgali altinda kalan ki-
simiarmmn gelecegi, halkin serbestce beyan edecekleri
oylara gore tayin edilmek lazim geleceginden, adi gecen
miitareke hatti icinde, dinen, irken ve aslen birlik olmus,
birbirlerine karg: hiirmet ve fedakarlik duygulariyla do-
lu ve sosyal durumlariyla cevre sartlarina tamamen say-
gt gosteren Osmanh-Islam coguniugunun yerlesik bu-
lundugu kisimlarin tamami, gercekten veya hiikmen hi¢
bir sebeple ayrilik kabul etmez bir biitiindiir.

Madde 2- Halk: ilk serbest kaldiklari zamanda, genel
oylariyla anavatana kanlnug olan Elviye-i Selase igin (Ara-
pca ‘I¢ liva’ anlaminda Batum, Kars ve Ardahan sancak-
larimin ortak adi... Ana Britannica, cilt 8, s. 147) gerekir-
se tekrar serbest genel oya bagvurulmasini kabul ederiz.

Made 3- Tiirkiye banigina baglanan Bati Trakya’nin
hukuk! durumunun resbiti de orada oturanlarmn tam bir
ozgiirlikle beyan edecekleri oylara bagl olarak gercek-
lesmelidir.

Madde 4- Islam hilafeti’nin merkezi ve yiice saltana-
tin bagkenti ve Osmanlr hiikiimeti’'nin merkezi olan Is-
tanbul sehri’ile Marmara Denizi’nin her tirlii emniyeti
korunmalidir. Bu esas sakli kalmak sartiyla Akdeniz ve
Karadeniz Bogazlari’nin ticarer ve diinya trafigine acil-
mas1 hakkinda bizimle diger tiim devietlerin birlikte ve-
recekleri karar gegerlidir.

Madde 5- Itilaf devletleri ile hasimlart ve bazi ortak-
larr arasinda kararlagtirilan anlagsma dairesinde azmlik-
larmn hukuku komgu memleketlerdeki miisliiman halkin
da ayni hukuktan yararlanmalar giivencesivle tarati-
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‘Ulusal devlet” anlayisinin temelini olusturmustur...

Madde 6- Mali ve ikti-
sadi gelismemiz imkan da-
iresine girmek ve daha
¢agdas diizenli yonetim geklinde yénetmede olabilmek
Igin, her devler gibi bizim de gelismemizi saglayan se-
beplerde bagimsizik ve tiim serbestlige mazhar olmamis
hayat ve bekamuzin temelidir. Bu sebeple, siyasi, adii,
mali gelismemizi engelleyen kayitlara karsiyiz.

Tahakkuk edecek bor¢larimizin 6deme sartlar da
bu esaslara aykiri olmayacakutir.

Misak-1 Milli ile Musul ve Kerkiik hari¢ olmak iize-
re cizilen simirlar belki bir cografi butiinliigi belirtiyor-
du ama bu simirlar icinde ve dtesinde yasayan ve ¢esitli
etnik, dini gruplara bagh farkl: farkl: topluluklar bulun-
maktayd...

Misak-i Milli metninde aslinda bu farkhiiklar kabul
edilmektedir... Nitekim Mustafa Kemal 24 Nisan
1920°de Meclis’te yaptigi bir konusmada bu durumu te-
yid etmekredir...(Mustafa Kemal’in konusmasin dergi-
nin belgeler bélimiinde bulacaksiniz.)

Mustafa Kemal 6zetle, ¢izilen Misak-i Milli hudutla-
rt i¢inde miisliiman olanlarin sadece bir millete bagli ol-
madigini, degisik etnik gruplarin bulundugunu ifade
ediyor... Arkasindan da, bu hudutlar icinde yasayan et-
nik kokenleri farkli miisliimanlarin ‘her birinin kendisi-
ne mahsus olan mubhitine, adatina, irkina mahsus olan
imtiyazati bitin samimiyetle ve mukabilen kabul ve
tasdik edilmistir’ diyor...

Ger¢i Mustafa Kemal yine ayni konusmada, bu “im-
tiyazlar’la ilgili ayrinulara, icinde bulunulan sartlar ne-
deniyle girilmedigini belirterek bunun, bagimsizligin ka-
zamlmasindan sonra halledilecek bir mesele oldugunu
ifade etmis olsa da bagka bir konusmasinda yine benzer
seyler soylemekten geri durmamsnr.

1 Mayis 1920°de ise yine Meclis’te yaptig bir konus-
mada;

“Meclis’i alinizi teskil eden zevat yalniz Tiirk degil-
dir, Yalmz Cerkes degildir, yalniz Kiirt degildir, yalniz

34  Kasim 1998

T N -, VMG g it RS R o oision S s i P s 3 SRR o2 ot e O . .




Laz degildir. Fakat hep-
sinden miurekkep Anasir-1
[slamiye’dir” demektedir.

O yillarda gerek Mus-
rafa Kemal’in, gerekse Is-
met Iniinii’niin ve gerekse
diger devlet yetkililerinin

“Meclis'i alinizi teskil eden zevat yalniz Tirk degildir, Yal-
niz Cerkes degildir, yolmiz Kiirt degildir, yalmz Loz degil-
dir. Fakat hepsinden miirekkep Anasir-i islamiye'dir” de-
mektedir.

Bu konusmalarin kimi daha sonraki yillarda gézard: edil-
mis, kimi sansiirlenerek farkli yayinlanmis, bazilari ise
timuyle tedavilden kaldirilmis olsa da tarih bu sézlerin -

hangi gerekceyle olursa olsun- séylendigini belgeliyor...

rumun red edilmesinden
kaynaklandig1 aruk bilini-

YOr...

Cumhuriyet’in  Kurt-
ler ile Tirkler tarafindan
miistereken kurulmug ol-
dugu red edilince de, bu

bu cercevede yaptiklari konugmalar, soyledikleri sozler
arsivlerde duruyor... Bu konusmalarin kimi daha sonra-
ki villarda gézard edilmis, kimi sansiirlenerek farkh ya-
yinlanmug, bazilari ise tiimiiyle redaviilden kaldirilmig
olsa da rtarih bu sbzlerin -hangi gerekceyle olursa olsun-

sovlendigini belgeliyor...

Iste, aslinda bugiin Tiirkiye’nin yasadig: bunalimla-
rin, sorunlarin ve catismalarin temelinde bu geligki bu-
lunuyor... Ger¢i Mustafa Kemal’in genglik yillarinda Al
Fuat Cebesoy’a soyledikleri biliniyor ama yine de Cum-
hurivet’t kuranlarin, kurulus yillarinda, asag: yukar: ge-
rcevesi cizilmig bir toprak pargas: iginde yasayan farkl
etnik ve kiiltiirel kokenlerden gelen topiuluklarin varl-
g bir zenginlik olarak kabul etrikleri anlagihyor...

Sorun, bu kabuliin sartlar gerektirdigi i¢in mi yapil-
digr... Ya da bu kabulden yine bazi i¢ ve dis kosullar ne-
deniyle mi vazgecildigi...Kurtulus savasi ve sonrasinda
bu farkl etnik gruplarin desteginin alinmasi zoruniulu-
gunun, Cumhuriyet’in kurucularim bu yolda agiklama-
lara sevk ettigi biliniyor...

Nitekim Cumbhuriyet’in ilamini takip eden yillarda
bu anlayisin hizla degistigi gozleniyor... Kugkusuz bu
anlayisin degismesinde bagta Seyh Sait isyam: olmak
iizere Kiirt isyanlarinin da rolii bulunuyor ama, temel
nedenin ashinda Tiirkiye’yi sadece iiniter bir devlet yapi-
sina degil, initer bir etnik ve kiiltiirel yapiya kavugtur-
ma endisesinden kaynaklandifi da anlagihyor...

Oysa Misak-1 Milli Ziya Gokalp’e gore, ‘etnografik
bir hudut’ ¢iziyor... Bu simirlar, Tiirklerle Kiirtlerin bira-
rada yagadikiari bélgelerden olusuyor... Dolayisula Mi-
sak-i Milli’nin sadece Tiirklerin degil, Tirkler ile Kiirte-
rin Misak-1 Milli’si olmas: gerekiyor...

Kiirt sorununun, Tiirkiye’nin en dnemli sorunu hali-
ne gelmesinde ve 14 yildir yasanan kanh savasta bu du-
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inkar politikasmnin bir resmi ideolojiye dayandiriimas: ka-
cimimaz hale geliyor... O da ‘tek devlet, tek miller’ anla-

vig1 oluyor...

Cumbhuriyet’in ilanini izleyen dénemde bir yandan
iiniter bir devlet yapxsxkolu§turulurken, bir yandan da
farkh kiiltiirel, dinsel ve etnik kokenlerden gelen ya da
farkli mezheplerden gruplarin hem Turklestirilmesi hem
de belli (laik) bir anlayis cergevesinde islamlagtiriimas:
yani, ‘metecanis’ bir hale getirilmesi igin gerekli tedbir-

ler ahinmsti.

Ashinda Osmanli Devleti’'nden ulus devlete gecis sii-
recinde, Misak-1 Milli’nin olugturdugu anlayis dogrultu-
sunda, bolgesel Tiirk milliyetciligi seklinde ortaya ¢ikan
resmi politika, bir yandan devlet ve birey arasindaki ilis-
kiyi etnik kékenden bagimsiz bir vatandaglik anlayiss
{izerine insa ederken, diger yandan da kiiltiirel yaklag-
miyla, bu vatandaghk anlayisini millilestirme ya da ulu-
sallagtirma ¢abasina girmigti...

Boylece Tiirk ulusculugu, Fransa’daki anlayis dog-
rultusunda vatandaglik 6l¢iitiinii kabul ederken, diger
vandan da Tirk dil ve kiiltiiriinii, kollektif kaltariin

merkezine yerlestirmistir.

Resmi ulusgulugun, Seyh Sait isyani ve arkasindan
getirilen Takrir-i Sikun Kanunu dolayisiyla 6nem ka-
zandigs bilinmektedir. O tarihlerde Bagbakan Ismet Ing-
ni’niin yaptig: bir konusma, bu zihniyetin anlagilmas:
acisindan 6nemli bir belge nitelisindedir:

“Milliyet, yegane vasita-i iltisakimizidir. diger anasir
(unsurlar), Turk ekseriveti kargisinda haiz-i tesir degil-
dir. Vazifemiz, Tuirk vatan: i¢inde bulunanlart beheme-
hal Tirk yapmakur. Tirklere ve Turk¢ulige muhalefer
edecek anasiri kesip atacagiz. Vatana hizmet edecekler-
de aravacagimiz evsaf herseyden evvel o adammn Tirk
ve Tiirkcti olmasidir.”
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Farkliliklarin eritilmesi kuskusuz, farkhliklar: eritilen in-

sanlarin rizalari alanarok yapilmis degildir... Bu anlamda

inonii ayn konugma-
sinda, hukiimetin irticaya
kars1 da en sert tedbirleri

alacagini belirtmistir...

malar, doha farkl yoklasimlar sergilenmis ve ingni'niin

Lozan'da belirttigi gibi, * Tirkiye Biyik Millet Meclisi Hi-

Boylece etnik koken-
den bagimsiz bir vatan-
dashik anlayigy, sistemli
bir kiltiir politikasinin da
vardimiyla ‘milli’ ya da

‘ulusal’ bir igerik kazannustir.

“QOsmanhinin son doéneminde ortaya ¢ikan Tirkgi-
likk, ‘savunma milliyetciligi’ ya da ‘tepki milliyetciligi’
gerekgesiyle, diger milletlerin ayrihikei taleplerine kars
bir tepki gercevesinde kendisini tanimlarken, Cumhuri-
yet'in ilk yillarindan itibaren s6z konusu tehdit ve dola-
visiyla savunma motifi, irticanin temsil ettigi ‘kara teh-
like’ ve bolsevizmin temsil ettigi ‘kizil tehlike’ye kargi
yoneldi... Cevrenin merkeze karst din ve etniklik teme-
lindeki tehditi olarak ortaya ¢ikan $eyh Sait isyam ise,
sivasal anlamdaki yurttaghgin kiiltiirel anlamda bir
yurttashkla biitiinlestirilmesi anlayigina hiz verdi. Bu
siirecte tipik bir iiniter devlet olarak T.C, ilerleme ve ge-
lisme ideali adina farkhihklarn yurttag kimligi altinda
eritti...” (Fiisun Istel, Tiirkiye'nin Kiirt Sorunu, TISES
yayinlari, Istanbul 1996) ’

iste Tirkiye'nin bugiin yasadig: belki de biitiin so-
runlar bu anlayistan kaynaklaniyor... Farkhliklarmn eri-
tilmesi kuskusuz, farkliliklar eritilen insanlarin rizalan
alanarak yapilmis degildir... Bu anlamda devletin baski-

cr ve vasakg yapist ortaya ¢gikiyor...

Oysa Cumbhuriyet’in ilan ediliginden kisa bir siire
dnce, Cumhuriyet’ini kuruculari tarafindan daha farkl
agiklamalar, daha farkli yaklagimlar sergilenmis ve
inénii’niin Lozan’da belirttigi gibi, “ Turkiye Biiyiik
Millet Meclisi Hiikiimeti, Tiirklerin oldugu kadar,
Kiirtlerin de hiikiimetidir” anlayist o donemde agirlik

kazanmusti...

Fakat daha sonra bu ve buna benzer agiklamalarnn

hi¢ agiza alinmadigim biliyoruz...

“Cumhuriyet’in ilk yillar1 boyunca, “Yurtta barig
diinyada barig’ sloganiyla formiile edilen ve 6teki ulus-
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devletin baskici ve yasaker yapisi ortaya ckiyor...

Oysa Cumhuriyet'in ilan ediliginden kisa bir sire @nce,

Cumhuriyet'ini kurucvlari tarafindan doha farkh agkle-

kiimeti, Turklerin oldugu kadar, Kiirtlerin de hikimetidir”

anlayisi o donemde agjirlik kazanmist...

lara kars: mesafeli bir hos-
goriniin drlinit olan anla-
yis, icerde siyasal merke-
zin kendi cevresine karsi
zaman zaman siddetlenen
tedirginligi ile yan yana
varhgini stirdirdii. Soz
konusu tedirginligin teme-
linde Osmanl’dan Cum-
huriyet’e uzanan stiregte
Tirkcitiigiin -daha sonra Tirk milliyetciligi- kendini
gercek ya da kurgusal bir tehdit aracihigr ile tanimlama-
stnin 6nemli bir pay1 vardi.” (Fiisun Istel, a.g.e, 5.31)

Iste bu ‘gergek ya da kurgusal tehdit’ meselesi, Cum-
huriyer’in giiniimiize kadar demokratik bir 6ze kavuga-
mamastni agiklayan temel neden olmustur... Kuskusuz
s6z konusu ‘Tehdit’ unsuru, Cumhuriyet’i kuranlarm,
onu korumaya yonelik endigelerinden kaynaklanmakla
birikte, bu endise rejimin askeri, otoriter karakrerini de
ifade etmektedir...

Rejim neredeyse Cumbhuriyet’in itk yillarindan bu
yana béliiciiliigti Turkiye i¢in en énemli bir ‘tehdit’” un-
suru olarak gérmiis, bu unsura bagh olarak da Kiirtler-
den sirekli olarak kuskulanmig, onlari baski altinda

tutmustur...

“Tiirkiye’nin askeri ve buirokratk elitleri, Kiirt ulusal
duygularimin herhangi bir sekilde ifadesinden daima ra-
hatsizlik duydular. Devlet giivenligine kargi, komiinizm
dahil, algilanan tehditlere oldugundan daha acimasiz
baski &nlemleriyle, degismez bir tepki gosteregeldiler.
Tiirk elitinin, Osmanh Imparatorlugu’nun tedrici ¢6ki-
siiniin yaratng travmadan kaynaklaniyor gibi goriinen
bir toprak biitiinligi ve ulusal birlik saplannst vardir...”
(Martin van Bruinessen, Kiirdistan Izerine Yazilar,
5.339, Istanbul, Hletisim Yaymlan 1995)

Tirkiye’nin vonetici simfimin, Kiirt etnik bilincinin
ilimli bir bicimde ifade bigimlerine karsi dahi besledigi
giiglii tepki Bruinessen’e gore, sadece stratejik kaygilar-
dan ya da yabanci bozgunculuguna kars: duyulan kor-
kulardan kaynaklanmuiyor...”Ulusal birlik ideolojisi,
Tiirkiye’de devlet iktidarinin basta gelen mesruiyet kay-
nag olarak dinin yerini almistr. Bu ulusal birlik, Mus-
tafa Kemal tarafindan pekistirildi ve Turk resmi tarihg-
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ileri tarafindan, bagka sey-
lerin vamsira Kiirtlerin as-

linda Turk olduklarn ‘ka-

Devletin toplumsal vzlasmay reddeden ve farklihiklan
gormezden gelen anlayist nedeniyle Tirkiye krizden kur-
tulamiyor. Demokrasiye ve refaha ulasamiyor. Hukuk
devletini gerceklestiremiyor... Bir baski ve korku rejimi

olarak varhgini siirdiirmek istiyor...

nt geride birakular... Bal-
genin hayvan varhig ve ta-

rimsal potansiyeli neredey-

nitlarak’, buna bilimsel bir

se yok oldu... Insan varhg

taban olu?turmak isten- Ama olmuyor... Gelinen noktanin artik bir tikanmayr ise heba oldu...

di~.” (Bruinessen, a.g.e,

iyice gozler oniine serildigi anlasiliyor...

“Cumbhuriyet’in ilk yillar1 boyunca, dini ya da agiret
otoritelerinin ve birka¢ aydinin énderliginde ¢ok sayida
ciddi Kirt isyani ortaya cikti. 1930 sonlarina gelindi-
ginde, dogu illerinde siikunet saglandi. Belirli biiyiiklii-
ge sahip her Kiirt koyii, bir jandarma karakolu tarafin-
dan kontrol altina ahindi. Kire dili, Kart giyimi, Kirt
folkloru rumiiyle yasaklandi...Balkanlardan gelen Tiirk
gocmenler Kiirdistan’da iskan edilirken, binlerce Kiirt
de iilkenin diger kisimlarina siirgiin edildi... Hikkiimetin
zora dayal asimilasyon politikas: @irtinlerini verdi. Kii-
citk sehir ve kasabalarda herkes Tiirk¢e konusmaya ve
milliyet¢i duygularin yitirmeye bagladi...” (Bruinessen,

a.g.e, 5.340)

Bu ¢aba uzun vadede tabii ki gegerli olamadi. Yasak-
lar baskilar bir siire sonra ters tepti...Kiirtler buitiin engel-
lemelere ragmen kimliklerinden vazgegmediler. 12 Eyliil
1980 darbesinden sonra askeri yonetimin Kiirtge konusg-
ma yasa@ getirmesi de bir ise yaramad... Turgut Ozal,
bagbakanh@ doneminde bu gergek dig: ve asla uygulana-
mayan yasag yururlikten kaldirmak zorunda kaldu...

Kiirtlerin Cumhuriyet’in kurulug yillarindan sonra”

dislanarak ve isyanlar da gerekce gosterilerek bask: ati-
na alinmas: Tiirkiye’de toplumsal uzlagmanin bir tiirlia
saglanamamas: gibi bir durum ortaya cikard:... Ozellik-
le de PKK’nin 1984°te silahli mucadeleye baslamasiyla
bolge kanh bir savag ortamina siiriklendi... Gegen 14
yil boyunca 30 bine yakin insan 6ld{i... 3000 kadar kéy
ve mezra bosaltldi... Yiizbinlerce Kiirt, bolgedeki ya da
Ege, Trakya ve Akdeniz’deki biiyiik kentlere kasabala-
ra son derece zor sartlarda gé¢ etmek zorunda kaldu...
Kiirt koylilleri biitiin ekonomik varhiklarini, olanaklar-
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gosterdigi, 75 yil sonra 70 yil dnce yapilan yanhslarin

Ote yandan Tiirkiye
Cumbhuriyeti devieti her yil
8 milyar dolarin fizerinde bir paray: bélgedeki kanli sa-
vag i¢in harcamay: surdiiriiyor... Tiirkiye’nin ficte biri
kadar bityiiklikteki bélgenin ekonomik kaybr ise 40-50
miliar dolar olarak ifade ediliyor... l

Ulusal ekono&mi, ¢ozitlmek istenmeyen Kiirt sorunu
ve devam eden savas nedeniyle siirekli bunalim gegiri-
yor. Enflasyonun sadece bu nedenle yiizde 50 daha yiik-
sek oldugu uzmanlarca ifade ediliyor.

Devletin toplumsal uzlagmay reddeden ve farkhlik-
lar1 gormezden gelen anlaysi nedeniyle Tirkiye krizden
kurtulamiyor. Demokrasiye ve refaha ulagamiyor. Hu-
kuk devletini gerceklestiremiyor... Bir bask: ve korku
rejimi olarak varhgini siirdiirmek istiyor...

Ama olmuyor... Gelinen noktanin artik bir ttkanma-
y1 gosterdigi, 75 yil sonra 70 yil énce yapilan yanhsla-
rin iyice gozler 6nune serildigi anlagihyor...

Iste simdi, “ Yanhs yanhstir, aradan 70 yal bile gec-

sel..” demenin tam zamani...

Gegmisteki yanhslar: bir tarafa birakahm... Oniimii-
ze bakalm...

Savag1 bitirip, farkliliklarimizdan zenginlikler ¢i-
kartmasini bilelim... Gerilim yerine uzlagsmay:, kriz ‘ye-
rine refahi kovalayalim... Hedefimiz ise insan haklarina
ve hukuka dayals bir rejim olsun...

Tiirkiyle, Kiirdiiyle, Tiirkiye’de yasayan butiin Tiir-
kiyelilerle birlikte.
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DOSYA

ibrahim Gicli

Misak-1 Milli ve Kiirtler

«Misak-1 Milli ve Kiirtler” gibi yanyana getirilen iki nemli, sosyolojik, etnik, ulusal ve tarihsel kav-

ramu yeniden yoruma tabi tatmanun, derli-toplu bir tanim-sentezler, kategoriler biitiinliigiine varma-

nin, zamamnin gegmekte oldugunu gérmek gerekiyor.

Kiirt sorununu ¢oziimlemenin sirri, bu iki
kavramda gizli. “Misak-1 Milli”nin yeni bir igerik
ve yorumla ele almak bize Kiirt sorununun hale-
dilmesinde ¢éziimleyici bir anahtar sunacaktir.

iki tarihsel kavram olan “Misak-1 Milli” ve
“Kiirtler”in birlikte telafuz edilmesi, ¢oziimleyi-
ci bir bakis acisim gagristiiyor. Bu tarih yoru-

mu, 80 yila varan yakin gegmisimize ait. Bu ya--

kin gecmisteki yorumla, giniimiizdeki resmileg-
tirilen, idéolojile§tirilen ve ug noktalarda ulusal-
lastirilarak irk¢iliga vardinlan tarih yorumu ara-
sinda, kokten farklilik bulunmaktadir.

Oysa 80 yil onceki tarih yorumu, ulusal-et-
nik farkhiliklara sayg: duyan, ulusal toplulukla-
rin varhigini kabul eden; mutluluk, esitlik ve ada-
lete temel olabilecek, demokrasinin bir sistem
olarak olusumunu kolaylagtiracak, bir anlayisi
temsil ermektedir.

Giintimiizde yeniden Kiirt meselesini, Misak-1
Milli ve dénemin tarihi bilgiler ve belgeleri 1s1g1n-
da yorumlama gabasy; isabetli, duyarli ve sagdu-
yulu bir tutum olacak; nesnel bilgilerin ortaya cik-
masini saglayacakur. Bu belgelerin, eksik bilgiler-
le ve carpitilmis olarak bugiine taginmis olabilece-
gi ihtimalini de gozden uzak tutmamak gerekiyor.

“Misak-1 Milli ve Kiirtler” sorununa; Tiirki-

ye Cumhuriyeti kurulusu ile birlikte ortaya gikan °

kavram ve sosyolojik bilim kategorilerine agikhk
getirirken, bunlara temel olusturan analik ve
ebelik yapan bir ge¢mis oldugunu da unutma-
mak gerekiyor. Bu gegmis, Osmanh toplumsal
gerekligi, o dénemin ¢ok uluslu, ¢ok dilli, ¢ok
kuleiirli ve ¢ok dinli yapisidir.

Osmanh toplumsal yapisinda, ¢ok ulusluluk,
cok dillilik, ¢ok kiiltiirliilik ve gok dinlilik nesnel
gercekligi gormekle kalinmuyor, hukuki ve siyasi
bir statiiye de kavusmus bulunuyordu. Bu bag-
lamda, Kiirtlerin ulus olarak varhgi, tlkeleri Kiir-
distan, dilleri Kiirte, kiiltiirleri, tarihleri ve gele-
nekleri ile hukuki ve siyasi giivenceye sahipti.

Yeni Tiirkive Cumhuriyeti’nin kuruculari,
isin bagindan bdyle verili bir durumu devralms-
t1; birlikte hareketi saglamak icin, Kirtlerin ve
diger ulusal topluluklarin varhgni inkar yoluna
gitme gibi bir akilsizlik, ilkel bir savag anlayis ici-
ne giremezlerdi. Bu baglamda, “Misak-1 Milli ve
Kiirtler” sorununu giince! gelismelerin 15181nda
yeni bir yorum ve igerikle ele alirken, bu tarihsel
arka planin goriilmesi gerekmekredir.

Misak-1 Milli ve Ziya Gokalp

“Misak-1 Milli”nin kapsamu ve Kiirtlerle ilis-
kisi hakkinda belgelerin kisaca degerlendirirken,
Tirk milliyetciliginin fikir babasi Divarbakurl
Ziya Gokalp’in Kiirtlerle Tiirklerin rarihsel sii-
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recteki iligkisini agiklayan
ve Misak-1 Milli’ve: tanim
getiren, 1922°de kaleme
aldigr “Tiirkler’le Kiirtler”
basghkli nezih makalesinde-
n kisa bir alinti yapmadan

“Milli Misak-imiz bize etnografik bir hudut ciziyor. By
hududun icine alinan yerler, nerelerdir? iki millet yani
Kirtler'le Tirklerin sakin olduklar yerler, milli progra-
mimiz, ‘yeni arazimizin haricinde nasil hichir Tiirk koyiin
kalmasina riza géstermiyorsa, hichir Kiirt asiretinin ya-
hut kdyiin buradaki Kirt milletinden ayri diismesine de

razi olamaz.”.

yapmaktadir, Bu acikla-
malari teyit eden bir diger
konugmasinda tayin edilen
simirlar i¢inde, “Tiirk var-
dir. Cerkes vardir ve diger
islam unsurlar: vardir” de-

I
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I
I
!
;
!
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edemiyecegim:

Ziya Gokalp, Misak-1 Milli’ye ¢ok belirgin bir tanim

getirivor ve gdyle diyor:

Milli Misakimiz bize etnografik bir hudut ¢iziyor.
Bu hududun igine alinan yerler, nerelerdir? ki miller
vani Kiirtler’le Tiirklerin sakin olduklar yerler, milli
programumniz, yeni arazimizin haricinde nasil hichbir
Tirk kéyin kalmasina riza gostermiyorsa, hichir Kiirt
agiretinin yahut kéyiin buradaki Kiirt milletinden ayri
diigmesine de razi olamaz.

Ziya Gokalp’in gorislerinden rartismasiz ortaya ¢i-
kan kategorik sonuglar sunlardir:

1 - Misak-1 Milli “etnografik” sinirlar ¢iziyor.

2 - Bu “etnografik sinirlar”, Kirtlerin ve Tiirklerin
yasadigi bolgeleri; farkl nitelikleri ve tamimlanyla
(“Kiirtlerin tlkesi” ve “Tirklerin iilkesi”) kapsamak-
tadir.

3 - Kirtler ve Turkler farkh milletlerdir ve Misak-1
Milli’nin iki ash unsurunu olusturmaktadiriar.

Tarihi Bilgiler-Belgeler

Simdi diger tarihi bilgiler ve belgeler ne diyor, onla-
ra bir bakalim. Bu belgelerin bir kismi, Tiirkiye Cum-
huriyeti’nin kurucularinin aciklamalarini ve gériislerini,

bir kismi da kurumsal goriisleri iceriyor.

Miitareke dénemin de Atatiirk’iin séylev ve demeg-
ler incelendiginde:

1 - Devlet i¢in yeni milli sinirlar kabul ediliyor;
2 - Bu siurlarin, “Tiirk ve Kiirt unsurlarnn yerlesik
oldugu vatan topraklari”m kapsadigy, ifade ediliyor.

Aratiirk, 24 Nisan 1920 tarihli bir séylevinde Erzu-
rum Kongresi’nin belirledigi sinir hakkinda aciklamalar

Serbestl

mektedir.

Ayrica bu simirlarin, “Kardes milletler’in siirlar ol-
dugu, bu siirlarin iginde yagsayan “kardes milletler”in,
topraklarina, adetlerine, irklarina iliskin hak ve imtiyaz-
larin kargilikli ve samimiyetle Erzurum Kongresi’nde ka-
rar altina alindigini, demecinde agik¢a belirtiyor.

1 Mayis 1930 tarihli demecinde de Atatiirk benzer
goriisleri baska bir vesile ile agikca dile getirerek, Kiirt-
lerin 1rksal, ulusal, sosyal haklara sahip olduklari/ola-
caklar ve iilkelerinin benimsendigini ifade ediyor.

3 Temmuz 1920 tarihli TBMM toplantisinda da ay-
ni goriisler benimseniyor: “... Bizce kat’i olarak muayen
bir sey varsa, o da milli sinirlar iginde Kiirt, Tiirk, Laz,
Cerkes vesair biitiin bu Islam unsurlar ortak ¢ikarlara
sahiptirler. Beraber ¢aligmaya karar vermislerdir...”

Atatiirk, 1 Mart 1922 tarihindeki bir demecinde de
aym gorigleri dile getiriyor.

Basbakan Hiiseyin Rauf (Orbay), TBMM’de 23
Aralik 1922’de Lozan Konferans: hakkindaki acikla-
masinda ve Bitlis Milletvekili Yusuf Ziya meclis konus-
masinda (4 Ocak 1923) Atatiirk’iin gériiglerine uygun
actklamalar yapryor.

Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin II. adami Ismet Paga,
“TBMM Hiiktéimeti’nin Tiirklerin oldugn kadar Kirtle-
rin hiikiimeti oldugunuda, ¢ok sarih bir bicimde, Lozan
Baris Konferansr’nda dile getiriyor.

Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti
Temsil Heyeti olarak adina Bekir Sami, Hiseyin Rauf
ve Mustafa Kemal’in Istanbul Hiikiimet-i Temsilcisi
Bahriye Nazirr Salih Paga diizenledikleri “Amasya Pro-
tokolii Tutanagi”nda, kongrede tespit edilen hududla
ilgili su karara yer verilmektedir: “Beyannamenin birin-
ci maddesinde Devlet-i Osmaniye”nin disiiniilen ve ka-
bul edilen smirlar Tirk ve Kiirtlerin yerlesik oldugu
topraklan kapsar.” v
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Amasya Tamimi”nde de (17 $ubat 1920) Misak-1
Milliye iliskin, yukarida paragraflarda dile getirdigimiz
cerceve goriis kabul ediliyor.

Kiirtlere Yerel Ozerklik ve Misak-1 Milli

Bu noktaya kadar aktardigim tarihi bilgiler-belge-
jerden daha énemli olan ve Misak-1 Milli” konusunda
tartigmaya yer birakmayacak kadar agik olan ve Kiirt-
lerin statiistini, “Mahalli Muhtariyet” gergevesinde ele
alan, TBMM karan ve Atatiirk’iin gortgleridir.

22 Temmuz 1922°de TBMM baskani sifatiyla M.
Kemal’in Bityiik Millet Meclisi Vekiller Heyeti adma
“E]-cezire Cephesi Kumandanhgg’na” gonderdigi tali-
matta, “idare-i mahalliyeler”in Tiirkiye genelinde kuru-
lacagim belirtilmekte, bu kapsamda, Kiirt bolgesinde,
hem i¢ ve hem de dig siyaset acisindan, “yerel bir yone-

timin” kurulacagm iletilmekredir.

S6z konusu talimatta, biitin diinyada oldugu gibi,
kendilerinin de “Milletlerin kendi kaderlerini kendileri-
‘nin belirlemesi hakki” nt kabul ettiklerini, Kiirtlerin iste-
meleri halinde bu “hakki” kullanabileceklerini, belirt-
mektedir. Ama, Kiirtlerin Turkler’le “bolgesel 6zerklik”
cercevesinde Dbirlikte yasamalarimn kosulunu yaratma-
min hedefleri oldugunu da belirtmekee, bunun igin gerek-

li uygulamalarin hayata gegirilmesini emretmektedir.

Ayni talimatta, Kiirtlerin iilkesi tarihi olguya uygun-
luk icinde “Kiirdistan” olarak tanimlanmakta; Kiirdis-
ran’daki yonetim tarzi hakkinda gunlar sdylemektedir:

«4. Kiirdistan’mn i¢ politikasi, El-cezire Cephesi Ku-
mandanhgi tarafindan olusturulacak ve yonetilecektir.
Cephe Kumandanhg: bu konuda Biiyiik Miller Meclisi
Bagskanhg ile iliski kurar, vilayetler tarafindan izlene-
cek yolu diizenleyip olusturacagindan, idari yéneticile-
rin bu hususta bagvuracaklar1 makam da Cephe Ku-

mandanligr’dir.

5. El-cezire Cephe Kumandanligi, idari ve adli veya
mali degisiklikler ve iyilestirmelere gerek gordiikge, bu-

nun uygulanmasint hiikiimete dnerir.
M. Kemal 16-17 Ocak 1923°te, Istanbul Gazetecile-

riyle Izmit Kasr’nda yapug goriismede gazeteci Ahmet
Emin Bey, M. Kemal’e, “Kiirtliik Meselesi Nedir?” so-
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rusuna M. Kemal eski goriisleriyle, Biiyiik Millet Mee-
lisi kararlaryla uygunluk ve turarlilik iginde gu yanit
veriyor: “Bu nedenle bash basma bir Kiirtlik diigiin-
mektense Bizim Tegkilat-1 Esasive Kanunu geregince za-
ten bir nevi yerel 6zerklikler olugturulacaknr. O halde
hangi vilayetin halks Kiirt ise onlar kendi kendilerini
ozerk olarak idare edeceklerdir.”

Yargilar ve Sonuglar

I - Tiirkive Cumhuriyeti kurucularmmn ifadelerin-
den, ozellikle de M. Kemal'in agiklamalarindan; Erzu-
rum Kongresi ve Biiyiik Miller Meclisi kararlarindan;
Misak-1 Milli’nin, Tirklerin ve Kiirtlerin ortak bir pro-
jesi oldugu ortaya gikiyor. Bu da, Tirk resmi tarihgile-
rinin, Misak-1 Milli hakkindaki yorumlarmni diglamakta

ve yalanlamaktadir.

II - “Devletin yeniden kurulugu” belgelerinde, Kurt-
lerin Tiirkler gibi ayr bir millet oldugu kabul gormek-
tedir. Boyle olunca bu belgelerdeki Millet kavranu sade-
ce Tirk milletini degil, Kiirtleri de kapsamaktadir.

[IL Yine Misak-1 Milli, Tirklerin ve Kirtlerin tilkesi-
ni kapsamaktadir. Belgelerden ve ozellikle de “mahalli

muhtariyet”e iligkin kararlardan, Kiirtlerin yagadigs bol- ’

ge, Kiirdistan olarak tanimlanmakeadir. Misak-1 Mil-
lirde iilke Tiirkiye + Kiirdistan anlamna gelmekredir.

Zaman icinde, taraflardan birinin temsilcileri, Tirk
tarafi, sézlesmeden riicu etmigtir. Sozlesmeden riicu, si-
kinttya, sert tepki hareketlerinin gelismesine yol agmis-
tr: Kiirt ayaklanmdlarx, guniimiizdeki gegitli renklerde-
ki Kiirt, tepkileri bunun sonucudur.

Bundan dolays, Kiirtler ve Tiirkler arasmdaki tarih-
sel sozlesmelerin sartlarina uyulmasi ve bunun isiginda
Tiirkiye gergegine uygun; biitiin ulusal etnik toplulukla-
rin kimliklerinin, varbiklarinin ranimlandigy; hak ve 6z-
giirliiklerin tanindig: siyasi ve toplumsal yeni bir sdzles-
menin, yani yeni bir anayasanin yapilmas: gerekir. Bu
anayasaya uygun, sistemin her ydniiyle (idari-siyasi-
kiiltiirel vb.) yeniden yapilandiriimas: kaginilmazdir.

Eger bdyle olmazsa, Turkiye’'nin bu tilkede Kiirt

krizinden kurtulmas: ve demokrasinin bir yasam tarzi

haline gelmesi, olanaksizdir.
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“Kurtulus Savasi” ve “Misak-1 Milli”

Oncelikle bazi kavramlar iizerinde durmak istiyorum; glinkii kavramlara yiikledigimiz anlamlarla

diigiinityor ve analizlerimizi buna gore yapiyoruz. Ozellikle tarih ile ilgili kavramlardaki carpikliklar

bugiinii anlamamiz: da engellemekte ve/veya yanhs anlamlara yol agmaktadir,

“ Kurtulug Savagi” kavramm ele alalim:

Kurtulus ve Bagimsizlik gibi sifatlarla nitele-
nen 1919-1922 savagi gercekten bu ranimlama-
ya uymakta midir? Bu savagla ne, kimden kurta-
rilmistir? Savag: gergeklestirenlere gore tlke ya-
banci isgalinden kurtarilmistr. Ama iilke nigin
isgal edilmisti?

Bilindigi iizere -Osmanli Imparatorlugu En-
ver, Talat ve Cemal Pagalarin idaresinde, Alman-
ya’min yaninda Birinci Diinya Savasgr’na kanldi
Bu kanhmdaki amag, 1820’lerde Yunanistan’la
baslayan Balkan itkeleri bagimsizlik savaglari-
dir. Birinci Diinya Savagi’na gelindifinde tiim
Balkan iilkeleri bagimsizliklarini kazanmug bulu-
nuyordu. Diger yandan Kuzey Afrika’daki Os-
manli sémiirgeleri Avrupal gligler arasinda pay-
lasildi. Ayrica Araplar, Ermeniler ve Kiirtler ara-
sinda da milliyetgi ve bagimsizlike egilimler 6y-
lesine geligmisti ki, bu nedenle yeni bazi gelisim-
ler kagimilmaz hale gelmisti.

Dolayisiyla o zamanki fttihat ve Terakki yé-
netimi kaybedilen bolgeleri geri alabilmek ve
kaybetmek tizere olduklari ropraklar elde tura-
bilmek i¢cin Almanya’nin yaninda biiyiik savaga
girdi. Eger Almanya savagt kazanmig olsaydi,
Osmanh Imparatorlugu topraklar iggale edilen
taraf degil, isgaler olacakn. Bu neden bir savag
magiubu olarak bazi bedeller ¢demesi son dere-
ce dogaldi. Almanya ile Avusturya-Macaristan
Imparatoriuklari imzaladiklar: anlagmalarla iste-
nen bedelleri ddemiglerdi.

Sonug olarak, iggal ve fetih amaciyla girilen
bir savasta maglup olan taraf bazi bedeller 6der.
Osmanli Imparatorlugu da maglup taraf olarak
bazi bedeller 6demek tizere galip giiclerle bir ates-
kes anlagmasi imzalanustir. Bu ateskes anlagmast-
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nin kogullarimn yerine getirilmesi durumunda
bundan zararli gikacak Osmanh burokrasisi bu
durumu icine sindiremeyerek bir muhalefer ve
siurls bir savag érgutlemistir.

Bu savas neden biirokrasinin savasicdir? Bilin-
digi lizere savastan yenik ¢ikan Osmanh Impara-
tortugu imzalanan Mondros Ateskes Antlagma-
s’'na gore ordulan dagimisur. Orduda gorev
yapmaktan baska bir isi olmayan askeriye, ken-
di varlik nedenleri olan bu kurumu ayakra tutma
arayglart icine girdi. Mustafa Kemal dagilma
durumunda olan ve yeniden bir giic olmak iste-
yen sivil ve askeri burokrasiyi bir araya getirme-
yi bagardi. Bu organizasyonda halk faktorii res-
mi ideolojinin ileri siirdiigu gibi aktif degildir.
Yillardir siiren savaslardan bikan halk normal
bir yagam siirmek istiyordu. En azindan 10 yil-
dan beridir araliksiz siiren savaslarda, Osmanh
ordularimn asker kaynag Anadolu (bu cografik
terimi bagka bir yazimizda daha detayl olarak
ele alacagiz) kismi olarak da Kiirdistan ve giiney-
deki Arap iilkeleri idi. Anadolu halks yillarm ver-
digi savas zorluklarmi ve yaralarim hentiz sar-
manustl. Bu nedenlerden dolay da, halk bu sa-
vasm daha fazla stirmesini istemivordu. Bir an-
lamda savasin siirmesinde ¢ikari bulunmuyordu.

Savagi sirdiirmekee ¢ikari olan ikinci grup, sa-
vas sirasinda Irtihat ve Terakki hiikiimetlerinin
uyguladig: “milii iktisat” politikalar ¢ercevesinde
Trakya, Anadolu ve Kiirdistan’da kovulan ve &l-
diiriilen azinhiklarin mal, milk ve arazilerini gasp
eden kimselerden olusuyordu. Bunlar dnce verel
Midafa-i Hukuk Cemiyetleri’ni, Sivas Kongre-
si'nden sonra da biittin bu verel 6rgiitler birlegti-
rilerek Anadolu ve Rumeli Mudafa-i Hukuk Ce-
miyeti’nde drgiitlendiler. Mondros Miitarckesi’n-
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deki ilgili maddeler geregi azinliklarin kendi bélgelerine
déniip eski mal, miilk ve arazilerini geri almalarn 6ngo-
rilmistii. Miidafa-i Hukuk Cemiyetleri azinliklarin mal-
larma el koyanlar tarafindan, esas olarak kendi ¢ikarla-
rint korumak iizere kurulmuslardi.

Misak-1 Milli ve Cumhuriyet Kavramlari

Misak-1 Milli kavramim anlamak igin Misak-1 Mil-
li'ye giden siireci agmak gerekmektedir. Mustafa Kemal
Sivas Kongresi’nin hemen sonrasinda Ali Galip ve Ingi-
liz Binbast Noel’in, Damad Ferid’in emri ile kendisine
kars: bir suikast hazirladiklarini ve bunun bagarisizhiga
ugratldigini belirterek Damad Ferid hiikiimetiyle bir
telgraf savagina giristi. Bu siirecte Istanbul Hiikiimeti’ni
tamimadiklarins belirten Mustafa Kemal telgraf hatlan-
na el koydu, vergileri toplamaya baslayarak, Istanbul
hitkiimeti’ne bagh memurlarin yerine kendi memurlari-
ni atadi ve kars: gelenleri tasfiye ederek bir anlamda fi-
ili olarak alternatif hitkiimet olusturdu.

Uc haftalik kriz sonucunda isgalci giiglerin de soru-
na ¢coziim istemesi sonucu Padigah Vahdettin Damad
Ferid Hiikiimeti'ni 2 Ekim 1919’da azlederek, yerine
Ali Riza Pasa’y: Sadrazam olarak atadi. Yeni hiikiime-
tin diyeleri cogunlukla Kemalist harekete iliml bakan
kisilerden olusuyordu. Bir antamda bir ulusal uzlasma
hitkiimeti géreve basladi. Ali Riza Pasa goreve baglar
baslamaz yeni secimlerin yapilarak en kisa siirede yeni
parlamentonun géreve baglayacagint agiklads.

Bunun iizerine Mustafa Kemal ve ekibi ile milliyet-
ciler bu parlamentoda yer almak tizere segim hazirlikla-
rina girdiler. 1919 yili Aralik ayinda sonuglanan segim-
lerde Erzurum’da aday olan Mustafa Kemal de millet-
vekili secildi. Mustafa Kemal milletvekili olmasina rag-
men Meclis-i Mebusan’in Istanbul yerine Anadolu’nun
giivenli ve kendi kontrollerinde olan bir kentte toplan-
masinda diretti ise de cogunluk Istanbul’a gitmekten ya-
naydi. Neticede cogunlugun kararina gére Meclis’in Is-
tanbul’da toplanmasina karar verildi.

Avni yilin Arahk ayinda Mustafa Kemal, Istanbul’a
gitmeden kontrolii elinde tutabilmek igin karargahim
Sivas’tan Ankara’ya tagidi. Ankara su stratejik neden-
lerden dolays segilmisti: Bany: Kiirdistan’a, Karadeniz’i
Akdeniz’e baglayan yollar itzerinde olmasi, 6zellikle de
Istanbul’u Izmir’i Kiirdistan ve Akdeniz’e baglayan de-
miryolu {izerinde yer almasi. Bu konumu ona stratejik
bir énem saghyordu. Diger yandan Ankara énemli bir
haberlesme, ozellikle de telgraf merkeziydi. Istanbul’a
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Meclis-i Mebusan toplantilarina giden milletvekilleri
Ankara’ya ugrayarak Mustafa Kemal ile uzun gortigme-
ler yapular. Bu goriigmeler de, Mustafa Kemal milletve-
killerine Sivas ve Erzurum kongrelerinde alinan karar-
lara uygun kararlarin alinmasin: telkin etti.

Son Osmanli Meclis-i Mebusani, agihisindan iki hafta
sonra, 28 Ocak 1920°de Sivas ve Erzurum kongreleri ka-
rarlarina benzeyen kararlari, Misak-1 Milli adli belgede
toplayarak onaylad: ve ilan etti. Misak-1 Milli ile Mond-
ros Miitarekesi’nin imzalandig: anda heniiz isgal edilme-
mis olan Osmanl: topraklarinin bdliinmez bir butiin ol-
duguna karar veérilmigtir. Mondros Miitarekesi’nin imza-
landig anda heniiz iggal edilmemis olan Musul’'un Mi-
sak-1 Milli simirfari icinde oldugu iddia ediimigtir. Musul
sorunu Misak-1 Milli kararlarinun esas alinmas: nedeniy-
le dogmustur. Arap tilkelerinin durumu s6z konusu oldu-
gunda, bu bolgeler halklarinin kendi kaderlerini belirle-
meleri istenmektedir. 1878 den beri Rusya tarafindan is-
gal edilmis olan Kars, Ardahan ve Batum vilayetlerinin
versailles ve Trianon antlasmalari hitkimlerinin azinlik-
lara uygulanmasina, Bogazlarin Istanbul’un giivenliginin
saglanmasi kaydi ile uluslararas: trafige agik olmast isten-
mistir. Ayrica, Tirk ulusunun tam egemenligi ve bagim-
sizhgimin galip gliclere tanimas: istenmektedir.

Dikkat edilirse, Misak-1 Milli belgesi kararlari, Ttir-
kiye Cumhuriyeti’nin en énemli kurucu belgelerinden ve
politikalarindan birisi; son iggal altindaki Osmanli bas-
kenti Istanbul’da almmugtir. Ilging olan, gerek isgalci
giigler, gerek padigah bu kararin alinmasina engel olma-
muslardir. Misak-1 Milli’nin bir bagka 6zelligi de Osman-
Ii Imparatorfugu’nun imzaladigr Mondros Miitarekesi
sirasinda isgal edilmemis topraklarin bolinmezligini
esas almasidir. Mustafa Kemal simrlart belirlerken
Mondros Miitarekesi’ni ve savag sonundaki fiili durum
esas almistr.
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Semseddin Sami

Kirdistan

Bat: Asya’da, en biiyiik boliimii Osmanli Imparatorlugu’nda ve bir béliimii Iran’a bagh bityiik bir

iilke olup, orada yasayan insanlarin gogunlugunu olusturan Kiirt halk: adiyla adlandirlmgtir.’” Bu

ad, idarf ve siyast boliimlenmeye girmeyip, vaktiyle bizde Kiirdistan Valiligi ve simdi Iran’da Kiirdis-
tan Eyaleti bu adla adlandirilan iilkenin biitiiniinii kapsamadi$: gibi, Kirtler de daginik ve bagka

halklarla karigik bulundukiarmdan, Kiirdistan’in sirlarm tiimiiyle belirlemek giictiir. Ancak, yak-

lagik olarak diyebiliriz ki:

Kiirdistan, Urmiye ve Van gollerinin kiyila-
rindan Kerhe (Kerxe) ve Diyale irmaklarinm
kaynaklarina ve Dicle’nin akig yatagina dek uza-
yip, kuzeybatiya dogru simrlart Dicle’nin akag
yatagin izleyerek, Firat't olugturan Karasu yata-
gma ve oradan kuzeye dogru, Aras havzasini Fi-
rat ve dicle havzasindan ayiran su ayirimi gizgi-
sine kadar ulagtr.

Bu itibarla, Osmanli Imparatoriugunda, Mu-
sul vilayetinin bityitk béliimii, yani Dicle’nin so-
lunda bulunan yerleri ve Van ve Bitlis vilayetle-
riyle Diyarbekir ve Mamurerulaziz vilayetlerinin
birer pargasi ve Dersim sancagi Kiirdistan’dan
sayilir.® Iran’da da Kurdistan adiyta bilinen eya-
letie Azerbaycan eyaletinin yarisi, yani giineyba-
t1 bolimii, Kiirdistan’dir.

Boylece Kiirdistan, kuzeydogu yoniinden
Azerbaycan, dogudan Irak-1 Acemi (Acem Iraki),
giineyden Loristan ve Irak-1 Arabi (Arap Iraki),
giineybani yéniinden Mezopotamya, kuzeybat
yoniinden de Anatoli ile simrhdir.® Bu sinirlar
icinde, 34 ile 39. kuzey enlemleri ve 37 ile 46.
dogu boylamlari arasinda uzayip, biiyiik bir {ig-
gen, ve daha dogrusu, sivri tarafi kuzeybatiya
dogru dénmiis olan bir armur bigini gosterir. Fi-
rat’t olusturan Karasu ile Murad Caymin birles-
tigi yerde olan en kuzeyban noktasindan Loris-
tan smurlarina dek olan en bityitk uzunlugu yak-
lagtk olarak 900 kilometre ve genigligi 100 ile
200 kilometre arasindadir.*
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Kirdistan’in ayirict ve belirleyici dayanagi
halkinin soyu oldugu halde, Kiirtler yalmz bu iil-
keyle simirli degildir.? Cezire’nin kuzey boli-
miinde, Sam ve Halep yorelerinde, Anatoli’'nin
her tarafinda, Rusya’ya bagl olan Kafkasoresi
eyaletlerinde ve Iran’in her tarafmda, hatta Ho-
rasan’da, Afganistan’da ve Beliicistan’da bile
bircok Kiirt agiretleri bulunuyor.” Bir yandan
da, smurlart anlatilan Kiirdistan’m iginde Arap,
Iram Tiirk ve bagka soylardan gelen topluluklar
da vardir.” Yalmz gogunluk goézontine ahnarak,
sozii edilen sirlar belirlenebilir.

Iran’in Loristan eyaletinin halk: olan Lorile-
rin de Kiirtlerle iligkileri ve soyca akrabaliklarn
oldugu halde, dillerinde bir ol¢tide degisiklikl ve
aralarinda karsihkli nefret bulundugundan, Lo-
riler kendilerini Kiirtlerden saymak istemiyorlar;
Kiirtler de Lorileri kendi soylarina kabul etmeye
egilim gostermiyorlar.

Genellikle Kiirtlerin miktari, iki buguk mil-
yona yakin tahmin edilip, bir bucuk milyonu Os-
manl 7500’u
13000°i Rusya’nmin Kafkaotesi eyaletlerinde, geri-

imparatorlugunda, fran’da

ye kalanlar da Afnanistan, Belicistan ve bagka

(L3

yorelerde daginik bir durnmda bulunuyorlar.

Kiirdistan’in her tarafi daglik ve yiiksek yer-
ler olup, yalniz irmak vadilerinde baz: dar ovala-
ri vardir. En diiz ve engin yoresi, giineydogu bo-
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liimii, yani Schrezor ve Siileymaniye sancaklariyla
Iran’daki Kiirdistan olup, o yorede daglar daha alcak,
vadiler daha genis ve ovalar daha ¢oktur. En yiiksek
yerleri, kuzeyinin ucundaki Hazar Denizi ile Basra Kor-
fezine egilim arazisi arasinda bir sular dagihinn ¢izgisini
olusturan daglardir. Ancak bunlarin ormanlar ve otlak-
larla ortiilt giizel yayla ve etekleri ve tarima elverisli va-
dileri ¢okrur.

Osmanli imparatorlugu ile Iran arasindaki sinirlan
olusturan ve kuzeybatidan giineydoguya dogru birkag
stra olugturarak uzayip giden daglar ise, ytiksek olmak-
la birlikte, cogunlukla taghk ve ¢iplaktir. Sézkonusu
topraklarin o yoresi, ger¢ekten barinmaya elverigli ola-
mayacak olctide sert ve cetin bir yerdir.”

Anlaulan toprak pargasimin akarsulari ¢ok olup, Fi-
rat’m en biylik kolu olan Murad Cay: ve Dicle, adi ge-
¢en toprak parcasinin daglarindan dogup aktiklar gibi,
Dicle’ye dokiilmek tizere kuzeyden baglayarak Batman
suyu, Bitlis ve Siirt caylar, Habur (Xabfir), Yukar: Zab,
Asagi Zab, edhem ve Diyale irmaklar: da giineybatiya
akarak, adi gecen irmaga dokiilirler ve s6zii edilen top-
rak parcasimn daglarindan inen bircok ¢aylarin sulari-
ni toplarlar.

Iran’daki sézkonusu toprak parcasimn ise, yainiz
kuzey yoniindeki Kotur Irmagi, Kur araciligiyla Hazar
Denizine dokiilen Aras Irmagina ve pek ¢ok olan diger
irmaklar1 da Urmiye Géliine dékiiliir. Van Géliine do-
kiilen Aras Irmagina ve pek ¢ok olan diger irmaklar da

“Urmiye Golune dékiiliir: Van Géliine dokiilen bir hayli
irmaklari dahi vardir.

Séz konusu toprak parcasi, yer aldigt enlemler baki-
mindan hayli sicak olacak bir derecede iken, konumu-
nun yiiksek olmasindan dolay: havasi genellikle soguk
olup, kiglart uzun ve pek serttir; ve kar aylarca daglarini
orter. Yalmz Dicle vadisine yakin olan algak yerlerinde
kigin hava ilumli ve yumusak, yazin da hayli sicaktir.
Yiiksek yerlerinin otlallari yazin pek giizeldir ve bazi y6-
releri gam agaglarini kapsayan ormanhktir, Daha algak
yorelerinde mege, kestane ve ¢inar agaclari, daha asag-
da da arpa, bugday, keten, kenevir, musir, tiitiin, {iziim
ve gesitli meyveler, en alcak verlerinde ise pamuk, piring
vesaire elde edilir. Bir nevi bodur mese yapraklarindan
alinan kudret helvasi, seker yerine kullanilir. Kiirr agiret-
leri bayiitk miktarda koyun, at, deve ve kegi siiriileri bes-
lerler. Daglarda ayi, domuz, pars, vasak, geyik, yaban-
kegisi, karaca, cakal, tilki ve bagka yabani hayvanlar ve
kigiik av hayvanlari bol miktarda bulunur. Kuzey tara-
findaki daglarda demir, bakir, kursun ve baska maden-
ler bulundugu saptanmugsa da, gikarilan maden yoktur.
Guney taraflarinda, petrol ve tagyag bulunur."® Kiirtler
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mazi, fistik ve yag ¢ikarmaya yarar cesitli hububar ile
yapag ve tiftik gibi mahsulat thrag ederler.

Kiirtler cogunlukla agiret halinde yasayip, mevsime
gore otlak bulmak icin yer degistirdiklerinden, tarimla
pek de ugragsmayip, baslica ge¢im kaynaklar evcil hay-
vanlari, sanatlar da cobanlikuir; koyun ve tay satisin-
dan kazandiklar parayla geginirler. Bunun icin kisin
koylerinde kalip, evleri ve rarlalari var ise de, yazin ta-
rima ¢ok dnem vermeyip, ¢ogunlugu ¢adirlarla siiriileri
arkasindan yaylalara ¢ikarlar. Sé6zkonusu toprak parca-
sinda yerel sanayi, kilim ve hali ile kaba bez ve kece tii-
riinden cul vesaire yapimindan, yerel ticaret ise zahire
ve hayvan alim-satmindan ibarettir. Tagima araglar,
Dicle’de galistirilan keleklerden ibaret olup, bu da pek
giigliiklerle doludur ve kigin ii¢ ay, esya tagmmas: bits-
biitiin durur.

Kartlerin asil ve kokeni ve ne zamandan beri oralar-
da sakin bulunduklar tarihge bilinmemekte ise de, eski
zamanlarda s6z konusu bélgenin giiney tarafr “Asuri-
ye” ismiyle bilinirdi, kuzeydogu tarafi da ‘Medya’dan
sayiirdr. Eski Medyalilar’in soyu bilinmemekte ve Tu-
ranlt halklardan, yani Tiirk soyundan olduklari sanil-
makta(11) ve Asuriler’in ise, Sam{ halklardan bulunmus
olduklar1 ve Keldanilerle akraba olduklari bilinen bir
gergektir."? Oysa Kirtler, Ari halklardan olup, Iranh-
larla pek yakin akrabaliklar oldugu dillerinden ve diger
durumlarindan anlagibyor. Bundan dolay: Kiirtlere, ne
Medyalilar’in ve ne de Asuriler’in torunlan géziiyle ba-
kilip, dogu ydéniinden, yani Horasan ve Herat tarafla-
rindan oralara gelmis bir halk olduklarindan kusku
yoktur."® Ancak, simdi bulunduklar: yerlere ne zaman
gog ettikleri malum degildir.

Isa’nin Milad’ndan 401 sene evvel, yani bundan
2300 y1l 6nce, askerle o tarafa gitmis ve yenilgiden son-
ra perisan bir durumda dénmiis ve yolculuk anitarini
yazmug olan eski iinlti Yunan yazarlarindan “Eksono-
fon”,™ bugiinkii sézkonusu toprak parcasinin Diyarbe-
kir, Mamuretulaziz ve benzeri yerlerinin her tarafindan
‘Kardux’ (Karduh) adiyla isimlendirdigi halka mensup
topluluklara rast geldigini bildirivor. ‘Kardux’ isminin
ise ‘Kurd’ isminin bir Yunanh agzinda aldig: degisiklik-
ten meydana gelmis bir yanhs bi¢imi oldugundan kusku
yokeur. Bu sebeple, 2300 yil 6nce dahi oralan Kiirtlerle

meskiin idi. Su halde, diyebiliriz ki Ninaeva’da ve Dicle

Vadisi’nde, kuskusuz Babil taraflarindan gelmis olan
Asuriler ve Midya’da yani Azerbaycan ve Irak-1 Acemi
taraflarinda, belki Ceyhun ve Seyhun vadilerinden gel-
mig olan Midyahlar hiikiim siirmekte iken, yine daglar-
da Kiirr agiretleri dolasarak yar bagimsiz bir halde bu-
lunuyorlardi."® Nitekim bugiin dahi Musul ve Diyarbe-
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kir'de Araplar, Tebriz ve Hemedan’da Iranlilar bulun-
dugu halde, i¢ taraflart hemen salt Kirtlerle meskon-
dur. Kiirtler Ari halklardan olduklar: halde, ne Asuri-
ler’in ve ne Midyalilar’in torunlar olabilirler.

Bu hususta adaletli ve dogru tanik sayilmaya deger
olan dillerine bakngmmizda, gerci Asuri ve Keldani dil-
lerinden ahinmus olduklart anlagilan bir¢ok kelime gorii-
yorsak da, Pehlevi dilinde dahi bulunan bu s6zciikler,
Asurilerle Keldaniler’in hitkumetleri zamaninda ve bun-
larin uygarhginin etkisiyle kabul edilmiglerdir. Bu s6z-
ciikler, Islim’dan sonra Kiirtge ve Farsca’nin aldiklar
Arapca sozciiklerle kivaslanabilirler. Bu so6zciiklerin
varhg, Kiirtler’'in Asuriler’in soyundan olduklarina de-
gil, tersine, o zamandan beri oralarda sakin bulunmug
ve Asurilerle birlikte yagamis olduklarina kanit oluyor.
Kiirt dili, Fars¢ca’ya ve belki de ondan daha ¢ok, eski
Pehlevice’ye benzer. Ancak telaffuzu Fars¢a’daki gibi
nazik olmayip, dag adamlarina ve dyle bir gocebelik
durumunda yasayan asiretlere yakisacak bigimde sert
ve kabadir ve bogazdan telaffuz edilen harfleri ¢oktur.

Her ne kadar Kiirt bilginleri 6teden beri Arapca ve
Farsga ile ugrasip, kendi dillerine 6nem vermediklerin-
den, Kirtge’nin edebiyati bulundugu iddia edilemezse
de, eskiden beri bu dilde de bir hayli siirler s6ylenmis-
tir. Bu dilin de Farsca gibi Arap harfleriyle yazihst ko-
lay oldugundan, baz siir kitaplar ile diger edebi kitap-

lar: vardir.

Avrupalilar, Kurtge'nin dilbilgisi kurallarini ve soz-
citklerini dahi olabildigince toplayip elde etmis ve ken-
di dillerine cevrilmis dilbilgisi kurallar ve sézluk kitap-
lars yayinlamuslarsa da, Islami dillerimizde, bu dilin ku-
rallarma, sozlik ve edebiyatina iligkin heniiz hicbir sey

yazilmamigtir.

Kiirtler, genellikle cesur ve savagkan, binicilikte de
pek becerikli ve usta adamlar olduklari gibi, bilim ve
egitime ve uygarhgga da olaBaniistii yetenekleri vardir.

[

“Kiirt” isminin Farsca’da  yigit, kahraman, bahadir”
anlamuyla kullanilan bir sifat olup, “Sahname”de bu
manada pek sik kullanildig: bilinmektedir.""” Bu ismin
Kiirtlere, dogal cesaretleri dolayisiyla baglangigta bu

anlamda verildigi, sonradan da ad oldugu anlagiliyor.

Kiirtler, hemen hemen titmityle Miisliman ve Siinnt
olup, cogunluk olarak S$afii mezhebine baghdirlar. Igle-
rinde yalmz 50 bin Yezidi vardir. Pek az miktarda da
Kizilbag bulunur." O yérelerde Nasturi ve Keldani top-
luluklarina mensup baz kimseler bulunursa da, bunlar
eski Keldaniler’in ve Siiryaniler’in torunlarindan olup,
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Kirt soyundan degillerdir.

O bélgede bulunan biiyiik sehirler, 6rnegin Diyarbe-
kir, Musul, Bagdad, Hemedan, Tebriz, Kiirdistan'in ke-
narlarina ve digina rastlayip, sézkonusu yérelerin asil
icinde bulunan ve Kiirtlerle meskiin olan yerlesim mer-
kezlerinin baglicalari, Siileymaniye, Kerkiik, Rewanduz,
Erbil, Siirt, Bitlis, Van, Urmiye, Kermansah vesairedir."”

Tarihin elde edip kaydedebildigi zamanlarin en es-
kisinde Nineva’daki Asuriler’in egemenligi altinda go-
rilliip, Asuriler’in egemenliginin sona ermesinden sonra
da Nineva ile birlikte Medya hitkiimdarlarinin ve sonra
da Keyhusrev’in egemenlifi altina ge¢miglerdir.®” Hatta
Keyhtisrev’e yardim edip, baska iilkeleri ele gegirmesin-
de asker arasinda hizmet etmis olduklar: dahi rivayet
edilmektedir. Keyaniyan devleti yikilinca, Iskender’e ve
onun halefleri olan yéresel krallara, onlardan sonra da
Eskaniyeye ve daha sonra da Sasaniyeye baglanip, Ka-
disiye zaferinden sonra Islam Halifeligi’nin egemenligi
altina girmigler ve Islam dinini kabul etmigler idi.?"

Abbasi Halifeligi’nin zaafa ugramasiyla, Islam iilke-
lerinin her tarafinda bir takim beyler ve krallar ortaya
ctkmaya bagladigy sirada, Kiirt liderlerinden de bircok
adamlar Musul, Diyarbekir ve Cezire taraflarinda birer
kale ya da memleket ele gegirip bir¢ok kiicitk hiikiimet-
ler kurmusglarsa da, anlatilan toprak parcasinin biiriinii-
nii bir yénetim altuina alarak, soy temeline dayal: bir hii-
kiimet kurmay: diigiinmemiglerdir. Nihayet, bu soya
mensup olan tinlii Salahaddin-i Eyyubi Misir’da devlete
sahip olup, kendisinin ve evlatlarmin $am, Halep, Hi-
caz ve Yemen’de hiitkiim siirdiikleri, evlat ve akrabala-
rmm kendi yonetimleri altinda bircok seckin hiikiimet-
ler kurduklar1 zaman dahi, egemenlik ve niifuzlarinin
disinda kalmigtir.

Cengiz’in ortaya c¢ikmasinda), ébiir Islam iilkeleri
gibi Mogollarin zuliim ve saldirilari altinda ¢ignenmis-
tir.* Sonra da birgok Tiirk ve Tiirkmen agiretleri gele-
rek bazt taraflarina: sokulmuglardir. Akkoyunlular ve
Karakoyunlular’in yolagtiklar: kargagaliklardan ve hep-
sine tag gikartan Timur’un ortaya ¢itkmasindan sonra
bityiik kism: Sah Ismail-i Safevi’nin eline gecmistir.®"
Bu durumdayken, Yavuz Sultan Selim Han’in ad: gecen
Sah’in uizerine gergeklesen seferinde, Kiirt liderleri, Siin-
ni mezhebinden olmalar tesiriyle ve iinlii Idris-i Bitli-
si’nin ¢aba ve himmetiyle, goniillii olarak Osmanl dev-
letinin tarafina déniip, o zamandan beri en biiyiik balii-
mii bu devletin yonetimi altinda bulunmaktadir.

Yalniz dogu béliimii, daha sonra belirlenen sinir ¢iz-
gisinin otesinde kalip,®" mezhep degisikliginden dolay:
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iranhlarla aralarinda kargiikli nefret bulunmakla bir-
likte, iran yonetimi altinda bulunmakradir. (Kanusii!
Alam, Cilt 5, sayfa 3543, yaymn yili: 1896).

Sadelegtirerek transkripsiyorunu yapan
Mehmet Emin: Eozarslan

Dipnotlar:

1) Bu ciimlede ve ilerdeki paragraflarda kullaniizn Osmanl
imparatorlugu deyisi, orijinal metindeki Memalik-i Osmani-
ye”nin kargiginda kullaniimigtir. Osmanhlar déneminde “im-
paratorluk” deyisi ilgi gérmedigi icin onun yerine, sozlitk an-
Jam: “memleketler” olan Arapca “melalik” deyisi kullaniimg-
tr. “Kamis’'ul-A’1Am”da da Osmanh imparatorlugu, “Mema-
lik-i Osmaniye” maddesiyle verilmistir, Biz de “Memalik-i Os-
maniye”yi, giiniimiizde yaygin olan “Osmanl imparatorlugu”
bigiminde gevirdik.

2) Mamuretulaziz: Elaziz.

Sancak: Osmanlilar zamannda ilge ile il arasinda yer alan ve
“mutasarrif” denilen bir yonetici tarafindan yonetilen bir y6-
netim birim.

3) Mezopotamya: Dicle ile Firat irmaklaz: arasinda yer alan
ve eski Arap cografyacilarinca “Elcezire” adiyla adlanidrilan
topraklar. Yazar da hem burada, hem de ansiklopedinin bir-
cok yerinde o bolgeyi “Elcezire” adiyla almstur. Ancak, soz
konusu bélge giniimiizde “Mezopotamya” adiyla bilindigi
icin, biz burada ve diger maddelerde “Elcezire” adim hep
“Mezopotamya” diye gevirdik.

Ote yandan, yazar burada ve “Kiirdistan” maddesinin iler-
deki bazi paragraflarda bu topraklari Kiirdistan’in diginda
gostermisse de, bu saptama, ancak Cezire”nin Araplarla mes-
kin olan en giney bolimii igin gegerlidir. Orta ve kuzey bo-
famleri ise, Kiirtlerle meskiin oldugu igin, Kiirdistan toprakla-
11 igindedir.

4) Anlagildigina gore Kiirdistan’m uzunhugu ve genigligi ko-
nusunda o zaman bilgi eksikligi oldugu icin burada béyle ya-
ziinustir. Gergeke ise uzunlugu ve genisligi bu miktardan ¢ok
cok fazladur.

5) Burada gegen, ilerdeki paragraflarda da bazen yer alan
“soy” sbzciigii, orjinal metindek “cinsiyet” sozciigliniin kargi-
hgnid akullamimisur, Arapga olan “cinsiyet” sdzcigii, Os-
manlicada hem bugiinkii anlamda, hem de “ayn: gesitten ol-
mak, aym soydan olmak” anlaminda kullamilirdi.

6) Horasan: iran’in bir eyaleti.

Beliicistan: iran ile Pakistan arasinda yer alan ve o iki devlet-
ce bliiniip paylagiimig olan bir iilke.

7} Kiirdistan’mn asli sakinleri olmayan bu topluluklar Abba-
si, Osmanh ve Safevi dénemlerinde digardan Kiirdistan'a gelip
yerlesmis olan azinhiklardir.

8) Burada gosterilen Iran’la ilgili 7500 ve Kafkasotesi’yle il-
gili 13000 sayiarinin baski yanhshg: sonucu béyle aiktigi,
dogrusunun 750.000 ve 130.000 oldugu ortadadir.

9) Bu paragrafta Kiirdistan’in ovalari ve tarima elverisli top-
raklan ¢ok az gésterilfnigir. Opysa daghk yerlerin diginda ka-
lan ve halk arasinda “fakir fukaranin anast” diye anilan Di-
yarbekir Ovasi, Kiirtgede “Beriya Meérding” adiyla tanmnan
Mardin Ovas ve “Desta Mfisé” denilen Mug Ovasi, gok genis
ve verimli olan ovalardir. Bagka ovalar da vardir.

10) Tasyag:: Gazyag. Osmanhlar zamaninda bdyle denilirdi.
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11) Medyahlar hakikndaki bu sani, Medyahlann Kiirt ol-
duklar yolunda Kiirtler arasinda var olan yaygm kaniyla ge-
lismektedir. Kiirtlerin eski tarihi, fran ve Medya ile iligkileri
konusunda cok ayrntll bir aragtirma yazan Kirt tarihgi ve
dilbilimcisi Halil Hayali, bu arastirmasm 1919 yihnda, “Kus-
diyé Bitlisi (Bitlisli Kiirt) takma adiyla ve “Kiirtler Iran? Degil
midir?” bashg altnda bir dizi yazi olara “Jin” dergisinde ya-
yinlamustie. Bakiniz: “Jin”, cilt 4. says 18, 19, 20; Arap hart-
lerinden Latin harflerine ceviren: M. Emin Bozarslan, Deng
Yaymevi, Uppsala-Isveg, 1987. Ve cilt 5, say1 21; Arap harfle-
rinden Latin harflerine geviren: M. Emin Bozarslan, Deng Ya-
yinevi, Uppsala-isveg, 1988.

12) Keldaniler: Miliddan bin yil kadar éncesine dek Basra
Kbrfezinin batisinda yasamug bir halk.

13) Herat: Afganistan’in kuzeybatisinda yer alan bir kent.

14) Eksenofon: Giniimitzde “Ksenefon” adiyla bilinen ve
ads Bats dillerinde “Xenephon” biciminde yazilan iinli Yunan
yazar. M.O. 427-355 yillan arasinda yagsamustir. Burada sozii
edilen anilarimn yeralng: inlii kitabmin adi, “On Binlerin Do-
nitgii” anlamina gelen “Anabasis”tir.

15) Ceyhun ve Seyhun: Orta Asya’da iki irmak. Ceyhun’a
“Amuderya”, Seyhun’a “Siriderya” da denir.

16) Burada sozii edilen “Islimi dillerimiz’den maksadin
Arapga, Farsga ve Tiirkce oldugu anlagihyor.

17) “Sahname”: Firdevsi tarafindan yazilan ve Iran’in Arap
fethine kadarki eski dénemlerini konu alan tinlu kitap, Sairin
siirsel olan ve Fars ulusal destam olarak bilinen bu kitabi 36
yilda yazdig séylenir.

18) “Kizilbas”lardan maksat Alevilerdir. Aslinda bu sézctigiin
“Alevi” anlaminda kullanilmasi yanhgtir. Cinki bu Osmanh-
Safevi savaslar: sirasinda, baglanina kirmizi bant saran Iran as-
kerlerine Osmanhlarca verilmis olan bir addir; o da tarihte kal-
migtir. Oliimsiiz Ehmedé Xani de, Kirt ulusal destani “Mem i
Zin”de, bu sozciigii, Botan Beyi”nin agzindan savagla ilgili ola-
rak kullanmistir. Unlii Kiirt sair ve yazan Hejar da, o sdzciigi,
«Safeviler zamamndaki silahh” diye tanimlamigtir. Bu nedenle,
o sozciigiin Aleviler icin kullanimasi yalmgtir. Biz, “Mem 6
Zin”in yeni baskisinda bu sbzcitk iizerine uzunca bir dipnot
yazdik. Bakiniz: “Mem {i Zin”, sayfa 383, dipnot sayis1 378;
Wergéré tipén Erebi (i Kurdiya xwerfi: M. Emin Bozarslan, We-
sanxana Deng, Uppsala-Isveg, 1995. Ve “Mem @ Zin”, safya
212, dipnot sayis: 191; Kiirteden Tiirkgeye Ceviren: M. Emin
Bozarslan, Deng Yaymlar, Istanbul 1996.

19) Burada Diyarbekir ve Musul’un da Kirdistan’in kenari-
na ve digina rastlayan kentler arasinda gosterdilmesinin, bilgi
eksikligi sonucu yapilan bir yanhslik oldugu anlagilmaktadir.
Belki de Osmanli resmi makamlari, yazara mahsus olarak bu
yanhs bilgiyi vermiglerdir.

20) Nineva: Musul yakinlarinda buluna Asuri bagkenti.
M.O. 612 yiinda Medyalilarla Babillilerin ortak saldirisi so-
nucunda diigmistir.

21) Kadisiye: Irak’in Necef kentinin bausinda diigen ve 635
yilinda Arap [slam ordusuyla Sasani ordusu arasindaki savas-
la iinlenmis olan bir yer. O savas, Sasani ordusunun yenilgisiy-
le sonuglanmig, ylece iran, Araplar tarafindan fethedilmistir.

22) “Kirdistan, egemenlik ve niifuzlannin diginda kalmig-
nr” demek istivor.

23) “Kiirdistan gignenmistir” demek istiyor.

24) Bu ciimledeki “tag cikartan” deyisi, orjinal metindeki “ka-
pak koyan” deyisinin kargihgnda kullandmistir. Anlagian, Os-
manhilar zamaninda béyle durumlarda o deyis kullamilirds.

25) Burada sozii edilen simir gizgisinden maksat, Kirdistan”
bélip paylasmak amaciyla, 1639 yihinda Osmanhlarla fran
arasinda imzalanmus olan iinkit Kasr-1 Sirin Antlagmas)’dur.
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D OSYA

Ziya Gokalp

Tirkler'le Kiirtler

Milli Misak'imuz bize etnografik bir hudut giziyor. Bu hududun igine alman yerler nerelerdir? Tki mil-

let yani Kiirtler’le Tiirklerin sakin olduklan: yerler, milli programumiz, yeni arazimizin haricinde na-

sil hicbir Tiirk kéyiin kalmasma riza gostermiyorsa, higbir Kiirt agiretinin yahud kéyiin buradaki

Kiirt milletinden ayr1 diigmesine de razi olamaz.

Bundan dolayidir ki Musul'da, Bagdat'ta
Kiirtler'le yahud Tiirkler'le meskun ne kadar
sancak, kaza varsa hepsini anavatana kavugtur-
mak, vatani vazifelerimizin en miihimlerinden-
dir. Bugiin anavatandan uzak diismiis bir "Kiird
Irak't" ile bir "Tiirk Irak't” var: Bunlar Anadolu
igtimai uzviyetinin koparilmas: miimkiin olma-
yan canli uzuvlandir,

Milli Misak'mmz Tirkler'le Kiirtler'e aym
kiymeti, ayni ehemmiyeti verdigini gosteriyor ki,
bu iki millet arasindaki vefa baglar1, sadakat ra-
biralart her tiirlii tasavvur fevkinde bir samimi-
likle maliktir. Filhakika Mesrutiyet'ten beri dev-
letimiz Kiirtler yiiziinden hicbir rahatsizhga ug-
ramadi. Zira agiret kavgalarmdan zarar géren
yalniz asiretlerdir. Bu kavgalar zannoldugu gibi,
ne hitkiimete karsi isyan, ne de ahaliye karg: sa-
kavet mahiyetinde degildir. Balkan Harbi gibi,
Miitareke zamanlar gibi en felaketli giinlerimiz-
de, bize dostluk elini uzatan, bizimle samimi
derd ortakligini yapan bu vefal millet degil miy-
di? Bugiinki istiklal miicadelesine de biitiin he-
vetiyle istirak edip, Tirkler'le beraber "hep ya-
hud hig!" diyen bu sadakatli millet degil midir?
Tirk nasil olur da bu kadar samimi bir kardesin,
bu kadar hukukperver bir arkadagin emsalsiz ve-
fakarhgin, sayisiz fedakarligini unutabilir?

Vaka'i Kiird bu sadakat yolunda yiiriimekle,
ayni zamanda kendi varhgini, kendi harsini, ken-
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di istikbalini de muhafaza etmis oldu. Miibarek
yurdu bagska iilkeler gibi diismanlarin murdar
ayaklar1 altinda ¢ignetmedi. Buras: da dogru ol-
makla beraber, bu neticeyi Kiirdiin cthanmerda-
ne sadakatine atfetmeyip de yalmz, akilane ihti-
yatkarligina isnad etmek hicbir vechile reva de-
gildir. Tarih gosteriyor ki, muvaffakiyet daima
dogrulugun miikafatidir. Kiird zeki oldugu ka-
dar, dogru imanli, dost vicdanlidir da. Bunu is-
pat igin yalniz su on seneyi degil, on asirhk
miisterek maziyi haturlamamiz icab eder. Bun-
dan on asir mukaddem, bugiinkii Yunanllar'la,
Ingilizlerin, Fransizlarn dedeleri, "Ehl-j Salib"
siiriileri geklinde Islam iilkelerine akin ermeye
basladilar. Bunlari Islam yurdundan kovmak
i¢in el ele veren hangi milletler, hangi hiikiimdar-
lar oldu? Tirkler'le Kiirtlerin o zamanki miigte-
rek cihadi hig unutulabilir mi? Kara Bogalar, Al-
parslan'lar, Kilicarslan'lar, Nureddin Sehid'ler
bu cihadda ne kadar ugragularsa Selahaddin-i
Eyyubi'ler de o derecede calismadilar mi? O asir-
larda vatan, harici tehlikeye maruz oldugu ka-
dar, din de dahili muhataralarla (tehlikelerle)
tehdid ediliyordu. Tiirkler, "Babekiyye" "Batini-
yve" gibi Ilhad'lar: ortadan kaldirmaya calistikla-
ri sirada Selahaddin-i Eyyiibiler de Fanmiye Ra-
fiziligi'ne nihayer vermedi mi? Daha sonralan
Safeviye kizilbaghgi zuhur edince, bu bid'ate de
beraberce mani olmak icin biitiin Kiirt beyler; -
Bitlisli Molla Idris'i el¢i yaparak- ihtiyarlariyla,
arzulariyla Sultan Selim'e bi‘at etmediler mi? Is-
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te bu tarihi misaller gosteri-
yor ki, Tiirkler'le Kirtler
muazzez vatanmizi diig-
manlardan, mukaddes
dinimizi fesaddan esir-
gemek i¢in, daima
birlikte cihada anl-
mug iki dost millet-
tir. Tirkler nasil da-
ahlaki
mefkureler icin ¢a-

ima dini,

hismiglarsa, Kirdle-

rin de rehberi her
zaman iman ile vic-
dan olmustur. Bu iki
millet, bin seneden
beri aynmi toprakta,
aym mefkureler icin, el
ele vererek miicadele
eylemislerdir. Bu hakika-
ti kim inkar edebilir?

Tiirkler'te Kiirtlerin igleri
birbirine benzedigi gibi, diglar
da benzer. Tiirk yahud Kiird milleti-
ne mensub bir adami gérdiugiimiiz za-
man, bunun Kiird mii, yoksa Tiirk mii oldugu-
nu simasindan tamiyamazsiniz. Halbuki baska milletler-
den bazilarina mensup fertlerin ilk bakista hangi kavim-
den oldugunu, simalarindan pek kolay anlayabilirsiniz.
Simalarin birbirine benzemesi, yek digerine karsi kan
kaynamas: i¢in baglica seydir. Kendimize benzeyen bir
cehre, kendimize benzeyen bir ruh demek degil midir?
Karsihkh bir itimadin dogmas: igin, kalplerimizdeki
mefkurelerin miisterek olmast kafi degildir. Simalarin
da ayni mizaca mensup bulunmas: lazimdir. Tabiatin
saf evlatlar geyikler, kuslar, baliklar da kendi nev'ile-
rinden olanlarla olmayanlar yalmz sekillerinden tam-

miyorlar m1?

Kiirtlerin medeniyetge bir kusuru varsa, bazi kisim-
larimin hala asiret kalmasidir. Fakat Tiirkler'den de he-
niiz asiret hayatini yasayanlar yok mudur? Gerek Kiirt-
lerin gerek Tiirklerin agiret seklinden heniiz kurtulama-
malar, "¢6l" ile temasta bulunmalarmmn neticesidir.
Colde daima seferber halde agiretler bulundukga, onla-
ra komsu bulunan ahalilerin de gogebe ve silahli  bir
halde kalmalar zaruridir. Zira bagka suretle irzlariny,
hayatlarini, servetlerini koruyamazlar.

serbesti

Kiirtler'le Tiirklerin asi-
ret hayatindan kurtulabil-
mesi, yalniz bir suretle

kabil olabilirdi: O da

coldeki
bunlarin  arasinda
Cin Seddi gibi bir

duvar

asiretlerle

yapmakti.
Fakat evvelce im-
kansiz olan bu is
simdi  kendiligin-
den mumkiin bir
hale girdi. Her fe-
laketten bazen 1iyi
bir netice de ¢ikabi-
liv. Colun bir ¢ok
mamurelerle beraber
elimizden c¢ikmasi bii-
yiik bir felakettir. Hu-
susiyle Arap milleti gibi
bir din kardesinden - ve-
Jevki muvakkaten olsun -
ayr1 diigmemize ne kadar esef
etsek azdir. Fakat ¢ol ile vatam-
miz arasinda askeri bir hududun
viicud bulmasi, asiretlerin hazarhiga
gecmesine ¢ok faydali olacakur. Zira askeri
bir hudud canli bir seddir. Ki Cin'in meshur seddinden
daha fazla mukavemetlidir. Gerek El-Cezire'de, gerek
Irak'da, ¢ol ile Kiirtler ve Tiurkmenler arasinda blok
havzalar yapilacak olursa, az zamanda da bittin agiret-
ler kendiliginden hazarhg isteyeceklerdir. Zaten buyuk
millet meclisi de bu agiretlerin iskanina karar vererek,
hitkiimeti icrasina mamur etmistir.

Hulasa, Turkler'le Kiirtler bin senelik, miisterek din,
miisterek tarih, misterek bir cografva neticesi olarak,
hem maddi, hem manevi surette birlesmiglerdir. Bugiin
ise miisterek diigmanlar, miisterek tehlikeler karsisinda
bulunuyorlar. Bu tehlikelerden ancak miusterek bir azim
ile kurtulabilirler. O halde biyiik bir kanaatle diyebili-
riz ki bu iki milletin, birbirini sevmesi, her iki taraf icin
de hem dini hem siyasi bir farizedir: KURTLERI SEV-
MEYEN BIR TURK VARSA, TURK DEGILDIR;
TURKLERI SEVMEYEN BIR TURK VARSA, KURT
DEGILDIR.

Kiiciik Mecmua, sayi1 I, sah. 7, 3.
Haziran.1338 (1922).
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Vilayat-t Sarkiye
idafao-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti
Nizamnamesi

Madde 1 - Vilayat-1 Sarkiye Midafaa-i Hukuk-u
Milleye Cemiyeti namiyle bir cemiyer tegkil edilmistir.

Madde 2 - Cemiyet’in maksadi Vilayat-1 Sarkiye’de
miitemekkin bilciimle anasirin milli ve siyasi Hukuk-u-
nun serbesti inkisafini temin edecek esbab-1 mesruaya
tesebbiis ve vilayat-1 mezkure ahalii islamiyesinin Hu-
kuk-u tarihiye ve milliyelerini indelhace alem-i medeni-
yet huzurunda miidafaa ve vilayat-1 mezkurede vaki
olan mezalim ve cinayatin esbab-1 ve avalimi faili ve
miisebbipleri hakkinda bitarafane tahkikar icrasiyle
miicrimlerin miisareaten tecziyetlerine talep ve anasir
beynindeki suitefehhiimiin izalesiyle kemafis sabik re-
vabio hasenenin teyidine gayret etmekten ve hali harbin
vilayat-1 mezkurede tevlit ettigi sefalete hiikiimet nez-
dinde tegebbiisatra bulunmak suretiyle miimkiin merte-
be ¢aresaz olmaktan ibaretrir.

Madde 3 - Cemiyet’in merkez-i idaresi Istanbul seh-
ri olup vilayat-1 mezkurenin her kasabasinda subeler te-
sis olunabilecektir.

Madde 4 - Cemiyet’in azasi iki kisimdir. 1) Azayi ta-
biive, 2) Azayi amile. Maksad-1 Cemiyet’in husuliine

hadim olacak surette nakten ve ilmen muavenette bulu-

nanlar ile vilayat-1 mezkure ahalisinden olanlar azai
tabiyeden ve bilfiil hidemat: cemiyeti ifa edenler azayi
amileden madurtrurlar.

Madde 5 - Cemivyet’in on iki zattan ibaret bir mecli-

si idaresi ve her iki kistm azadan mirekkep bir kongresi
vardir. Meclis-i idarenin reisi ve azasi kongre tarafindan

Serbest?

intihap olunur. Su kadar ki kongrenin inikadina kadar
umur ve muamelat miiessirler tarafindan miintehap bir
heyeti 1dareyi muvakkate tarafindan temsit olunur.

Madde 6 - Ik kongrede bulunacak aza meyaninda
vilayat-1 mezkure ahalisinden olanlar mensup olduklan
kasabanin gube heyetini temsil ederler.

Madde 7 -~ Meclis-i idare Cemiyet’in muhtag oldugu
nukudu erbab-1 hamiyetten ve cemiyat-1 hayrive ve siya-
siveden teberru suretiyle tedarik ederler. Her nevi sarfi-
yat-} meclis-i idarenin karariyle icra olunur. Sarfiyat-
vakiadan dolayr meclis-i idare kongreye kargt mesuldiir.

Madde 8 - Cemiyet’in varidat ve masarifatim suret-
i muntazamada tesbit ve muamelat-1 hesabiyenin bil-
emn cereyan i¢in meclise idare tedabir-i miikteziyeyi

«ifaya mecburdur.

Madde 9 - Meclis-i idare ikinci maddede muharrer
olan maksad-1 Cemiyet’in husulii i¢in kavanini devlete
mubhalif olmamak sartiyle her turli tedabir ve hareka-
tinda ve emval-i Cemiyet’in idare ve sarfinda salahiyeti
vasia-i mutlakay1 haizdir.

Madde 10 - Cemiyet’in feshi veya maksad: Cemi-
yet’in husuliyle infisahi halinde meclis-i idare derhal
kongreyi ictimaa davetle keyfiyeti ve netice-i mesaisini
ve ahval-i hesabiyeyi kongreye arza mecburdur. Ahval-
i mebsute vukuunda Cemiyet'in malik oldugu emval
kongrece tesbit olunacak bir ciheti hayre ita ve tahsis
olunur.
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Vilayat-1 Sarkiye Midafaa-i Hukuk-u
Milliye Cemiyeti Erzurum Subesi'nin
17 Haziran 1919 Kongresi Raporu’dur

Bes yil devam eden devletler micadelesinde her
giin daha mitkemmel vesaitle calisan 6liim makineleri
ancak Amerika efkér-1 umumiycsinde dogan ve harsi,
iktisadi, idari varhgini isbat etmis olan milletlerin ha-
iz-i ekseriyet olduklari yerlerde hakimiyetr haklarinin
tasdiki ve ekaliyetlerin de serbést¢e inkisaflarimin te-
mini sozlerivle hiilasa edilebilen bir hakk dasturu
dniinde susmuslar ve bugiine kadar hitkum stiren kuv-
vet siyaseti yerine bir hakk ve adalet dusturu kaim
olacagr kanaati hasil olmustu. Biz hakk: ¢ignemekle
degil, hakka hiirmetle memur ve meluf oldugumuzdan
bu diisturu en evvel kameli hiirmetle karsilamaktayiz.

Fakat; beseriyetin haldsim istihdaf eden bu ulvi
diisturun ruh ve mefhumuna muhalif olarak Ermeni
milleti vilayat-1 sarkiyimizdeki ekseriyeti tegkil eden
ve Kiirtle Ttirkten mirekkep bir milleti vahide olan
miislimanlarin hakk-1 hayatni baltalayarak, yedi vi-
layet ve Kilikya’mn talebi, Ermenistan’a intikal edece-
k olan arazide mevcut Turk, Tatar ve sair ecnasin bu
araziyi tahliyesi, yagmalara istirak edenlerle emval-i
metrakeden istifade edenlerin tardi, tecziyesi, asayis
ihlal eden asi milletlerin memleket haricine teb’idleri
gibi iddialarla bir tarafrtan buralardaki miisliimaniarin
imhasindan ibaret olan emellerini sulh konferansina
tervi¢ ettirmege cahismakta, diger taraftan da daima
kendi tesebbiis ve tekaddiimleriyle vukua gelen seka-
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vet ve ihtilalleri tezvir ve igfalla musliimanlarin defte-
r-i amaline kaydettirerek ayrica bir hakk: mazlumiyet
talep etmektedirler.

Vilayat-1 Sarkiyemizde - burada bast ve ityamna
liizum gérmedigimiz - tarih, niifus, arazi, memleket ve
servet esaslarina istinat eden samil ve sarih bir hakki-
miz vardir. [ste bu tarihi ve hukuki hakikatlari mede-
ni cihamn efkar-1 umumiyesine vazetmek ve buralar-
da asirlardan beri mitemadi bir sihriyetle kanlar ka-
rigmug olan ve bir peygamberin iimmeti olan Tiirk ile
Kirtten mirekkep islam ekseriyetinden baska hicbir
kuvvetin paidar olamayacagini ve hakka istinat etme-
yen her istila ve fethin fani ve mevkur oldugunu her
tirlii vesait-i ilmiye ve mesruaya miuraccat ederek gos-
termek i¢in yine bu memleketlerin evladindan miirek-
kep olan Dersaadetteki heyet-i merkeziyemiz ilmi esa-
sat ile istigal eylemek tizere miita’ekeyi miiteakip te-
sekkiil etti. Hitkiimet silahlarinin bikudret kaldigi ve
milli sedalarin her sesin fevkinda bir makes buldugu
bir giinde diinyanin biitiin cemiyetleri varhiklarmi id-
rak ederken buralarin kendi Hukuk-unu bizzat miida-
faadan vazgegmesi mimkiin degildir. Binaenaleyh Er-
meni hakimiyetinin ne demek oldugunu bitecriibe 63-
renen memleketimiz halki derhal liizum ve ihtiyac
mudrik olarak milli kuvvetlerin vatani bir gaye etra-
finda toplanabilmek icin 3/Mart 335 tarihinde Erzu-
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rum merkez subesini ahali tarafindan muntehap bir
heyet-i idareyi muvakkete ile tegkil etti.

Bu heyer simdiye kadar - kan, din alakalariyle
merbut bulundugumuz camiayi Osmaniye dahilinde
kalmak esasinda inhiraf etmeksizin - hiilasasin arze-
decegimiz milli vazifelerin ifasina zaman ve imkanin

miisaadesi nisbetinde ¢alisti.
Tarihce-1 Mesai

Herhangi bir mitessesenin mesaisinin miintici mu-
vaffakiyet olmasi igin hukuk ve menafiini miidafaaya
azmettigi kitleyi istinaden miimkiin bulundugunu na-
zar- dikkate alan heyetimiz evvelemirde vilayetimiz

miilhakatindan subati kiisadina tesebbiis etti.

Miilhakatimizin malum ve miisellem olan hamiyet
ve gayreti vataniyesinin muavenetiyle bu vazifei miil-

lisinde muvaffak oldu.

Heyetimiz bugiin yiirekleri aym endiseyi vatanla
carpan mithlakanin muhterem miimessillerini ayni ga-
ve etrafinda toplanmug gormekle miibahidir. Izmir ha-
disesinin zuhuruna kadar Amerika Reisicumhurunun
“bugiinkii Osmanh Imparatorluguw’nun Tiirk aksa-
minda hakimiye}.-i Osmaniyenin ipka ve temin edile-
cepi” diisturu esasisinin tatbikinden inhiraf edilmeye-
rek an’anat ve nefahir-i milliyesi ve bugiin bile layiki
ihmal olmayan bir kuvveti bulunan koca bir kavmin
buralardaki bahir Hukuk-unun biitiin Vilayat-i Sarki-
ye’de zayif bir akaliyetin keyfine kurban edilmek ve
bu suretle kanl ihtilaflara yol agiimak istenilmeyece-
gini cemiyetimiz bugiinkii galip ziimrenin basiret ve
kiasetinden beklemekte, bunun igin mesaisini bilhassa
milletin cebin’i pakine siirtilmek istenilen lekeyi temiz-
lemeye hasretmekte idi. Bu memlekette elli seneden
beri kan ve atesle cahsan Ermeniler yalmz ¢ar ordula-
rnm cekilmesinden Osmanh askerlerinin Erzurum’a
girdigi giine kadar siiren devri hakimiyetlerinde vila-
yat-1 miistevliyede takriben bir milyon miislimani yag
ve cins farkina bile bakmaksizin baltalarla parcalaya-
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rak veyahut yararak sehit ettikleri gibi bir zamanlar
birer refah ve saadet ocagi olan binlerce koyiimiizti ve
bir cok miiessesat-1 diniye ve ilmiyemizi tahrip ve ih-
rak etmis ve milyonlara balig miisliman servetini

mahveylemislerdir.

Binaenaleyh bu tlkenin zalim bir unsuru degil
mazlum bir 1k oldugumuzu ve Ermeni miiddeiyat-
nin bir efsaneden ibaret bulundugunu cihanefkar-1
umumiyesine gostermek igin agik bir alinla merkezi-
miz tarafindan davet edilen bi-taraf heyetlerin viiru-
dunda pek az devam eden Ermeni idaresinin kanh me-
zaliminin na kabili red vesaikle isbati hususlarimi ilmi
esaslarla thzara calismakea idi. Fakat her tarlii hukuk
ve bilhassa Wilson desatir-i aliyesi hilafina olarak ya-
pilan Izmir isgali ve bugiinkii elim vaziyet-i styasiye
karsisinda hitkiimetimizin buralara bir muhtariyet ve-
rilmesi hakkindaki teklifi vilayat-1 sarkiyemiz igin ta-
savvur edilen kara giinlerin yaklasugini gosterdigin-
den bir taraftan yine ilmi mesaiye devam ermekle be-
raber diger taraftan ¢ignenmek istenen hukuk-u vata-
nin ancak hemhayat ve miikadderat olan diger alti vi-
layetle birleserek muhtazar felaketlere miiteahit bir
kitle halinde karsi ctkmakla mukavemet miimkiin ola-
cagina bizce kanaat hasil oldu. Bunun igin merkezimiz
derhal merkez-i umumiye ve kardes vilayetlerc tevhi-
d-i mesai hususunu teklif etti. Felaket kargisinda bii-
titn Vilayat-1 Sarkiye evladinin kalblerini ayni gaye et-
rafina toplamaga muvaffak olarak Erzurum’un tarihi
serefine yeni bir fasil daha ilave edildi.

Iste bugiine kadar mesaimiz muhtarasan arzedildi.
Fimabaat faaliyetimizin miismiir olabilmesi igin iktiza
eden esaslara nakil kelam ediyoruz.

Biitce

Simdiye kadar cemiyetimiz yalniz ilmi esaset ile ig-
tigal ettigi icin pek ciiz’i olan masarifatni mahdur ze-
vaun tebiirritatiyie kapatmign. Bugiinden itibaren ce-
miyetimiz butcesine, vesaik celp ve cem’i ve nesri,
merkezi umumiye, nakdi muavenet, vilayat kongresi
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masarifi, istitlaat vasitalari tedariki, icar, miistahde-
min maasi, kirtasiye ve muhaberat-1 telgrafiye {icreti
gibi agir ve oldukca haiz-i ehemmiyet masarifat itha-
line mecbur oldugunudan ve Moskof ¢izmesi, Ermeni
baltas: altinda ezilmis olan sehrimiz yalniz bagina bu
fedakarligr ifa kudretine malik olmadigindan kazala-
rimiz ahalisinin hamiyyetine de miiracaat etmek mec-
buriyetindeyiz.

Miistakbel Mesai

Bilhassa miistakbel mesaimizin mitsmir olabilmesi
icin teskilat nizamnamesi ahkami muktezasinca tesek-
kiil edecek olan nahiye subelerinin tamim ve takviye-
sine hasr-1 mesai edilmesinin elzem bulunduguna na-
zar-1 dikkatinizi celbeder ve bihlassa esash bir derdi-
miz olan hicret hakkinda matbu raporumuz kism-1
mahsusunun ehemmiyetle telakki ve tatbikini akd»m-
i vezaiften gordiigiimiizii arzederiz.

Bundan sonra cemiyetimize terettiip eden vazife-
nin ifas1 ancak Erzurum merkezindeki heyetin biitiin
vilayet efkar-1 umumiyesine istinat etmesiyle miim-
kundur.

Binaenaleyh heyetimiz simdiye kadar ifasina ¢ahs-
ug1 vazife-i vataniyisini bugiinden itibaren kongre he-
yetinin intihap edecegi ve bu vechile tamamen vilaye-
timizi temsil edecek olan heyete devredecektir.

Sarki Anadolw’nun ittifak-1 tammu ile 10-23 Tem-
muz yil 1335 tarihinde Erzurum’da akdolunan ilk
kongrenin mukarreratidir.

“Mevad-i Esasiye”

1 - “Vilayat-1 Sarkiye ve Trabzon Vilayeti ve Ca-
nik Sancagi gayr: kabili infikak ve Camiayi Osmani-
ye’min bir ritknii olmak tizere bir kiil tegkil eder”:

Trabzon Vilayeti ve Canik Sancag ile Vilayat-1

Sarkiye namum tagryan Erzurum, Sivas, Diyarbekir,
Mamuretiilaziz, Van, Bitlis ve bu meyandaki elviyeyi

Serbesti
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mistakille hi¢bir sebep ve bahane ile yekdigerinden
ayrilmak imkam tasavvur edilemeyen bir kiil olup sa-
adet ve felakette istirak-i tammi kabul ve mukaddera-
t1 hakkinda aymi maksadi hedef ittihaz ederler. Bu
mintakada yasayan bil climle anasir-1 islamiye yekdi-
gerine karst hiirmet-i miitekabile ve hissi fedakari ile
meshun ve vaziyet-i irkiye ve ictimaiye ve serait-i mu-
hitiyelerine riayetkar 6z kardestirler.

2 - “Her tiirlti iggal ve miidahaleyi Rumluk ve Er-
menilik teskili gayesine matuf olarak telakki edecegi-
mizden mittehiden mudafaa ve miikavemet esasi ka-
bul ediimistir”: Vatanimizda 6teden beri birlikte yasa-
digimiz bil-cimle anasir-1 hiristiyaniyenin kavanini
Devleti Aliyeyi Osmaniye ile miieyyet hukuk-u miik-
tesebelerine tamamen riayetkariz. Bunlarin mal, can
ve irzlafinin masuniyeti muktaziyet-1 diniye, ananat-1
milliye ve esasati kanuniyemizden olmagla bu esas
kongrenin kanaat-i umumiyesiyle de tekrar edilmigtir.
Ancak Rum ve Ermenilerin bizzat veya bil-vasita hafi
ve celi her ne sekli ve surette olursa olsun hakimiyet-i
osmaniye ve hukuk-i islamiyeyi ve mevcudiyet-i milli-
yemizi mubhil bir vaziyet almalarina katiyen miisaade
edilmeyecektir. Millet ve vatamimizin zararini miieddi
her nevi tesebbiisierine karst milletimiz bil ciimle vesa-
it-i maddiye, maneviyesiyle mudafaa ve mukabelede
kendini sahib-i hak ve selahiyet telakki eder. Bu bap-
ta ditvel-i itilafivenin herhangi bir suretle vukubula-
cak tesebbiisatint aymi gayenin husuliine martuf bir se-
bep telakki eyleyecegimizden bu takdirde dahi hukuk
ve mukaddesatimizi biitiin varhgimizla miidafaada
katiyyen tereddiit edilmeyecektir. Icap eden esbap ve
tedabir-i tedaftiye ittihazi zaruri gorillmisstiir,

(..-)

Makam-1 Sadaret-i Uzmaya,
Erzurum 12133-724
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Sarki Anadolu Vilayeti
Erzurum Kongresi Beyannamesi

Miitarekenin akdini miiteakip gittikce artan ahid si-
kenane muamelat ve Izmir, Antalya, Adana ve havalisi
gibi aksam-1 mithimmei memalikimizin fiilen iggali ve
Aydin Vilayeti’nde ika edilen tahammiilsiiz Yunan fe-
caayl ve Ermenilerin Kafkasya dahilinde hudutlarimiza
kadar dayanan katliam ve imha-y1 islam siyaseti ile isti-
la hazirliklart ve Karadeniz sahilinde Pontos hayalini ta-
hakkuk ettirmek gayesiyle hazirhklar yapilmasi ve sirf
bu maksatla Rusya sahillerinden akin, akin muhacir na-
mi altinda gelen yabanci Rumlarin, bu meyanda da mii-
sellah egkiya cetelerinin sevk ve celbedilmesi gibi hadi-
sat kargisinda mukaddes vatamun inkisam ve inhilal teh-
likesini goren milletimiz, hicbir irade-i milliyeye istinat
etmeyen hiikiimet-i merkeziyemizin bu alam ve fecayie
care olmayacagina emsal-i mesumesi ile kani ve bir ¢ok
miiessirat tahtinda ithtimal ki daha elim ve gayri kabili
hazmi kabuliil-fehm ve kabiil-i mukarrerata da serfiiru
edeceginden tamamiyle endigenak bulunuyor. Binaena-
leyh kendini en yakin ve en hunin tehlikeler karsisinda
goren Sarki Anadolu vilayat-imin mukaddesatini bizzat
muhafaza gayesi ile her taraftan vicdan-1 milliden dog-

-mus cemiyetlerin igtiraki ile ahiren miinakit olan Erzu-
rum Kongresi 7 Agustos sene 1335 tarihinde mesaisine
hitam vererek biliitfihitaald bervechiati mukarrerat: it-
tihaz etti.

1 - Trabzon Vilayeti ve Canik Sancag ile Vilayat-i
Sarkiye namim tasiyan Erzurum, Sivas, Diyarbakir,
Mamuretilaziz, Van, Bitlis vilayeti ve bu saha dahilinde-
ki elviye-i miistakille hicbir sebep ve bahane ile yekdige-
rinden ve camia-1 Osmaniyeden ayrilmak imkani tasav-
vur edilmeyen bir kiildiir. Saadet ve feldketre istirak-i
tami kabul ve mukadderati hakkinda ayn: maksad-1 he-
def ittihaz eyler. Bu sahada yasayan bil-ciimle anasir-i
islamiye yekdigerine kargi miitekabil bir hiss-i fedakari
ile meshun ve vaziyet-i irkiye ve igtimaiyelerine riayet-
kar 6z kardestirler.

2 - Osmanli vatanimn tamamiyeti ve istiklal-i milli-
mizin temini ve makam-1 saltanat ve hilafetin masuniye-
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ti i¢in kuvva-yi milliyeyi amil ve idareyi milliyeyi hakim
kilmak esastur.

3 - Her tiirlii iggal ve mtidahale, Rumluk ve Ermeni-
lik tegkili gayesine maruf telakki edileceginden mittehi-
den miidafaa ve mitkavemet esast kabul edilmistir. Ha-
kimiyet-i siyasiye ve muvazene-i ictimaiyeyi muhil ola-
cak surette anasir-1 hiristiyaniyeye yeni bir takim imti-
yazat itagi kabul edilmeyecektir.

4 - Hiikiimet-i merkeziyenin bir tazyik-i diiveli kar-
sisinda buralari terk ve ihmal 1ztirarinda kalmas: ihti-
maline gore makam-1 hilafet ve saltanata merbutiyeti ve
mevcudiyet ve hukuk-u milliyeyi kafil tedabir ve mu-
karrerat ittithaz olunmustur. '

5 - Vatanimuzda 6tedenberi birlikte yagadigimiz
anasir-1 gayri mislimenin kavanini devlet-i osmaniye ile
miieyyet hukuk-u mitktesebelerine tamamiyle riayetka-
riz. Mal ve can ve 1irzlarinin masuniyeti zaten mukrazi-
yat-1 diniye, ananat-1 milliye ve esasat-1 kanuniyemizden
olmakia bu esas kongremizin kanaat-1 umumiyesiyle de
teyit olunmusgtur.

6 - Diivel-i itilafiyece miitarakenin imza olundugu
30 Tegrinievvel sene 1334 tarthindeki hududumuz dahi-
linde kalan ve her mintikasinda oldugu gibi Sarki Ana-
dolu vilayetlerinde de ekseriyet-i kahireyi islamlar teskil
eden ve harsi, iktisadi tefevvuku miislimanlara ait bu-
lunan ve yekdigerinden gayr-i kabili infikak 6z kardes
olan din ve irktaglarimizla meskiin memalikimizin mu-
kasemesi nazariyesinden bil-kiilliye sarf-1 nazarla mev-
cudiyetimize, hukuk-u tarihiye, irkiye ve diniyemize ri-
ayet edilmesine ve bunlara mugayir tesebbiislerin tervic
olunmamasina ve bu suretle tamamiyle hak ve adle
miistenit bir karara intizar olunur.

7 - Milletimiz insani, asri gayeleri tebcil ve fenni, si-
nai ve ikusadi hal ve ihtiyacimiz: takdir eder. Binaena-
leyh devlet ve milletimizin dahili ve harict istiklal ve va-

Kasim 1998



BELGETLEHR

tammizin tamamisi mahfuz kalmak sartiyle altiner mad-
dede musarrah hudut dahilinde milliyet esaslarmna ri-
ayetkar ve memleketimize kars: istila emeli beslemeyen
herhangi devletin fenni, sinai, iktisadi muavenetini mem-
nunivetle karsilanz. Ve bu serait-ti adile ve insaniyeyi
muhtevi bir sulhun da acilen tekarriirii selamet-i beger ve
sukiin-u alem namina ahassi amal-i milliyemizdir.

8 - Milletlerin kendi mukadderatim bizzat tayin et-
tigi bu tarih-i devirde hiikiimet-i merkeziyemizin de ira-
de-i milliyeye tabi olmasi zaruridir. Giinkii irade-i milli-
yeye gayri miistenit herhangi bir heyet-i hitkiimetin in-
di ve sahsi mukarrerati millet¢e murag olmadiktan bag-
ka haricen de muteber olmadifii ve olmayacag: simdiye
kadar mesbuk efal ve netayic ile sabit olmustur. Bina-
enaleyh milletin iginde bulundugu hal-i zacret ve endi-
seden kurtulmak arelerine bizzat tevessiiliine hacet kal-
madan hitkiimet-i merkeziyemizin meclis-i milliye he-

Sivas Kongresi

Biititn milletge malum olan mehaliki hariciye ve da-
hiliyenin tevlit etmis oldugu intihabi milliden dogan
kongremiz karan Atiyeyi ittihaz etmistir:

1 - Devleti Aliyeyi Osmaniye ile Diiveli Itilafiye ara-
sinda miinakid miitarekenamenin imza olundugu 30
Tesrinievvel 1334 tarihindeki hududumuz dahilinde ka-
lan ve her noktas: islam ekseriyeti kahiresi ile meskan
olan memaliki Osmaniye aksami yekdigerinden ve Ca-
miai Osmaniyeden gayri kabili tecezzi ve hig bir sebep-
le iftirak etmez bir kiil teskil eder. Mamaliki mezkire-
de vasayan bilciimle anasirt Islamiye, yekdigerine kargi
hiirmeti miitekabile ve fedakarlik hissiyat: ile meshun
ve hukuku wrkiye ve ictimaiyeleriyle muhitlerine tama-
miyle riayetkar 6z kardestirler.

2 - Camiai Osmaniyenin tamamiyeti ve istiklali mil-
limizin temini ve makam: muallay: Hilafet ve Saltanatin
masuniveti icin Kuvayr Milliyeyi amil ve Iradei Milliye-
vi hakim kilmak esas: kat’idir.

3 - Memaliki Osmaniyenin herhangi bir ciiz’iine kar-
st vaki olacak miidahele ve isgale ve bilhassa varanimiz
dahilinde miistakil bir rumluk ve ermenilik tegkili gaye-
sine matuf harekata karsi Aydin, Manisa, Balikesir cep-
helerinde miicahedat milliyede oldugu gibi miittehiden
miidafaa ve mukavemet esas1 mesruu kabul edilmistir.
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men ve bila ifatei zaman toplanmas: ve bu suretle mu-
kadderat-1 millet ve memleket hakkinda ittihaz edilecck
bil-ciimle mukarrerati meclis-i millinin murakabesine
arzetmesi mecburidir.

9 - Vatanumizin maruz kaldigi alam ve hadisat ile ve
tamamen aym maksatla vicdan-1 milliden dogan cemi-
yetlerin ittihat ve ittifakindan hasil olan kitlei umumiye
bu kere (Sarki Anadolu Miidafaay Hukuk Cemiyet) tin-
vaniyle tevsim olunmustur. Isbu cemiyet her tirlii firka-
cilik cereyanlarindan kiilliven aridir. Bil-cimle islam
vatandaglari, Cemiyet’in aza-yi tabiiyesindendir.

10 - Kongre tarafindan muntehip bir (heyet-i temsi-
liye) kabul ve bunlardan bil-itibar vilayet merkezine ka-
dar mevcut teskilat-1 milliye tevhit ve teyit olunmustur.

Kongre Heyeti

Beyannamesi

4 - Otedenberi ayni vatan iginde birlikte yasadigimiz
bilciimle enasiri gayri muslimenin her tiirli masavau
hukukiyeleri tamamiyle mahfuz oldugundan, anasin
mezkiireye hakimiyeti siyasiye ve muvazenei i¢timaiye-
mizi ihlal edecek imtiyazat itasi kabul edilmeycektir.

5 - Hiikiimeti Osmaniye bir tazyiki harici kargisinda,
memleketimizin herhangi bir ciz’iinii terk ve ihmal et-
mek iztirarinda bulundugu takdirde, Makami Hilafet ve
Saltanatla vatan ve miletin masuniyet ve tamamiyetini
kafil hertiirlii tedabir ve mukarrerat ittihaz olunmustur.

6 - Diiveli Itilafiyece miitarekenamenin imza olun-
dugu 30 Tegrinievvel 1334 tarihindeki hududumuz da-
hilinde azim ekseriyeti islamiye ile meskun olan ve har-
st ve medeni faikiyeti mislimanlara ait bulunan vahde-
ti miilkiyemizin taksimi nazariyesinden bilkiilliye fera-
gatle, bu topraklar tizerindeki hukuku tarihiye, irkiye,
diniye ve cografyamiza riayet edilmesine ve buna muga-
yir tesebbiisatin iptaline ve bu suretle hakku adle miis-
tenit bir karar ittihaz olunmasina intiza ederiz.

7 - Milletimiz insani, asri gayeleri tebcil ve fenni, si-
nai ve iktisadi hal ve ihtiyacimiz: takdir eder. Binaena-
leyh Devlet ve milletimizin dahili ve harici istiklal ve va-
tanimizin tamamisi mahfuz kalmak sartiyle 6. maddede
musarraf hudut dahilinde milliyet esaslarina riayetkar
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ve memleketimize kars: istila emeli beslemeyen herhan-
ai devletin fenni, sinaf, iktisad? muavenatini memnuni-
vetle kargilariz. Ve bu seraiti adile ve ihsaniyeyi mubhte-
vi bir sulhiin de acilen takarriirii, selameti beger ve sii-
kunu alem namina ahassii amali milleyemizdir.

8 - Milletlerin kendi mukadderatim bizzat tayin et-
tigi bu tarihi devirde hiikiimeti merkeziyemizin de ira-
dei milliveye tabi olmas: zaruridir. Ciinkii iradei milli-
veve gayri miistenit herhangi bir heyeti hiikiimetin indi
ve sahsi mukarrerat milletge muta olmadiktan bagka
haricen de muteber olmadig ve olamayacag, simdiye
kadar mesbuk efal ve netayic ile sabit olmustur. Bina-
enaleyh, milletin icinde bulundugu hali zecrat ve endi-
seden kurtulmak garelerine bizzat tevessiile hacer kal-
madan, hikiimeti merkeziyemizin Mecliis Milllye he-
men ve bildifatei vakit toplanmasi vu bu suretle mukad-
derati millet ve memleket hakkida ittihaz eyleyecegi bil-
citmle mukarrerati Meclisi Millinin murakabesine arz
etmesi mecburidir.

9 - Vatan ve milletimizin maruz oldugu mezalim ve
alam ve tamamen ayni gave ve maksatla vicdam milliden
dogan vatani ve milli cemiyetlerin ittihadindan miitehas-
sil kitlei umumiye bu kerre (Anadolu ve Rumeli Mida-
faai Hukuk Cemiyeti) unvani ile tevsim olunmugtur.

Bu cemiyet, her tarlii firkacilik cereyanlarindan ve
ihtirasat: gahsiyeden kiilliyen muberra ve minezzehtir.
Bilciimle misliiman vatandaglarimiz bu cemiyetin azayi
tabiiyesindendirler.

10 - Anadolu ve Rumeli Mudafar Hukuk Cemiyeti-
nin 4 Eyliil 1335 tarihinde Sivas sehrinde inikad eden
umumi kongresi tarafindan maksad: mukaddesi takip
ile tigkalit umumiyeyi idare i¢in birHeyeti Temsiley in-
tihap edilmis ve kdylerden vilayet merkezlerine kadar

bilciimle teskilati milliye takviye ve tevhid olunmustur.

Sivas Umumi Kongre Hever.

Amasya Protokolii Tutanag

20 Tisrin-i evel / 22 Tigrin-i evel 1335 tarihine ka-
dar Amasya’da Bahriye Naziri Salih Paga hazretleriyle
Anadolu ve Rumeli Mudafa’ai Hukuk Cemiyeti Heyeti
Temsilivesi azasindan Mustafa Kemal Paga hazretleri,
Rauf ve Bekir Sami beyefendiler hazarat arasinda cer-
yan eden miizakeratin zabitnamesidir:

Osmanli kavminin hitkiimdarlarina kars: asirlardan
beri muhafaza eyledikleri rabita-i kudsiye miittehide
maruz kaldigr son felaketler mitvacehesinde bir kat da-
ha kesb-1 kuvet etmis olup biitiin alem-i islam i¢in bu-
giin dahi kavi ve mukaddes bir istinadgah ve yegane pe-
nah teskil eylemekte olan Makam-i Hilafet-i Islamiye ve
Saltanat-1 Osmaniye’'nin te’min-i beka ve mahafasi ga-
yesi Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyet’nin
hedef-i aslisi oldugu miidellelen serh ve tafsil edildikten
sonra umumi kongrenin fi 11 Eyliil 1335 tarihli beyan-
namesi mevaddimin tezkirine bagland:.

1 - Beyannamenin birinci maddesinde Devlet-i Os-
maniye’nin tasavvur ve kabul edilen hududu Tiirk ve
Kiirdlerle meskun olan araziyi ihtiva eyledigi ve Kiird-
lerin Camiayi Osmaniye’den ayrilmas: imkansizhg1 izah
edildikten sonra bu hududun en asgari bir taleb olmak
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lizere temin-i istihsali liizumu miigtereken kabul edildi.
Maahaza ecanib tarafindan Kiirdlerin istiklali maksad-
1 zahirisi alinda yapilmakta olan tezviratin Ontine ge-
¢mek igin de bu hususun tahdiden Kiirdlerce malum ol-
masi hususu tebyin edildi. Halen ecnebi taht-1 iggalinde
bulunan menatiktan Kilikyay: Fransiz ve Ingilizlerin
Arabistan ile Tiirkiye arasinda bir mevkiyi tampon viu-
cuda getirmek maksadiyla ana vatandan ayirmak arzu-
sunda bulunduklart mevzu-1 bahs edildi. Anadolu’nun
en koyu Tiirk muhiti ve en mahsuldar ve zengin bir
muntikast olan bu kivanmin hi¢bir suretle ayrilmasina
muvafakat edilmeyecegi Aydin’a gelince bununda daha
kat'? bir ulviyetle ecza-y1 vatandan gayr-1 kabul infikak
oldugu esas-1 umumiyle kabul edildi.

Trakya meselesine gelince burada da Ingilizlerin ve
Fransizlarin Bulgarlar ile Tiirkler arasinda anyen bu iki
devletin mugstereken hareketlerine mani olmak maksa-
dyla, zahiren bir hitkiimet-i miisrakile ve hakikatte bir
miistemleke te’sisi ve bu halde $ark: Trakya’dan dahi
Midye-Enez hattina kadar olan mmukay: bizden ayir-
mak arzusunda olmalar: dahi derpig edildi. Fakat Edir-
ne’nin ve Meri¢ hududunun bir hitkiimer-i miistakile-i
Islamiyeye ilhak edilmek icin dahi olsa hicbir suretle
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terkine riza gosterilmemesi esas-1 miistereken tasvib
edildi. Ma’ahaza biitiitn bu madde muhteviyat hakkin-
da heyet-i tesri’iyenin verecegi en son karar bit-tabi

miita’dir.

2 - Beyannamenin dérdiincii maddesinde anasir-t
gayr-1 miislimeye hakimiyet siyasi ve miivazenet-i icti-
maiyemizi ihlal edecek mahiyetde imtiyazat itasimin ka-
bul edilmeyecegine dair olan fikra ehemmiyetli bir su-
rette tezekkiir olundu. Bu kaydin istiklalimizi fi’len
te’min icin istihsali mubrem bir taleb mahiyetinde telak-
ki edilmesi ve bundan yapilacak en ufak bir fedakarli-
gin istiklalimizi esash bir suret’de rahnedar eyleyecegi
dermeyan edildi. Anasir-1 gayr-1 miislimenin asirlardan
beri haiz olduklari bazi imtiyazatin devletin bugiinkit
hatt: acz ve 1ztirarinda ilgasi miigkil oldugu da nazar-1
itibara alinmistir.

Mezkur dérdiincii maddede mevzu-i bahs olan ve
anasir-1 Hiristiyaniyeye fazla imtiyazat verilmemesine
ma’tuf olan gaye lazimiil-istihsal bir hedef olarak kabul
edilmistir. Ma’ahaza gerek bu babda ve gerek hak-1 ha-
yaunn midafaasi emrindeki metalib-i sairemize aid hu-
susatinda meclis-i millinin re’yi ve karart mutadr.

3 - Beyannamenin yedinci maddesine nazaran istik-
lalimizi tamamen mahfuz kalmak sartyla fenni, sinai ve
iktisadi ihtiyacimizin suret-i tesviyesi hususu miinakasa
edildi. Memleketimize pek cok sermaye dokecek olan
bir devletin umur-u maliyemiz iizerinde bir hak-1 miira-
kebeye malik olmast zaruri olacagindan derece-i giimu-
lii kestirilemeyen bu hakkin miirakabenin istiklalimizi
ve menafi-i hakikiye-i milliyemizi zarardide etmeyecek
vecihle miitahassislarca esasli bir surette diisiniilerek
rahdid ve teshitden sonra meclis-i millice tensib edilecek
suretde kabulii tezekkiir olundu.

4 - 11 Eylial 1335 tarihli Sivas Kongresi miikarrera-
tin mevad-1 sairesi de Meclis-i Mebusan’in kabuliinii ik-
taran eylemek sartiyla esasi itibariyla miivafik gériildii.

5 - Bundan sonra Sivas Kongre’sini fi 4 Eyliil 1335
tarihli mikarreratin teskilat kismina aid onbirinci mad-
desi mithtevivat olan Anadolu ve Rumeli Miidafaayi
Hukuk Cemiveti'nin vazini ve bundan sonraki gekl ve
saha-i fa’aliyeti hususu mevzu-1 bahs oldu.

Bu madde de irade-i milliyeyi hakim kilacak olan

meclis-i milli’nin hukuk-1 tesri’a ve miirakabesine emni-
vet ve serbesti ile sahip olduktan ve bu emniyet meclis-

Serbestt

i milliyece te’yid edildikten sonra Cemiyet’in sekli kong-
re karariyla tayin edilecegi miitadir. Burada mevzu-i
bahs olan kongrenin simdiye kadar vukubulan Erzurum
ve Sivas kongreleri gibi harigte ayn bir kongre halinde
olmasi megrut degildir.

Cemiyet’in programini kabul eden meb’usan
Cemiyet’in nizamnamesinde miisarrah olan mirahhas-
lar adiiv telakki edilerck akdedecekleri ictima-i mahsu-
su kongre makamina kaim olabiliyor.

Meclis-i Milli’nin Istanbul’da tamamen hal-1 emni-
yette serbest olarak icra-yi vazife edebilmesi sarttir. Bu-
nun serat-i haziraya gére ne dereceye kadar temin edi-
lebilecegi teemiil edildi. Istanbul’un ecnebi taht-1 isga-
linde bulunmasi hasebiyle meb’usanin vazife-i tesri’iye-
lerini hakkiyla ifaya pek miisaid olamayacag; fikri hasil
oldu. Yetmis seferinde Fransiz’larin Liyon’da ve ahiren
Almanlarin ve Weimar’da yaptiklar vechle sulhiin ak-
dine kadar miivakkaten meclis-i millinin Anadolu’da
Hiikiimet-i Seniyye’nin tensib edecegi emin baska bir
miihalde ictima’y muvafik gériildii.

Meclis-i millinin ictima’indan sonra derece-i emni-
yet ve mahfuziyeti tayin edeceginden emniyet-i tamame
goriildiigii takdirde cemiyet, heyet-i temsiliyesinin ilga-
siyla teskilat-1 hazirasinin hedef-i mesa’isinin tayini ma-
ba’dehu tasrih olundugu vechile kongre makamina ka-
im olacak olan ictima’i mahsusda kararlasurlacaktir.

Meb’usanin intihabinda serbesti-i tam bulunmasi
luzumu Hiikiimet-i seniyye’ce emr buyurulmus olmas:
hasebiyle intihabatn icrasinda Cemiyet-i Heyet-i Tem-
silivesi’nce edna bir miidahale vaki olmamaktadir.

Meb’usan meyaninda Ittihat ve Terakkiye mensub
ve o devrin siyasetinde zi-medhal eshasi bulundugu tak-
dirde bunlarin itilaf devletlerince iyi bir nazarla goriil-
meyecegi tabi’i oldugundan bu kabil eshasin meb’us in-
tihab edilmesine meydan verilmemek i¢in Heyet-i Tem-
siliye’ce irsad suretinde suret-i miinasebete bazi telkinat
yapilmas: muvaffik olacag: da diisiiniildii ve miivaffik
goriildii. Bu babda kabulii arz olunan tarz merbuttur.

Isbu zabitname iki niisha olarak Amasya’da tahrir
ve Bahriye Naziri Salih Paga hazretleriyle Heyet-i Tem-
siliye aza-y1 mithteremesi arasinda teati edildi.

Anadolu ve Rumeli Miidafaa-yi- Hukuk Cemiveti Heyet-i
' Temsilivesi namma
Bekir Sami, Hiiseyin Rauf, Mustafa Kemnal
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Misak-1 Milli (Ahd-1 Milli Beyannamesi)

(Osmanli Meclis-i Meb’usani’'nmin 17 Subat 1336-
(1920) onbirinci in’ikadinm ikinci celsesinde ittifakla
kabul edilmis olan metin).

Osmanl Meclis-i Meb’usan azalari, istiklal-i devlet ve
istikbal-i milletin, hakh ve devaml bir sulhe nailiyet icin
ihtiyar edebilecegi fedekarhgin hadd-i azamisini mutaza-
mun olan esasat-1 atiyeye temami-i riayetle miimkiiniitte-
min oldugunu ve esasat-1 mezkure haricinde payidar bir
Osmanh saltanat ve Cemiyet’inin devam-1 viicudu gayr-1
miimkiin bulundugunu kabul ve tasdik eylemislerdir:

Madde 1 - Devlet-i Osmaniye’nin miinhasiran Arap
ekseriyetiyle meskun olup 30 Tesrinievvel 1918 tarihli
Miitareke’nin hin-i akdinde muhasim ordularn iggali al-
tinda kalan aksamimin mukadderati, ahalisinin serbestge
beyan edecekleri araya tevfikan tayin edilmek lazim ge-
leceginden mezkur hatt-1 mittareke dahil ve haricinde di-
nen, irfanen', emelen miittehit ve yekdigerine karsr hiir-
met-i miitekabile ve fedakarhk hissiyatiyle meshun ve
hukuk-u irkiye ve ictimaiyeleriyle gerait-i muhitiyelerine
ramamiyle riayetkar Osmanl Islam ekseriyetiyle meskun
bulunan aksamin hey’eti mecmuast hakikaten veya hiik-
men hicbir sebeple tefrik kabul etmez bir kiildiir.

Madde 2 - Ahalisi ilk serbest kaldiklart zamanda
aray-1 ammeleriyle anavatana iltihak etmis olan elviye-i
selase icin ledelicap tekrar serbestce aray-1 ammeye mii-
racaat edilmesini kabul ederiz.

Madde 3 - Tiirkiye sulhiine talik edilen Garb-i Trak-
ya vaziyet-i hukukeyesinin tespiti de sekenesinin kemal-i
hurriyetiyle beyan edecekleri araya tebaan vaki olmalidir.

Madde 4 - Makarr-1 Hilafet-i Islamiye ve Payitaht-1
Saltanat-1 Seniyye ve Merkez-i Hiikimet-i Osmaniye
olan Istanbul sehri ile Marman-a Denizi’nin emniyeti
her rtiirlii halelden masun olmahidir. Bu esas mahfuz kal-
mak sartyle Akdeniz ve Karadeniz bogazlarinin ticaret
ve miinakalarti aleme kiisad: hakkinda bizimle sair bilu-
mum alakadar devletlerin miittefikan verecekleri karar

muteberdir.
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Madde 5 - Diivel-i Itilafiye ile muhasimlarn ve baz
mugerikleri arasinda tekerriir eden esasat-1 ahdiye da-
iresinde ekalliyetler hukuk-u - memalik-i mitecavirede-
ki miisliiman ahalinin de aymi hukuktan istifade etmele-
ri emniyesiyle- tarafimizdan teyit ve temin edilecektir.

Madde 6 - Milli ve iktisadi inkigafatimiz dairei imka-
na girmek ve daha asri bir idareyi muntazama seklinde
tedvir-i umura muvaffak olabilmek i¢in her devlet gibi
bizim de temin-i esbab-1 inkisafatimizda istikial ve ser-
besti-i tamme mazhar olmamiz iissiilesasi hayat ve beka-
mizdir. Bu sebeple siyasi, adli, mali ve saire inkisafacimi-
za mani kuyuda muhalifiz. Tahakkuk edecek duyunan-
miz geraiti tesviyesi de bu esasata mugayir olmayacakutir.

28 Kanunusani 1336 (1920). (Meclis-i Meb’usan Zab:t Cerides,
Dérdiincii Devre-i Intihabiye, Igtima-i Fevkalade, 17 Subar 1336
(1920) in’ikad, s. 115).
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(1) Misak-1 Milli’nin pivasada dolagan latin harflerine ¢evrili me-
tinlerinde bu sézciik “irken” olarak yer almaktadir. Bu da Millet
Meclisi Zabit Ceridesi’'ndeki Misak-1 Milli metinlerinde sézciigiin
yanls yazilmasindan ileri gelmektedir. Sina Akgin Genelkurmay
Askeri Tarth Bagkanhgrndaki Atatiirk Ozel Arsivi'nde yer alan
Misak-1 Milli’nin Mustafa Kemal’in el yazis1 metinde bu sozciigiin
“irfanen” olarak gegtigini belirtivor ve kitabinda Misak-1 Milli
metninde bu sozciige, “irfanen” olarak yer veriyor (Sina AKSIN,
Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele Cilt II. Son Mesrutiyet
(1919-1920), sh. 317, Isbankas: Kiiltiir yayinlari, 1998, Ankara).
“Irken” sbzciigiine bir jtiraz da Mete Tuncay'dan gelmektedir.
Mete Tuncay sozciigii “Orfen” olarak okuyor (Mete Tuncay,
“Misak-1 Milli'nin Birinci Maddesi Istiine”, Birikim, Agustos-Ey-
liil 1976, no. 18/19, istanbul). Sézciigiin Millet Meclisi Zabit Ce-
ridesi’ndeki yazimi esas alindiginda, metin tiim anfamun yirirmek-
tedir; ciinkii bu durumda “irken” sézciigii metinde ayn: ciimlede
biri birini red eden anlamda iki defa yer almaktadir; birincisinde
“hatt: miitareke dahilinde dinen, irken ve aslen mittehit” s6zleriy-
le, Misak-y milli sinurlars iginde hichir irk farkhiigia yer verilmez-
ken; onu izleyen diger kulaniminda ise, “ve yekdigerine hirmeti
miitegabile fedekarhk hissiyatiyle meghun ve hukuku kiye ve ic-
timaiyeleriyle seraiti muhitelerine tamamiyle riayetkar” sozlerive
ayni siurlar icinde farkly Islam ik ve toplumsal unsurlann yamn-
da ve farkl bélgesel ozelliklerin varligindan da séz edilmekre ve
bu farkly irklara ve toplumsal ézelliklere sahip ropluluklann kar-
sthiklr birbirlerinin bu ézelliklerinden dogan haklarina sayg: gbste-
receklerinden soz edilmektedir. Bu nedenle biz, bu konuda resmi
tarihgi Sina Aksin’e itibar ederek onun kitabinda yer verdigi Mi-
sak- Milli metnini esas alarak aktardik.
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Teskilat-1 Esasiye Kanunu

Madde 1 - Hakimiyet bilakaydii sart milletindir.
Idare usulii, halkin mukadderatim bizzat ve bilfiil idare

etmesl esasina milstenittir,

Madde 2 - fcra kudreti ve tesri salahiyeti milletin ye-
gane ve hakiki miimessili olan Biiyitk Milet Meclisinde
tecelli ve temerkiiz eder.

Madde 3 - Tiirkiye Devleti, Biiyiik Millet Meclisi ta-
rafindan irade olunur ve hiitkiimeti “Biiytik Millet Me-
cisi Hiikiimeti” unvanin tasir.

Madde 4 - Biiyiik Millet Meclisi, vilayetler halkinca
miintehap azadan miirekkeptir.

Madde 5 - Biiyitk Millet Meclisinin intihab: iki se-
nede bir kere icra olunur. Intihap olunan azanmn azalik
miiddeti iki seneden ibaret olup fakat tekrar intihap
olunmak caizdir. Sabik heyet lahik heyetin ictimaina
kadar vazifeye devam eder. Yeni intihabat icrasina im-
kan gorulmedigi takdirde ictima devresinin yalniz birse-
ne temdidi caizdir. BiiyiikMilet Meclisi azasimin herbiri
kendini intihap eden vilayetin ayrnica vekili olmayip

umum milletin vekilidir.

Madde 6 - Biiyiitk Millet Meclisinin heyeti umumiye-
si tesrinisani iptidasinda davetsiz i¢tima eder.

Madde 7 - Ahkam: ser’ivenin tenfizi, umum kavani-
nin vaz’, tadili, feshi, ve muahede ve sulh akti ve vatan
miidafaas: ilani gibi hukuku esasiye Biyuk Milet Mec-
lisine aittir. Kavanin ve nizamat tanziminde muamelan
nasa erfak ve ihtiyacati zamana evfak ahkami fikhiye ve
hukukiye ile adap ve muamelat esas ittihaz kilinir, He-
veti Vekilenin vazife ve mesuliyeti kanunu mahsus ile

tayin edilir.

Madde 8 - Biiyiik Millet Meclisi, hiikiimetinin inki-
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sam eyledigi devairi kanunu mahsub mecubince intihap
kerdesi olan vekiller vasitas: ile idare eder. Meclis, icrai
hususat i¢in vekillere veche tayin ve ledelhace bunlar
tebdil eyler.

Madde 9 - Biiyiik Millet Meclisi heyeti umumiyesi
rarafindan intihap olunan reis bir intihap devresi zarfin-
da Biiyiitk Millet Meclisi reisidir. Bu sifatla Meclis nami-
na imza vaz’ina ve Heyeti vekile mukarreratini tasdika
selahiyettardir. Icra Vekilleri Heyeti iclerinden birini
kendilerine reis intihap ederler. Ancak Biiyitkk Millet
Meclisi reisi Vekiller Heyetinin de reisi tabiisidir.

Idare

Madde 10 - Tiirkiye, cografi vaziyet ve iktisadi mii-
nasebet noktai nazarindan vilayetlere, vilayetler kazalara
miinkasem olup kazalar da nahiyelerden terekkiip eder.

Vildyat

Madde 11 - Vilayet, mahalli umurda manevi sahsi-
yeti ve muhrariyeti haizdir. Harici ve dahili siyaset, ser’i
, adlf ve askeri umur, beynelmilel iktisadi miinasebet ve
hitkkimetin umumi tekalifi ile menafii birden ziyade vi-
layata samil hususat miistesna olmak iizere Biyiik Mil-
let Meclisince vaz edilecek kavanin miicibince Evkaf,
Medaris, Maarif, Sihhiye, Iktisat, Ziraat, Nafia ve Mu-
aveneti I¢timaiye iglerinin tanzim ve idaresi Vilayet Si-
ralarinin salahiyeti dahilindedir.

Madde 12 - Vilayet Siralari, vilayetler halkinca
miintehap azadan miirekkeptir. Vilayet Siralarinin icti-
ma devresi iki senedir. {gtima miidderti senede iki aydir.

Madde 13 - Vilayet Sirasi, azasi meyaninda icra
amiri olacak bir reis ile muhtelif suabat: idareye memur
azadan tegekkiil etmek iizere bir idare heyeti intihap
eder. Icra seldhiyeti, daimi olan bu heyete aittir.
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Madde 14 - Vilayette Biiyitk Millet Meclisinin veki-
li ve miimessili olmak tizere vali bulunur. Vali, Buiyiik
Millet Meclisi Hiikiimeti tarafindan tayin olunup, vazi-
fesi devletin umumi ve migterek vezaifini rliyet etmek-
tir. Vali, valniz devletin umumi vezaifile mahalli vezaif

arasinda tearuz vukuunda miidahale eder.

Kaza

Madde 15 - Kaza yalniz idar? ve inzibati ciizii olup
manevi sahsiveti haiz degildir. Idaresi, Biiyitk Millet
Meclisi Hiikiimeti tarafindan mansup ve valinin emri
alnnda bir kaymakama mevdudur.

Nabhiye
Madde 16 - Nahiye, hususi hayatinda muhtariyeti
haiz bir manevi gahsiyettir.

Madde 17 - Nahiyenin bir siiras1 bir idare heyeti ve

bir de miidiirii vardir.

Madde 18 - Nahiye siirast, nahiye halkinca dogru-
dan dogruya miintehap azadan rekekkiip eder.

Madde 19 - Idare heyeti ve nahiye miidiirii, nahiye
siirasi tarafindan intihap olunur.

Madde 20 - Nahiye siirasi ve idare heyeti kazai, ik-

tisadi ve malf saldhiyeti haiz olup bunlarin derecet: ka-
vanini mahsusa ile tayin olunur.

Serbesti

Madde 21 - Nahiye, bir veya birka¢ koyden miirek-
kep oldugu gibi birkasaba da bir nahiyedir.

Umumi miifettiglik
Madde 22 - Vilayetler, iktisadi ve ictimai miinase-
betleri itibariyle birlegtirilerek, umumi mifertiglik kita-

lar: viicuda getirilir.

Madde 23 - Umumi miifettislik mintikalarmm umu-
mi surette asayisinin temini ve umum devair muamela-
tin teftigi, umumi miifettiglik minnkasidaki vilayetle-
rin migterek iglerinde ahengin tanzimi vazifesi umumi
miifettislere mevdudur. umumi miifettisler devletin
umumi vezaif ile mahalli idarelere ait vezaif ve mukar-

rerati daimi surette murakabe ederler.

Madde miinferide

Isbu kanun tarhi nesrinden itibaren meri olur. An-
cak elyevm minakit Bityitk Millet Meclisi 5 Eyliil 1336
tarihli nisabi mitzakere kanununun birinci maddesinde
gosterildigi tizere gayesinin husuliine kadar miisremir-
ren miigtemi bulunacag: cihetle isbu Tegkilat: Esasiiye
Kanunundaki 4., 5., 6. maddeler gayenin husuliine el-
yevm mevcut Biiyiik Millet Meclisi adedi miirettebinin
stiltisan ekseriyetle karar verildigi takdirde ancak vyeni
intihabden itibaren meriyiil icra olacakur.

(Diistur, 11, 1, 5. 196, 199)
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Kiirtlere Mahalli Muhtariyet

Ahmet Emin Bey - Kiirt meselesine temas buyurmug-
tunuz. Kiirtlitk meselesi nediv? Dahili bir mesele olarak
temas buyurursamz ¢ok iyi olur.

Gazi Paga - Kiirt meselesi: Bizim yani Tiirklerin
menfaatine olarak da katiyyen mevzubahis olamaz.
Cunkii malumualiniz bizim hudud-u milliyemiz dahilin-
de mevcut Kiirt anasir o surette tavattun etmistir ki pek
mahdut yerlerde haiz-i kesafettir. Fakat kesafetlerini
kayb ede ede ve Tiirk anasirimin igine gire gire dyle bir
hudut hasil olmustur ki Kurtlik namma bir hudut ¢iz-
mek isterse Tiirkliigii ve Turkive’yi mahvetmek lazim-
dir. Faraza, Erzurum’a kadar giden, Erzincan’a, Sivas’a
kadar giden, Harput’a kadar giden bir hudut aramak
lazzimdir. Ve hatta, Konya ¢ollerindeki Kirt asairini de
nazar-1 dikkatten hari¢ rutmamak lazim gelir. Binaena-
leyh baghbagma bir Kurtlik tasavvur etmekten ise bi-
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zim Tegkilat-1 Esasiye Kanunu mucibince zaten bir nevi
mahalli muhtariyetler tesekkiil edecektir. O halde han-
gi livamin ahalisi Kirt ise onlar kendi kendilerini muh-
tar olarak idare edeceklerdir. Bundan baska Tiirki-
ye’nin halki mevzubahs olurken onlari da beraber ifade
lazimdir. Ifade olunmadiklar1 zaman bundan kendileri-
ne ait mesele ihdas etmeleri daima variddir. Simdi Tiir-
kiye Buyiik Miller Meclisi, hem Kiirtlerin ve hem de
Tturklerin sahib-i selahiyet vekillerinden miirekkeprtir ve
bu iki unsur biitiin menfaatlerini ve mukadderatlanm
tevhid etmistir. Yani onlar bilirler ki bu miisterek bir
seydir. Ayr1 bir hudut ¢izmeye kalkismak dogru olmaz.

16-17 Ocak 1923
Istanbul gazetecilerivle Izmit Kasr1 Gériismesi, Mustafa Kemal,
Eskigehir-Izmit Konusmalar (1923)., Kayvnak Yaymlari. Birinci

Basim. Haziran 1993. 5. 104, 105.
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Kirtlere Mahalli Idare

Kiirdistan hakkinda Biiyitk Millet Meclisi Vekiller
Heyeti’nin El-cezire Cephesi Kumandanlhgi’na talimatidir:

1 - Tedricen biuitin memlekette ve vasi mikyasta
dogrudan dogruya halk tabakatinin alakadar ve miies-
sir oldugu surette idareyi mahalliyeler ihdas: siyaseti da-
hiliyemiz icabindandir. Kirtlerle meskun menacikra ise
hem siyaset-i dahiliyemiz ve hem de siyaset-i hariciye-
miz noktayi nazarindan tedricen mahalli bir idare ihda-
stn iltizam etmekteyiz.

2 - Milletlerin kendi mukadderatlarini bizzat idare
ermeleri hakk: buitiin dunyada kabul olunmus bir pren-
siptir. Biz de bu prensibi kabul etmisizdir. Tahmin
olunduguna gore Kirtlerin bu zamana kadar idareyi
mahalliyeye ait teskilatlanm ikmal etmis ve riiesa ve
miiteneffizant bu gaye namina bizim tarafimizdan kaza-
nilmis olmasi ve reylerini ihzar ertikleri zaman kendi

" mukadderatlarina zaten sahip olduklarin, Tiirkiye Bii-

yiitk Millet Meclisi idaresinde yagamaya ralip olduklar:-
ni1 ilan etmelidir. Kurdistan’daki biitiin mesainin bu ga-
yeye miistenit siyasete tevcihi El-cezire Cephesi Kuman-

danhgi’na aittir.

3 - Kiirdistan’da Kiirdlerin Fransizlar ve tahsisen
Irak hududunda Ingilizlere karst husumetini miisellah
miisademe ile gayr-1 kabili tadil bir dereceye vardirmak
ve ecnebilerle Kiirtlerin irilafina mani olmak tedricen
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mahalli idareler tesisi esbabini inzar etmek ve bu suret-
le kalben bize merbutiyetlerini temin etmek, Kiirt riesa-
sinm, milki ve askeri makamatla tavzif ederek bize
merbutiyetlerini tarsin etmek gibi hutud-u umumiye ka-
bul olunmustur.

4 - Kirdistan siyaseti dahiliyesi El-cezire Cephesi
Kumandanhg: tarafindan tevhid ve idare edilecektir.
Cephe kumandanhg bu babta Biiyiik Millet Meclist Ri-
yaseti ile muhabere eder. Vilayetler tarafindan takip
olunacak hatt-1 hareketi tanzim ve tevhid edeceginden
rliesayr memurir-i milkyenin bu hususta mercii de cep-
he kumandanhigdir.

5 - El-cezire Cephe Kumandanlhigy, idari ve adli veya
mali tadilat ve islahata lizum gérdiik¢e bunun tatbiki-
ni hitkiimete teklif eder.

El-cezire Cephe Kumandani Mirliva Nihad Pasa
Hazretlerin’e.

Zata mahsustur.

Bityiik Millet Meclisi Vekiller Heyeti tarafindan zat-
1 devletlerine mahsus olmak tzere Kiirdistan hakkinda
tanzim edilen talimat bervechi, bela teblig olunur.

Biiyiik Millet Meclisi Reisi. Mustafa Kemal, 22 -Temunuz 1922,
TBMM Gizli Celse Zabitlari, C. 3. sh. 551, Is Bankas: Yayinlari.
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Ulus ve Ulusal Siirlarla llgili
Soylev ve Demecler

Tiirk ve Kiirtlerin Vatam

(...) devlet icin milli yeni bir hudut kabul ettik. (...)
Bu hudut ordumuz tarafindan silahla miidafaa olundu-
gu gibi ayni zamanda Tiirk ve Kiirt anasiriyla meskun

aksam vatanimiz: tahdit eder.
28 Aralk 1919

Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri. II. 5. 12.

Kardes Milletlerin Hudud-u Millisi

iste Kongre (Erzurum Kongresi) bir hududu milli
cizmistir. (...) Bu hudut dahilinde tasavvur edilmesin ki,
anasir-1 islamiyeden yalniz bir cins millet vardir. Bu hu-
dut dahilinde Tiick vardir. Cerkes vardir ve anasir-1 sa-
ire-i islamiye vardir. Iste bu hudut memzug bir halde ya-
sayan biitiin maksatlarini biitiin manasiyla tevhidetmis
olan kardes milletlerin hudud-u millisidir (hepsi islam-
dir, kardegtir sesleri). Bu hudut meselesini tespit eden
maddenin icerisinde biiyiik bir esas vardir. Fazla olarak
o da bu vatan hududu dahilinde yasayan anasir-1 isla-
miyenin her birinin kendisine mahsus olan mubhitine,
idatina, rkina mahsusu olan imtiyazau biitiin samimi-
vetle ve mukabilen kabul ve tasdik edilmistir. Bittabi
buna ait teferruar ve tafsilat yoktur. Ciinkdi bu rafsilat
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ve teferruata girmenin zamani da degildir. Ingallah,
mevcudiyetimiz tahsil edildikten sonra (insallah sedala-
1) kardesler beyninde hal ve fasledileceginden birakil-
mis ve teferruatina girisilmemistir. Fakat esas olarak bu

madde de miindemigtir.
24 Nisan 1920.

Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri. I Ikinei baski, s. 30.

Kiirtlerin Irki, Ictimai Cografi Haklar

Meclisi alinizi teskil eden zevat yalmiz Tiirk degildir,
yalmz Cerkes degildir, yalmz Kiirt degildir, yalniz Laz
degildir. Fakat hepsinden miirekkep anasin Islamiyedir.
Samimi bir mecmuadir. ... Iste hudud-u millimiz budur
dedik! Halbuki Kerkiik simalinde Tirk oldugu gibi
Kiirt de vardir. Biz onlar1 tefrik etmedik. Binaenaleyh
muhafaza ve miidafaasiyle igtigal etrigimiz millet bitra-
bi bir unsurdan ibarer degildir. Muhtelif anasir-1 Islami-
yeden miirekkeptir. Bu mecmuay: tegkil eden her bir
unsur-u Islam bizim kardesimiz ve menafii tamamen

- migterek olan vatandaglarimizdir ve yine kabul etrigi-

miz esasatin ilk satirlarinda bu muhtelif anasiri Islami-
ye ki: Vatandagurlar, yekdigerine kargi hiirmet-i miite-
kabile ile riayetkardirlar ve yekdigerinin her tiirlii huku-
kuna 1rki, ictimai, cografi hukukuna daima riayetkar
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oldugunu tekrar ve teyid ettik ve ciimlemiz bugiin sami-
miyetle kabul ettik. Binaenaleyh menafiimiz mugterek-
tir. Tahsiline azmettigimiz vahdet, yalniz Turk, yalniz
Cerkes degil, hepsinden memzug bir unsuru Islamdir.

1 Mayis 1920

Aratiirk’iin §6ylev ve Demegleri 2. Bask:. I s. 73-74.

Kiirtlerin Reyi

Sureti umumiyede prensip sudur ki, hududu milli
olarak cizdigimiz daire dahilinde yasayan anasiri
mubhtelife-i Islamiye: yekdigerine kargi irki, muhiti,
ahlaki biitlin hukukuna riayetkar 6zkardeglerdir.

Binaenaleyh onlarin arzulari hilafinda bir sey yap-
mayt bizde arzu etmeyiz. Bizce kat’i olarak muayyen bir
sey varsa, o da hududu milli dahilinde Kiirt, Tiirk, Laz,
Cerkes vesair biitiin bu Islam unsurlar miisterekiilmen-
faadir. Beraber calismaya karar vermiglerdir. (...) Hig
siiphe etmeyiniz ki Kiirt, Laz vs. reyi soruldugu zaman,
bu reyi vereceklerdir.

3 Temmuz 1920

TBMM Gizli Celze Zabitlar:. 1. s. 73.

Kargihikl: Saygt

Tiirkiye halk: irken veya dinen ve harsen miittehit,
yekdigerine karst hiirmet-i miitekabile ve fedakarlik
hissiyatiyle meghun ve mukadderat ve menafii miigterek
olan bir heyeti igtimaiyedir. Bu camiada hukuk-u 1rkiy-
eye, hukuk-u ictimaiyeye ve gerait-i muhitiyeye riayeti
siyaset-i dahiliyemizin esas noktalarindandir. Dahili
teskilat-1 idaremizde bu esas noktanin halk idaresinin
biiriin manay: samiliyle ldyik oldugu derece-i inkigafa
isal edilmesi siyasetiminin icabatindandir. Ancak, hari-
ci diismanlara kargr daima ve daima mittehit ve miite-

nasit bulunmak mecrubiyeti de muhakkaktir.

1 Mart 1922

Aratiirk’iin Séylev ve Demecgleri, I. 2, Bask. s. 221,
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Tirk Kirtsiiz Yagayamaz

... Vilayat-1 Sarkiyyede Tiirk Kiirtsiiz, Kiirt Tiarksiz
yasayamaz ... Mazide oldugu gibi istikbalde de Turk ile
Kirdiin aym tarih, ayn: menfaat aymu hayat sahibi ola-
caklarim kabul etmemek mimkiin degildir.

17 Haziran 1919

Vilayet-i Sarkiyye Miidafai Hukuku Milliye Cemiyeti
Erzurum $Subesinin Kongreye Tevdi Eyvledigi Rapor
Erzurum Kongresi ile ligili Belgeler, yayima hazirlayan

Bekir Sitky Baykal, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Yayin, s. 45.

Hiiseyin Rauf (Orbay)
Heyeti Vekile Reisi

Kiirt Milleti

(...) Ingilizlerin Tirkiye’de sakin Tiirk ve Kiirtleri
imha edebilmek i¢in tegebbiisatlarimin hepsi bu iki necip
milletin vahdeti kargisinda iflas etmistir. Her tiirlii mef-
sedetleri din kardesi, kan kardesi, emel kardesi olan in-
sanlarin karsisinda erinmigtir. (...)

Turkler (“Kirtler” olacak) namina soz sdyleyecek
yegane insanlarin bu Meclis-i Alide oldugnu pekala tak-
dir ediyorlar. Ancak bu emellerinden sarfinazar etmiyor-
lar. Onun igin her akalliyet mevzubahis oldukta, lisan
akalliyeti, irk akalliyeti, bilmem ne ¢ikariyorlar. ... Bizim
murahhaslarimiz bu hususu bir daha ihtar etmek iste-
mislerdir ki, Tiirkye halk: ile mukadderatlan birdir, her
seyleri birdir, gayeleri, dinleri birdir. Akalliyetler bunla-
ra tesmil olunamaz. Bugiin Kurt i¢in akalliyet mevzuba-
his etmek, Tiirk icin akalliyet bahsetmek demekstir.

25 Aralik 1922
Heyeti Vekile Reisi olarak, Lozan Konferans: hakkindaki

actklamas:
(TBMM Gizli Celse Zabitiary, II. s. 1153. Ayrica bkz. s.
1259).

Kasim 1998



BELG

ELER

Yusuf Ziya
Bitlis Mebusu

Tiirk ve Kiirtlerin Temsilcileri

Lozan’daki kurulumuz Tiirk ile Kiirdiin hepsini bir-

den temsil etmektedir.

4 Qcak 1923
Zabit Ceridesinden aktaran: Mahmut Gologlu.
Milli Miicadele Tarthi. 5. Tiirkiye Cumhuriyeti. s. 38.

Yahya Kemal Bayath
Urfa Mebusu

Kiirt Bayraklar

Bugiin de, su anda. Antakya ve Iskenderun’da ve
biitiin o topraklarin arkasinda kalan Tirk, Tiirkmen,
Kiirt bayraklarimi gorityoruz. Ve bizim bu ilkiimiizii

hicbirsey durduramayacakur.
23 Agustos 1923

Zabit Ceridesinden aktaran: Mahmut Gologlu.
Milli Miicadele Tarihi. 5. Tiirkiye Cumhuriyeti. s. 256.

smet Paga
Tiirk ve Kiirtlerin Hiikiimeti

Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi Hitkiimeti, Tiirklerin
oldugu kadar Kirtlerin de hitkiimetidir. {...) Dinya Sa-
vasina ve Bagimsizhik Savagina katilmig Tiirk Ordusu-
nun bitriin komutanlarmn yurdun kurtulugu igin Kiirt
halkinin yaptig1 hizmetleri ve katlandigi fedakarliklan
sayg! ve hayranhkla belirttiklerini séylemeyi 6dev bil-
mektedir. (...) Kiirtlerle Tirkler tam bir isbirligi icinde

cahismislardir.

Seha L. Meray, Lozan Barig Konferansi, Takim 1, cilt

1. Kitap 1. s. 348-349. Ay sekilde bkz: A. Naci Karacan,
Lozan, s. 242-243 ve Mahmut Gologlu. Tiirkiye
Cumbhuriyeti, s. 71-72.
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ismet Inonii
Biz Tiirkler ve Kiirtler

Milli Miicadele esnasinda ve Lozan miizekareleri
devam ederken. Kiirtler umumi olarak Tirk camiasin-
da bulundular ve memleket birligini muhfaza ermek,
milli hitkiimeti kuvvetli bulundurmak i¢in arzu ile yar-

dimcr oldular. (...)

Sevr Muahedesiyle Kiirtler, Tiirkler gibi vatani teh-
likeye maruz gordiiler. Ciinkii Sevr Muahedesi hitkiim-
lerine gore, Dogu Anadolu’da Ermenistan hududu biti-
siginde bir Kiirdistan Devleti kurulacakt. Kiirtler, Tirk
vataminin, bilhassa Dogu’da, Ermeni tehlikesine maruz
kalacagim biliyorlardi. Milli Miicadelenin devaminca
canla basla beraberlik gosterdiler. Sonra Lozan Muahe-
delesi yapihirken de, Kiirtler vatansever olarak Tiirkler-
le beraber bulunmuslardir. Kiirtler, Ermeniler gibi Lo-
zan’a gelip bize miiracaat etmediler. Hatta biz Lo-
zan’daki konusmalarimizda milli davalanmizi “Biz
Tiirkler ve Kiirtler” diye bir millet olarak miidafaa ettik
ve kabul ettirdik. Seyh Sait Isyan: Kiirtlerin bu umumi

tutumundan ayrlan bir sapmadir.

Inénii’niin Hatralar.

Ulus Gazetesi. 31 Mart 1969.
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25
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21
30

Kasim
Kasim
Aralik
Ocak
Ocak
Nisan

Mayis
Mayss
Haziran
Temmuz
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Eylil
Aralik
Ocak
Ocak
Subat

Nisan
Haziran
Haziran
Temmuz
Temmuz
Agustos
Eylil

Ekim

BELGETLER

Mitareke Donemi Kronolojsi

1918
1918
1918
1918
1919
1919
1919

1919
1919
1919
1919
1919
1919

1919
1919
1920
1920
1920
1920

1920
1920
1920
1920
1920
1920
1920
1920
1920
1920

Mondros ateskes anlagmasimin imzalanmast.

Musul’un Ingiliz general Marshall tarafindan isgall.

Fransiz general Franchet d’Esperay’n istanbul’a Itilat devletleri adima isgali.

Osmanl parlamentosunun feshi.

Paris Barig Konferansimn agilisi.

ingilizlerin talebi tizerine 27 Ittihad ve Terakki Partisi yoneticisi tutuklandu.

Frmeni tehciri sirasinda Bogazliyan Kaymakami Kemal Bey bir Tiirk mahkemesi
tarafindan 6liime mahkum edildi.

Yunanhlar {zmir’e ¢tkr.

Mustafa Kemal Samsun’a ¢ikti.

Amasya Protokolii-Tamimi. Mustafa Kemal’in Sivas’ta bir kongre toplanus: ¢agrisi.
istanbul’da bir askeri mahkeme Enver, Talat ve Cemal Pasalarin 6lime mahkum edilmesi.
Erzurum Kongresi Beyannamesi yaynlandz.

Rumeli ve Anadolu Miidafa-i Hukuk Cemiyeti’nin Mustafa Kemal bagkanliginda
kurulmasi.

Sivas Kongresi Beyannamesi yaymlandu.

Mustafa Kemal’in Sivas’ta Fransa’nin Suriye remsilcisi Georges Picot ile gOrilgmesi.
Son Osmanl Meclis-i Mebusanin Istanbul’da agibs. -
Meclisi Mebusan Misaki Milli’yi kabul etti.

Misak: Milli agikland.

Istanbul’un resmen isgali ve bazi milletvekillerinin tutuklanip Malatya’ya siirgiine
gonderiimesi.

Meclisi Mebusan Ankara’da toplandi.

Yunanlilar Milne hatti denen hant gegerek Eskisehir ve Bursa’ya dogru ilerlemeliri.

Yunanhlar Bursa’y: aldi. Yesil Ordu’nun kurulusu.

" Yunanhlar Dogu Trakya’y: isgal ediyor.

Yunanhlar Edirne’yi ald1

Sevr Andlagmas: imzalaniyor.

Rus altinlarinin Erzurum’a gelisi.
Konya Ayaklanmas.

Bityiik Millet Meclisi Beyannamesi.

Kars’in Kazim Karabekir tarafindan yeniden iggali.
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1922
1922
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1922
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1923
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1923
1923
1923
1923
1923
1923
1924
1924
1926

BELGETLER

Gomrii’de Tiirk-Ermeni baris anlagmasinin imzalanmas.,

Cerkez Ethem Olay:.

Bityiik Miller Meclisi’nin Teskilati Esasiye Kanunu kabul etti.

Giirciiler Ardahan ve Artvin’i Tirkiye iade etmeyi kabu | etti.

Kemalistler Londra Konferansi’na katiliyor.

Tiirk-Sovyetik dostluk ve kardeslik anlagmasinin imzalanmas..

Yusuf Kemal 4 milyon ruble ile Sarikarmig’a geldi.

Fransiz temsilcisi Franklin-Bouillon Ankara’ya Fransiz-Tiirk goriismeleri icin geldi.
Yunanlhlar Eskigehir’i isgal ediyor.

Franklin-Bouillon Kemalistlerle bir anlasma yapamadan Ankara’y: terk ediyor.
BMM Mustafa Kemal’i tiim yetkilerle donatilmig bag kuman dan olarak tayin etti.
Franklin-Bouillon Fransiz-Tiirk goriigmeleri icin Ankaraya ikinci defa geldi.

BMM Trans-Kafkasya Sovyet Cumhuriyetleri dostluk anlagmasim Kars’ta imzaladi.

Fransiz-Tirk Ankara anlasmas.
Fransiz-Tirk Ankara Andlagmas:.

Bolgevik partinin 6nemli liderlerinden Mikhail V. Frunze’nin Ankara’y: resmi ziyareti.

Amerikan ticari atagesi ]. Gillespie kemalistlerle goriigmelere baslad.
BMM Ukranya ile bir isbirligi anlagmas: imzaliyor,

Soveyt biiyiikelgisi Aralov resmi gorevle Ankara’ya ataniyor.

Fransiz temsilci Albay Mougin Ankaraya geliyor.

ABD resmi temsilcisi Robert W. Imbrie Ankara’ya geliyor.
Kemalistlerin Izmir’e girisi.

Bursa’nin geri alinigi.

Izmir’de biiyiik yanginin baslangici.

Mudanya Konferans:.

Mudanya’da ateskes goriigmeleri

Atregkesin imzalanmas:.

Sultanlik kaldiritd. .

Sultan Vahdettin Istanbul’u terk ediyor.

Lozan Konferansimin baglangici, Ismet Paga temsil ediyor.,

BMM Abdulmecit’i halife olarak atiyor.

Lozan Konferans: kesiliyor.

Izmir Iktisat Kongresinin basglangici.

Mubhalefetin lideri Trabzon milletvekili Ali Siikrii Bey’in Topal Osman tarafinda
oldiriilmesi.

BMM kendini fesh ediyor.

Kemalistler CHP ile segim bildirgesini aciklad.

Lozan Konferansmnin yeniden toplanmas:.

Lozan Andlagsmas: imzaland:.

Cumbhuriyert ilan edildi.

BMM Ankara’y: Bagkent yapan oneriyi kanunlagtirdi. Ankara resmen bagkent.
Cumbhuriyet ilan edildi.

Halifelik kaldirild:.

Teskilati Esasiye Kanunu yiiriirliige kondu.

Ik Atatitrk heykelinin Istanbul Sarayburnu’nda resmi aciligi.

Serbesti 66 Kasim 1998




'
'
i
l |
I
i
i
I
I
l
|
'.
I
|
i
I
I
1

Mehrdad R. lzady

Harvard Universites
Dogu Dilleri ve
Uyvgarliklar Kiirsiisi.

Kafkasya'da Ermenilerin

Kiirt Soykirimi

1998, daha 6nce soykinm kurbami olmus Ermenilerin igledigi bir sugun, bir bagka deyisle
Ermenilerin Kafkasya'da Kiirtlere karg: yaptiklan soykinnmm altinct yildéniimiidiir. Ermeniler katli-
am ve yikima girigtiler; bunu, Osmanhlarin 1915'teki Ermeni soykirimu sirasinda kullandiklan yon-

temlere benzer yontemlerle tarihi drtbas edip yeniden yazma girigimi izledi.

Ermenilerin soykirim girigimlerinden etkile-
nen Kiirtler, Azerbaycan Cumhuriyeti‘'nde Erme-
nistan't Karabag'dan ayiran topraklarda eski
‘Kizal Kiirdistan' toplulugunu kurdular. Erme-
nistan'dan Karabag'a ulagsmak i¢in, Kizil Kiirdis-
tan'dan gecmek gerekir. Ermeni birlikleri, dii-
zensiz ve Amerikali Ermeni goniilliler 1991 son-
larinda baslayarak, en az 2200 yildir bélgede ya-
sayan Kiirtleri ortadan kaldirmaya koyuldular.

Militan Tiurki Azerbaycan'da vatandaghk
haklarindan yoksun Hint-Avrupai bir azinhk
olan Kizil Kiirtler, etnik varliklarini bile inkar
eden bu Sovyet Cumhuriyeti'nde 60 yildan fazla
bir siire marjinal, kirsal bir yagam siirdiiler.
1990'da Ermeniler ile Azeriler arasindaki diis-
manliklarin heniiz baslamadig: sirada Kiirtler,
boylesine marjinallesmis bir niifustan beklenebi-
lecek kadar savunmasizdi. Stratejik topraklarina

g6z diken agir silahli Ermeniler icin kolay bir av

oldular.

1991 Mayisin’da Kizil Kiirdistan’in ba@kehti
Lacin'e hiicum edildi ve alindi. Sehir 15. 000
Kiirt'ten temizlendi (Economist, 1. 9. 93; Helsin-
ki Watch Report, 1994). Sehri ele gegirenler adi-
n1 Kasatag olarak degistirdiler ve "eski bir Erme-
ni sehri” olarak ilan ettiler.

izleyen aylarda Kizil Kiirdistan'in kirsal kesi-

mi sistematik olarak Kiirt niifustan ve rarihsel
anitlardan arindirildi. 1993 Nisani'nda Ermeni-
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ler, bolgedeki en bityiik Kiirt sehri olan Kelba-
jar'a saldirdilar. Ermenistan'dan gelen yogun
bombardimanla Kelbajar topa tutuldu ve Kara-
bag'dan gelen birlikler ve ABD'den gelen Erme-
ni goniilliiler tarafindan ele gecirildi.

Yaklagik 100.000 miilteciyle sisen Kelbajar
ahalisi, 6limden kurtulmak icin 10. 000 feet
yitkseklikteki Murov dagina kagmak zorunda
kaldi. New York Times'in bir muhabiri, Kelba-
jar'daki gaddarhklara tanik olan birkag Batihi-
*dan biriydi (New York Times, 4.7.93). Ulusla-
rarast Kizil Hag, kagan 15.000 sivilin kar altinda
hayauni vyitirdigini hesapladi. Osmanliarin
1915'te Ermeni sivillere yipug: gibi, 1993'te de
Ermeniler miiltecileri bombaladilar, kurrarma ve
bosaltma araclarina saldirdilar, siradan sivilleri
pusuya diigitriip 6ldurdiler (New York Times,
4.7.93; Kurdish Life, 9/1994; 13/1995;
18/1996). Kelbajar yerle bir edildi ve "dag seh-
ri" anlamina gelen Kiirtge adi degistirilip "Kar-
vajar” yapildi.

Sonraki aylarda, Kizil Kiirdistan'a yonelik
Ermeni yikimu, dogal ¢evreyi de kapsayacak se-
kilde genisledi. Ornegin, Kelbajar'in etrafindaki
bozulmamis ormanlar toptan kesime agild: ve
yakacak odun olarak Ermenilere satldi (Arme-
nian Reporter, 8.7.93).

1993 sonbaharina gelindiginde Kizil Kiirdis-
tan yerle bir edilmig, Batih ve Ermeni haberlerde
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etnik adlanyla séz edilme-
ven 15. 000 Kiirt’ten etnik
olarak temizlenmsti. Kiirt
kasabasi Zangelan'dan ka-
¢an bir ¢oban, Kizi} Kiirdis-
tan'in kaderini New York
Times'in bir muhabirine
soyle ozetlivordu: "Daha
once ¢ok az seyimiz vards,
simdi hi¢bir seyimiz yok"
(New York Times, 9.4.93)

Hayatta kalan Kiirtler, o
zamandan beri Azerbay-
can'n ve Rusya'nin ana
kentlerine dagilmis durum-
dadirlar ve ekonomik ola-
rak sikinti i¢inde olan bu
devletlerde istenmeyen kisi-
fer olarak yasiyorlar. Kizil
Kirtlerin kimligi ve kiiltii-
rit, simdi yok olmakla yiizyiizedir.

Ulkeyi temizleyen Ermeniler, bolgenin tarihini yeni-
den yazmaya koyuldular. 1996 baharinda California'da
Glendale'de, etnik olarak temizlenen Kizil Kiirdistan'in
sozde Ermeni mirasun kutlayan sergiler acild:.

Kitlesel katliamlara, kovulmalara, yikima ve mirasi-
nin garpitilmasina bu kadar agina bir halk nasil tam ta-
mina aym sugu igleyebilir ve ironiyi gérmeyebilir? Yak-
lagtk yiiz yil once Osmanli birlikleri, Anadolu’yu etnik
Ermenilér’den temizlemeye giristiler. Bir milyondan faz-
la kisi yerlerini terk edip yollara koyulmak zorunda kal-
di. Yerlerinde kalanlar, kasabalariyla ve anitlariyla bir-
likte yok edildiler. Yollara digenler kétii hava kosulla-
rina, aghga ve hem askeri birliklerin, hem sivi] eskiyala-
rin yagmasina maruz kaldilar. Ermeni yer adlar da da-
hil, Ermeni varh@mm bictin izleri silindi. Ermenilerin
Anadolu’daki tarihse! varligint karartan ya da inkar
eden bir sdzde tarih tiretildi. Osmanhlarin Tirk ardilla-
r1, 1915°teki bu Ermeni soykirimini ne kabul ettiler, ne
de bunun igin 6ziir dilediler. Peki Ermeniler’in son beg
yilda Kizil Kiirdistan’a yaptiklari da bu degil midir? Sa-
dece adlar ve yerler degismistir. Ermeniler Tiirkler’den
ne daha samimidirler ne de daha fazla pismandirlar. Ki-
zil Kiirtlere yonelik soykirimi yorumlayan Zohrab Heg-
hinian, 11 Arahk 1993 tarihli Armenian Reporter Inter-
national’da sunlam yaziyordw: “Umarim, Anavurrta
sitrmekre olan ‘etnik temizlik,” gelecek yillarda bir inti-
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kamla kardeglerimizi ziya-
rer etmeyecek sekilde ger-
ceklestirilir.” Ve sovle de-
vam ediyordu: “siz ‘temiz-
lik’ diyorsunuz; ben hakl
olarak bizim olan geyi ‘geri
istemek’ diyorum.”

Bu nedenle, Kafkasya’da
Kizil Kirtlere karst bu soy-
kirim hareketiyle ilgili ha-
berlerin, Amerikan gazete-
lerinde 1915°teki Osmanli
gaddarhginin kurbani Er-
menilerin anilariyla ilgili ya-
zilarin yanusira gériinmesi
sasirtict degildir. Acitktir ki
bu durum, rahatsiz olan Er-
meni vicdanina “haklilik”
ve rahatlama saghyor.

Kiirtler de Kafkasya'daki akrabalarina karsi Ermeni
gaddarhklarim kamuoyuna duyurmadilar. Kolektif ola-
rak Kiirtlerin, su anda Tiirkiye ve Irak’taki Kiirt miica-
delesi icin Batr’daki gii¢lit Ermeni lobisinin destegine ih-
tiyaglar1 vardir. Tiirkiye’deki Kiirt giicler 12 yildur sa-
vagsmaktadirlar. 1994’ten beri bu savas, Kiirt anayurdu-
nun ve kiltiraniin kapsamb yikimi ve onbinlerce Kiir-
diin éldirilmesi bigiminde yogunlasti. Tiirkiye Kiirtle-
ri, komgsu Ermenistan’dan yasamsal énemde iis ve mali
destek aliyor. ABD’de, Tiirkiye’li -etkili bir NATOQ miit-
tefiki- Kiirtlerin Washington’da énemli herhangi biriyle
gorigebilme yollarindan biri, esit dlciide etkili Ermeni
lobisidir. Bu kisiler, Kafkasya’da kardes Kiirtlere kars
sirmekte olan Ermeni soykirimint elestirmeyi fazla de-
gerli gormiiyorlar.

Bireysel Kiirtler, Ermenileri yitksek sesle elestirme
karsiliginda mesleki ya da akademik misillemeden, hat-
ta onlarca Tiirk diplomatini ve masum seyirciyi 6ldiir-
miis olan Ermeni suikastciler tarafindan éldiiriiimekten
korkuyorlar (New York Times, 7. 29. 83). Ve Ermeni
lobilerinin epeyce niifuzu vardir. Yakin zamanlarda
Fransiz hiikitmeti Princeton tarihgisi Bernard Lewis’in
iilkeye girmesini yasaklady; ¢iinkii Lewis, 1915 soykuri-
muyla iigili ham belgelerden Ermenilerin istediginden
daha az kanli sonuglar ¢ikariyordu.

Kafkasya’daki Kiirtlere yonelik soykirim, cok biiyiik
olasilikla cezasiz kalacakur. Sirplarm Bosnali komsular:-
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.

na karsi daha az bir sug igledikleri igin,
ckonomik yapurim ve dogrudan NATO
askeri miidahalesi biciminde bir bedel
Sdemekte olduklart bir sirada bu oluyor.

Yakin zamanlarin bu iki kitlesel et-
nik temizlik ve soykirim ornegine daha
vakindan bakalm. Karabag Cumhur-
baskam Kogaryan (Ermenistan’in simdi-
ki cumhurbaskani —cn.) ile Bosna Sirp
Cumhuriyeti’nin  Cumhurbagkani Dr.
Radovan Karadzic arasinda ilging bir
benzerlik vardir. Ne var ki, ABD’nin ve
uluslararas: cevrelerin bunlara yaklag:-
my, arttk farkli olamaz. Her ikisi de, ken-
di azinhk gruplari -Azerbaycan’da Erme-
niler ve Bosna’da Sirplar- kendi kaderini
belirleme temel haklarina sayg goster-
meyen bir uluslararasi hukuk sistemine
kars: baskaldirdiklar: bir sirada 6ne ¢ikti. Bu Ermeniler
ve Sirplar -her ikisi de Ortodoks Hiristiyan- kendi ira-
delerine ragmen, yeni bagimsiz Miisliman devletlere,
srrastyla Azerbaycan’a ve Bosna-Hersek’e dahil edilmig-
tiler. Hem Ermeniler hem Sirplar, su andaki eylemlerini
hakl.gdstermek igin yakin tarihlerindeki soykirim olay-
larini andilar. Ermeni kargiti ve Sirp kargiti dnceki soy-
kirimlarin siirdiiriciilerinin Mitslitman Kirtler ve Miis-
liiman Bosnaldar olmayp, Tirkler, Almanlar ve Hir-
vatlar olmasi onlar i¢in fark etmiyor.

Cografi olarak hem Karabag'daki Ermeni niifus,
hem Bosna’daki Sirplar, dteki halklar tarafindan mes-
kun -Karabag orneginde Kiirtler, Bosna-Hersek Orne-
ginde Bosnah Miisliimanlar- topraklar arasindaki top-
raklariyla ana iilkelerinden kopuk etnik adalardilar.
Hem Ermeniler, hem Sirplar, aradaki topragi ithak edip
verli meskunlarindan temizleyerek bu etnografik ve
cografik uygunsuzlugu gidermek igin harekete gegtiler.
Ermeni ve Sirp vetkililer, temizlemek istedikleri masum
insanlari yildirarak, yagmalayarak, yakarak ve oldiire-
rek amaclarina ulasmak igin egkiyalari, kanun kagakla-
rini ve suclular hem silahlandirdilar, hem de regvik et-
meseler bile, izin verdiler. Bosna-Hersek’te yaklasik iki
milyon insan yerinden edildi, 200. 000 kisi 81dii. Bosna-
i Sirplar kendilerinin iki kau bityiiklitkte bir niifusu
yerinden etmeyi ya da 6ldiirmeyi becermisti. Karabagh
Ermeniler, daha da biiyiik bir tahribata ve yersizlesme-
ye yol agtilar. Kizil Kiirtler de dahil yaklagtk 900. 000
Azerbaycan vatandagi, 150. 000 Karabag Ermenisi i¢in
yurtsuzlagtinildi ya da oldiirildil.
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Ironik bir sekilde Bosnali Sirplar, iil-
keyi miislimanlardan ve Hirvatlar’dan
biitiiniiyle ve toptan arindirmaya giris-
meyip, ayrik topraklarini Sirbistan’la
birlestirmekle yetindiler. Kogaryan gii¢-
leri ise, aksine, aradaki toprag: -Kizil
Kirdistan’- biitiintiyle ve toptan temiz-
lediler. Kizil Kiirdistan’ yerli meskunla-
rindan tamamen bogaltuktan sonra, Ka-
rabag’n etrafinda genis bir boigeyi te-
mizlemeye koyuldular. Bosnali Sirplar,
Bosna’da diismanhktan once isgal ettik-
leri toprakla az cok ayni buyiiklitkte bir
toprakla -etnik olarak temizlense de-
yetinirken, Karabag kendi biyiikliigii-
niin {i¢ kat1 toprag ilhak etti.

Biitiin bunlarda hem Kogaryan hem
Karadzic, kendi ana devletlerinin, Er-
menistan’mn ve Sirbistan’in dikkafali ve-
killeri olarak hareket ediyordu. Bu iki devletin yiiriite-
meyecegi kirli bir savag: yiiriitityorlardi. Ne var ki, iki-
si arasindaki benzerlik burada biter.

Sirbistan’a, Karazdic yénetimine dolayli ve dolaysiz
yardimindan &tiirii sert uluslararasi yaptinimlar uygula-
mirken, Ermenistan’a dis yardim ve sempati yagdi. Ka-
radzic ve kurmaylan uluslararast savag suglusu ilan edi-
lip, Lahey’deki Uluslararast Mahkeme tarafindan aran-
dig1 sirada, Kogaryan ABD’de ve Avrupa’da resmi ola-
rak agirlaniyor ve Atlantik’in her iki yakasindan da
dogrudan dig yardim aliyor. Bosnahlarm kant Kiirtle-
rinkinden daha kirmizi oldugu varsayihyor olmali, yok-
sa Kocaryan ve yonetimi, savas suclusu damgasim Ka-
razdic ve yonetimiyle paylagirdi. Bosnah Sirplar, Ba-
tr'nin Ermenilere sempatisine neden olan iki 6égeden
yoksundurlar: 1) Washington ve Paris’te giiclii lobileri
yoktur; 2) fanatik bir miisliman Ortadogu denizinde
magdur bir Hiristiyan azinlik degildirler. Baty'nin Bos-
nah Sirplarin ve Karabagl Ermenilerin benzer soykirim
suclarina yénelik bu celigkili tutumu kisa stirede fazla
degismeyecekrtir. ]

Adolf Hitler’in bir keresinde “simdi kim Ermenileri
hanrhyor?” diyerek, Osmanli Imparatorlugu’ndaki Er-
meni soykirimiyla ilgili diinyanin kaygisiz unutkanhgin-
dan sozettigi soylenir. Pekala Ermeniler oldiiriilen Erme-
nileri hatirladilar. Aym sekilde biitiin diinyadaki Ermeni-
lere su sorulmahidir: “Kizil Kiirtleri kim hanrlayacak?”

Cev: A. Fethi
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TARIHTEN BiR YAPRAK

Sayin Hetav-i Kiirt Gazetesi Kurucularing

Mevlanzade Rifat

Kiirtlerin yiikselmesi ve gelismesi icin,
toplumsal varhiklarini temin icin “Hetav-i
Kiirt”iin ¢aligmalari takdire layiktir. Tabii
olarak bu saygin yaym, cahsmalarim
diizenleyip siirdiirdiigiinde gahigmalar,
Kiirt milletini “ihya” edecek amacin da
isbat etmis olacaktir.

Biitiin kavimleri goriiyoruz. Hepsi bir
milli gerceve ¢izmigler, ilerleme ve yitkselme
faaliyetine koyulmuglar: Milliyetini bilme-
yen, milli ideal arkasindan kosmayan millet-
lerinsan toplumu icinde ve pek geride, ruhsuz ola-
rak kalmuglardir. Bir kavmin ruhsuz olmasini tasavur
ediniz ne kadar acidir. Medeni toplumlar icinde 6lmeye,
yutulmaya mahkum olmak ne kadar acidur.

Hetav-i Kiirt gayet yiice bir vazife, gayet mukkades
bir amacin yerine getirilmesine ¢ahisiyor. Zavalk Kiirtleri,
bu alu yedi milyonluk kitleyi, unutulmaktan korumaya
gayret ediyor. Bundan dolay: girisimcilerine Kirtlitk
adma tebriklerimi bildirmeyi gorev bilirim.

Vilayat-1 Sarkiye’nin su swrada  1slah  edilmesi
hakkindaki girisimler ve ciddi faaliyetler hissedilmekte-
dir. Irkdaslarimiz olan Ermeniler varolmaya calisiyorlar.
Bilindigi gibi Kiirtler ve Ermeniler ayni bir kavmin, yani
Urartu kavminin torunlarindan. Bizim ve Ermenilerin ta-
rihini; Filistin daglarindan Revanduz daglarna kadar
uzanan olan “Urartu” kavmi olusturur. Biz ve Ermeniler
bu “Urartu” kavminin ¢ocuklanyiz. Harflerimiz, edebi-
yat ve lisanimuz, etnik geleneklerimiz ayni oldugu halde
daha sonra Ermeniler Hiristiyanhg kabul ettiler, bizden
aynt bir kimlik aradilar. Son zamanlarda ilerlediler, mec-

hul bir amag arkasindan kogmaya bagladilar. Iste bu gibi ,

hareketlerdir ki bugiin Ermenileri biz Kiirtlerden ayr: bir
yolda bulunduruyor.

Ben isterdim ki bu iki irkdas, Kiirt Ermeni el ele ver-
sinler, ayni bir gaye arkasinda caligarak esaslh ve uyumlu
bir yasam kursunlar. Evet Kiirtler bir parca geride... Er-
meniler biraz geligmis durumda... Hi¢ bir zaman bu
dilegimize yanagsmazlar zannedilmesin... Biz Kiirtler ken-
dimizi bir gosterelim, siiphesiz zaman onlar1 ve bizi bir-
lestirir.
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Simdi biz Kiirtlere diisen vazife; basim-
zin garesine bizzat bakmaktir. Bi-Tabi hic
bir Kiirt, wrkinin 6lmesini, beseriyet icin-
de sonmesini, wrkdag: tarafindan yutul-
masin olmasini istemez. Binaenaleyh bu
“bagimizin ¢aresine bizzat bakalim”
ciimlesine her Kiirdiin katilmas: gerekir.

Kiirtleri uyandirmak, onlara varlikla-
rint ve yasam haklarini tanitmak ve yiik-
selme yoluna koymak neye miitevakkifdir
baglidir?... Muhterem Doktor Abdullah
Cevdet beyle, ben ayni fikirde degilim: Ortada
belli basli bir amag olmadan, Kiirt genclerini Anado-
lw’ya yaymak lizumsuz, semeresiz, bog olur. Bu tavsiye
pek erkendir. Evvela Kiirtleri uyandirmak onlara varhk-
larini, hayat haklarma sahip olduklarin anlatmak, onlar:’
yikselme yoluna koymak icin lisan lazimdir. Lisam
diizenleme, amaca elverisli hale getirmek yaymla olur.
Kirt lisanini yazi diline ve kolay dgrenme ve 6gretmeye
elverisli hale getirmek iin geleneksel alfabemizin yeniden
canlandiridmas, iyilegtirilmesi gerekiyor. Giiniimiizde kul-
landigimiz alfabe ile dilimize egemen olamayiz. Bu neden-
le amaca ulagmak zordur, verimsizdir. Geleneklerimizi
canlandurip iyilegtirebilirsek ve alfabe ile ilkel bir yagam
siirditren toplumumuzun modern yéntemler cercevesinde
temel kitaplarla bir s6zliik hediye edebilirsek gayemize
ulastiracak yol agimug olur. Bunlari saglamak zannolun-
dugu kadar gii¢ degildir. Cok siikiir bugiin Kiirtler ara-
sinda bir ¢ok bilgin, olduk¢a ¢ok sayida yabanci dil bilen-
imiz var. Bunlar bir araya toplanmali bir bilim kurulu
olusturulmalidir. Umid ediyorum ki bu milli gorev
saygideger “Hetav-i Kiirt” kurucular: amag olarak ben-
imserler... Bu bilim kurulunun Istanbul’da olusturulmas:
daha yararli ve akla uygundur. Buna Ermeni arkadaglar:-
mizi 6rnek olarak gdstermek istivorum. Onlar milli ve
toplumsal devrim ihtiyacim1 duyduklarinda aydin gengle-
rini kéylere, Anadolu’ya yaymadilar. Evvela Avrupa’min
bir sehrinde bilim adamlari topland: yapacaklar seyleri
diigtindii ve karar verdiler ve sonra amaglarini yaymak
icin bélgemize kogustular... Biz de boyle yapahm 6nce
amacimuzi belirleyerek uygun bir bicimde yansitalim ve
sonra Kiirdistan’a gidelim.

*Hetav-i Kiirt, Say: - 2 - Sayfa 2-3. 21 Tegrinisani 1329,

Osmanlica’dan geviren Halis Canakg:
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Gidon Gottlieb

Uluslararasy
Hukuk ve
Diplomasi pro-
fesorii

Amerika
Dagiligkiler
Konseyi Misafir
Uyesi

Devletsiz Uluslar

Yirminci yiizyilda biiyiik giigler, Wilsoncu kendi kaderini belirleme ilkesi temelinde topraklar boliig-

titriip yeni devletlerin ortaya qikmasina izin verdiler. Topraklarin adil boliigiimii igin etnik ilkelere

bagvurdular. Bu yaklagimdaki temel ge, topraklarin béliinmesiydi. Yine de bugiin yerli yerinde du-

ran pek gok ulusal ve etnik gatigma, her ulusal topluluga kendisine ait bir devlet vermek iizere dev-

let smirlarimi degigtirerek ¢oziimlenemez.

Travmatik aynlma cerrahi miidahalesi olma-
dan, icin igin yanan etnik kargasa atesini séndir-
meye meyilli devletler, huzursuz uluslar i¢in ya-
banci bir yénetim olmadan yasamlarimu stirdiir-
meyi olanakli hale getirmelidirler. Kendi kaderini
belirleme ilkesi, nitelik olarak daha az topraksal
ve kapsam olarak daha bélgesel olan yeni bir ge-
mayla tamamlanmahdir. Boyle bir “devletler-arti-
uluslar” yaklagimi, devlet sinirfarin: kesen islevsel
mekanlar1 ve 6zel iglevsel alanlari, tarihsel top-
raklarda ulusal rejimlerin yaratilmasini, kendine
ait devleti olmayan ulusal topluluklara taninmig
bir statit vermeyi, halklar arasinda birliklerin —
topraklardan ayri olarak— tasarlanmasini, ulusal
kimlik ve haklar konularina ulusalhk ile devlet
vatandaghgmn: birbirinden ayirt eden’ bir yaklagi-
mi gerektirir. “Devietler-arti-uluslar” cergevesi,
topraksal uzlagmalar engellemez; topraksal degi-
siklikler yeterli olmadifinda ya da biitiinityle dev-
re digt kaldiginda secenekler meniisiinii genigletir.

Yirminci yiizyildaki diinya haritas: her t¢ bi-
yiik cansmadan iki diinya savagt ve soguk savag-
tan, sonra degisti. Fakat sadece birinde, Birinci
Diinya Savast’nin sonunda biyitk giigler kolektif
olarak bilingli degisiklikler yaptilar. Ikinci Diinya
Savagi’ndan ve Soguk Savag’tan sonra, ayni giic-
ler barigin seklini degistirmek icin fazia bir sey ya-
pamadilar. Ikinci Diinya Savag: sona erdiginde,
Yalta’da Sovyetler Birligi’nin niifuz alanlarini be-
lirlediler. Soguk Savas sona ermeye yaklasnginda,
Almanya’dan Kazakistan’a kadar Avrasya’nin
haritasint yeniden sekillendiren ulusala ve etnik
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giiclerin yiikselisini yonlendirmek igin de fazla bir
sey yapmaduar. Biyuk giicler simdi bir kez daha
barig1 tehdit eden ulusal sorunlarla yiizyiizedirler.
Woodrow Wilson’in ilkelerinin basarisizliga ug-
radifina gore, yeni bir ¢erceve gereklidir.

Topraksal Yaklagimm Otesi

Liberal ulusculuk ve her ulusun kendi devleri-
ne sahip olmasi gerektigine dair ilke, soyut ola-
rak iyi savunulabilir. Homojen ulusal biinyelerin
barigc1 demokrasilere evrilme olasiliklari, sert
dilsel ve kiiltiirel uzlagmazhklarla pargalanmig
devletlerden daha fazladir. Baskici ¢ok-ulusiu
biinyelerin barig¢1 parcalanmasi, dogan yeni dev-
letler nitelik olarak liberal olurlarsa, arzu edilibi-

_lir. Ne var ki, pratikte simirlarin revizyonu, biitiin

bolgeleri Yugoslavya savagina benzer ugursuz bir
hengame icine sokmas: olasidir. Ustelik, sinir de-
gisiklikleri, cografi devamlilik olmaksizin bolge-
lere ve imparatorluklara dagimis ulusal toplu-
luklarin derdine deva olmaz.

Bugiiniin uluslaras: diizeninde devletlik statii-
si1 ile biitiin 6teki tali siyasal 6rgiitlenme bigimle-
ri arasindaki keskin boliinme, ropraksal bagim-
sizh@in degerini, bagka rtirli olabilenin 6tesine
yikseltir. Devletlerin bigimsel esitligi {izerine
vurgu, yoneticilerin bir sekilde papalara, impara-
torlara va da zamanin 6teki biiyiik hiikiimranla-
rina bagh oldugu tarihin daha énceki, zaman za-
man daha az siddert iceren evreleriyle ¢elisir. Dev-
letlik, ulusgularin nihayi 6diilii oldu; bayraklar:
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Liberal ulusculuk ve her ulusun kendi devietine sahip olmas: gerekfigi-

ne dair ilke, soyut olarak iyi savunulabilir. Homojen ulusal biinyelerin

kendi kaderini belirleme-
dir, talepleri topraksaldir.
Tabilik ile esitlik, bagimsiz-
lik ile 6zerklik arasida hig-
bir ara konak yoktur. Yine
de, siyasal bakimdan ba-
gimli 6zerklik ile topraksal hiikiimranlik arasinda, dev-
letsiz uluslarin diinya toplulugunun geri kalan kesimiy-
le iliskisini rahatlatabilen ara bir statii olmalidur.

beral olurlarsa, arzv edilebilir.

Ulusculuk ve etnik tutkular dalgasi, Orta Avru-
pa’dan Asya’nin kalbine kadar uzanan genis bir alanda
hala yiikselis halindedir. Gegen Arahk’taki segimlere ka-
dar Rus ulusculugunun yoguniugu, Balkanlar’da ve
Kafkaslar’da savas halindeki kiigiik uluslarin ¢atigmala-
riyla golgelendi. Bityiik gliclerdeki ulusgu sevk, yok ol-
maktan ¢ok uzaktir; daha kiigiik etnisitelerle simrh de-
gildir. Vladimir Jirinovsky’nin agin ulusqu partisine ve-
rilen 6nemli miktarda oy, Rusya’min kirilgan demokra-
tik kurumlarina ve komsularinin giivenligine golge dii-
stiriyor. Oniimiizdeki yillarda etnik galkantilar, Dogu
Avrupa’da, Balkanlar’da ve eski Sovyetler Birligi’nde
artmaya devam edecektir. Bu eski komiinist topraklar
Bati ile daha yakin baglar icine sokma ¢abalarini basti-
rabilir. Siiregiden etnik ¢alkanti, bu tlkeleri Bat’nin si-
yasal uygarhgiyla bagdasmayan vahsi bir yabanci diis-
manligy, irkeilik ve nefret kiiltiiriine saplayabilir. De-
mokrasinin derin kok salmadi@ iilkelerde ulusquluk,
uluslararasi barig bakimindan i¢ karartici sonuglariyla
otoriter yonetim igin yeni bir orgiitlenme ilkesi olarak
ortaya ¢ikiyor.

Carlarin, Osmanhlarin ve Hapsburglarin eski hii-
kiimranhk alanlarmndaki ulusalliklanin tutkularnin alev-
lendiren cetin kosullar, diplomatlarin haritalardaki ¢iz-
gileri izlemesiyle ya da kendilerine ait bir devletten yok-
sun olan topluluklar korumak icin karmagik hukuksal
rejim goriigmeleriyle halledilemez. Azinhiklarin korun-
masingd dayanan rejimler bagarisizliga ugradilar ve iki
dinya savag arasinda itibardan diigtiiler. Homojen
ulus, devletler yaratmak icin smirlar izlenemedi; ulusal
topluluklar, baskiya egilimli devletler iginde sikigmig
halde birakildilar.

Bircok bityiik ulusal topluluk, kendi ulusal devletleri-
nin disinda, anayurtlarinin yanibagindaki tilkelerde siki-
a kosullarda yagamaya devam ediyorlar. Eski Sovyet
cumbhurivetleri bagimsizlik ilan edince ortaya ¢ikan sinur-
larla beklenmedik bir sekilde Rusya’dan ayr: diigen eski
Sovyet cumbhuriyetlerinde yagayan yaklajk 25 milyon
Rus’un kaderi budur. Anayurtlarinin - korumasindan
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barisqi demokrasilere evrilme olasiiklary, sert dilsel ve kiltirel uzlas-
mazhklarlo parcalanmis devletlerden doha fozladir. Baskiar cok-uluslu

biinyelerin barisqi parcalanmasi, dogian yeni devletler nitelik olarak -

uzak diisen bu Ruslar,
Moskova’nin egemenligin-
den kurtulmak icin sabir-
sizlanan halklar arasinda
istenmeyen bir azinlik sta-
tusune dugmuglerdir. Rus-
lar, Bityitk Oyun’un heyheyli giinlerinde ve bu yiizyilda
Stalin’in Ruslagtirma politikasinin ardindan, Orta As-
ya’'min uzak topraklarina gelmeye basladilar. Bu Rus nii-
fusun durumu, eski Sovyet devletleri arasinda ciddi bir
siirtiisme haline gelmistir; fakat siir degisiklikleri, onla-
r1 barisci bir sekilde Rusya’ya geri getiremez. Boylesi her
degisiklik, zorunlu olarak yeni devletleri insansizlagtirir-
di ve Rusya’yr yeniden dirilen emperyalizm yoluna so-
kardi. Bu konu ihmal edilirse, eski Sovyet cumhuriyetle-
rine yogun bir Rus miidahalesine kivileim ¢akabilir.

Balkanlar’da, Sirp uluscularin sirdiirdiigic savasin
igreng vahsiligi, kendi anayurdu saydig: titkede yeni si-
nirlarla béliinmiis bir ulusun acimasiz tutkularin aydin-
laur. Bu smurlar, Misliimanlarin ¢ogunlukta oldugu
Bosna’nin bagimsizlikla birlikte miras aldig1 siurlardir.
Sirbistan’in Bosnali Sirplara yardimi, onlars, Bosna igin-
de Biiyiitk Sirbistan’in pargasi olarak kendi devletlerini
yaratmaya cesaretlendirdi; tlkeyi, iginden gikmanin he-
niiz goriiniirde olmadig: yikic bir savaga siiriikledi.

Topraksal yaklasgimin basarisizhig, eski Avusturya-
Macaristan Impararorlugu’nda da ortadadir. Sirbis-
tan’daki etnik Arnavutlarin ve Macaristan’a sinir tlke-
lerin Macarlarinin elverigsiz kogullari, Birinci Diinya Sa-
vagr’min barig anlagmasindan kaynaklanir. Bunlar biiriin
azinhiklarin zorla transferine bagvurmadan bu yarah
topraklarin haritasini yeniden yapacak daha fazla siir
degisikligiyle halledilemezler.

Benzer sekilde, eski Osmanl Imparatorluguw’'nda da
topraksal yaklasim, Balkanlar’dakinden daha fazla umut
vaat etmez. Kirt halki da baris.antlasmalarinin kurbani-
dir. Kiirt ulusal 6zlemleri, Osmanl topraklarimin tanzi-
mini ele alan Sevr Antlagmasi’nda kabul ediliyordu. Ant-
lasma hi¢ bir zaman yiirtirlige girmedi; yerini, 1923te
Sevr’in vaatlerini gozardi eden Lozan Antlagmas: ald:.
Kiirtlere hi¢bir zaman bir devlet verilmedi; bugitin, Tiir-
kive, Irak, Iran ve Suriye arasinda paylagilmig bir toprak-
ta yagiyorlar ve kendilerini ortadan kaldirmaya ya da
boyun egdirmeye meyilli Glkelerin arasinda berbat kosul-
larda yagamlarini siirdiiriiyorlar. Turklere, Iraklilara ve
Iranlilara kars: sitregiden didismeler, yeni bir devletin ya-
rattmasiyla halledilemez. Bu adim, Yakin dogu’nun ha-
ritasinda ve jeopolitikasinda, bolgenin giiglii devletleri-
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nin kargi ¢ikacagn onemli
degisiklikleri gerektirirdi.

Siradan topraksal dii-
zelrmelerle halledilemeyen
pteki catismalar, rakip
uluslarn kendi ulusal yurt-
lar1 oldugunu iddia etrikleri
tarihsel topraklarla ilgilidir.
Haklar konusu, her zaman

Bir ulusun tarihsel bir anayurtla derin bag, topragin mistik anlamm:
yiirdigi ve lke dissincesinin tasimmaz mal dissincesiyle harmanland:-
g laik toplumlarda kolayca anlasiimaz. Ulusal bir yurt, tarihte, kiltir-
de ve mitte kokleri bulunon bir kavramdir. Ulusal ya da tarihsel bir
anayurdun sinirlar, bir devletin simirlanyla cogunlukla cokismaz. Bir
halks kendi topratina baglayan duygu baglan duyarlikla ele alnmal
ve baska bir halkin aym topraklorle baglann: tanimays engellemeye-

cek sekilde kabul edilmelidir.

orgiitlenmemis  uluslara
yer acacak sekilde genisle-
tilmesi gerekir. Topraksal
olmayan bir uluslar siste-
mi, hitkitmran otoritelerin
kiskanclikla ellerinde tur-
mak isteyen devletler tara-
findan resmi bir ifade ve-
rilmemis olsa da, tarihin
biiyitk bir bolimiinde var

bir siur meselesine indirgenemez. Ornegin, eski Filistin
Mandasr’mn tahsis edilmemis topraklar tzerinde sire
gelen gekisme, iilkenin basit bir taksimanyla halledile-
mez; boyle bir taksimat Israillilerin ya da Filistinlilerin
devlet sinirlarimin otesinde, kendi tarihsel anayurtlarin-
daki haklarimn mesruiyetini inkar ederdi. Benzer bir so-
run Kosova’da da vardir; buradaki Sirp kiliselerinin ve
manastirlarinin kaderi, bolgede ¢ogunlukta bulunan
Miisliiman niifusun arzularina gére belirlenemez. Koso-
va Sirp Patrikligi’nin merkeziydi ve Osmanlilarin
1389°da Kosova Polje’de Sirp Cart Lazar’s maglup ettifi
savas alaniydi. Miisliiman egemenligi cagini baslatan sa-
vag alani, yabancilarin anlamakta giiclitk cekrigi bir an-

olmustur. Bu sistem, siurlari ve kitalar kesen akraba-
lik, duygu, yakmlik, kitltir ve sadakat baglartyla birbi-
rine bagh uluslardan olusur.

Bat: Avrupa kaynakl olan topraksal smarlar, hi-
kiimranhk ve bagimsiziikla ilgili kati kavramlarin yapi-
bozumu ve yeniden diizenlenmesi, homojen ulus-devlet-
ler yaratmanin s6z konusu olmadigi Dogu’da bir zorun-
luluk haline gelmistir. Bu yapibozum, “yumugak” ¢o-
ziimlere yol agar; uluslararasi sinirlarin degistirilmesini
ya da yeni bagimsiz devletlerin yaranimasini gerektir-
mez. Ulusal topluluklarin durusunu bir ig anayasal ve
bir de uluslararasi diplomatik diizlemde, asagida ana-

lamla yiikladiir. hatlar: cizilen dogrultularda yeniden diizenler.

Islevsel Mekanlar ve Bolgeler: Yumusak islevsel me-
kanlar, stmrl amaglarla meveut siirlara eklenen ortiiler-
dir. Uluslararas: diizeyde kabul edilen simrlan zayiflat-
maz ya da degistirmez. Ornegin Avrupa Birligi’nde sos-
yal politikayi, gécii ve serbest dolagimi yoneten degisik
“mekan” kiimeleri vardir. Pasaportsuz uluslararas: sini-

1920’lerin baris antlagmalarindan beri gériilmeyen
riirden yeni diisiiniiglere gerek var. Yeni bir cabanin, Wo-
odrow Wilson’n yeni ulus-devletler semasin giincelles-
tirmenin zamamdir. Birlesmis Milletlerin ve NATO nun
Sirp etnik ulusqulugunun sadinlan karsisinda Birlesmis
Milletler’in bir iiyesi olan Bosna’nin toprak biitiinliigiinii
koruyamamasi, ya da Bosna halkini barbarca katliamlar-
dan koruyamamasi, bir giincellestirme ihtiyacinn, bir
devler sistemi aggiornamento’sunun dnemini belirttir.

rlans gecerek serbest dolagimla ilgili Schengen anlagmasi,
drnegin, Avrupa Birligi’nin biitiin iiyelerine uygulanmaz.

Kati siurlarin yapibozumu, bugiinkii deviet iliskile-
rinin bir ézelligidir. Her tiir otorite i¢in yumugak yetki,
ulusal yasamin bir karakteristigi olagelmigtir: New
York Liman Yénetimi gibi kurumlar, New York ve
New Jarsey eyaletlerinin simirlarun iine alan yetkileri
kullanirlar. Serbest ticaret alanlarmin yaratilmasi, dev-
letler arasindaki engellerin sinirlt kadiriimasini gerekti-

Bagkan Wilson’m Ondért ilke’si, Rus, Osmanh ve
Avusturya-Macaristan imparatorluklarimin ¢okiigiiniin
miras: olan sorunlari, bugiin 75 yil dncekinden daha faz-
la ¢bzemez. “Halklar ve bolgeler, bir oyundaki piyonlar .
ya da mal gibi takas edilmemelidirler;” toprak sorunlar:
«s5z konusu ahalinin cikarlarina uygun” halledilmelidir
ve “iyi tamimlanmg ulusal unsurlar, yeni ya da siiregelen  rir, Pek cok devlet arasinda, diigiince ve enformasyon
eski uyumsuzluk ve uzlagmazlik unsurlan yaratmadan
kendilerine verilebilecek en fazla memnuniyet”e ulagma-
hdirlar, tiriinden ilkeleri, aruk hickimse savunmuyor.
Sorun, cok sayida iilkeyi huzursuz eden etnik ¢atisma ve
uluscu dzlemler konularini kimsenin cle almamasidir.

akisini engelleyen sinirlar yoktur.

Tarihsel Anayurtiar: Ozgil bir rejimin uluslararas
bir sinirin tesine gecen tarihsel bir anayurtra ulusal ya
da ‘etnik bir toplulukla ilgili fikri, devletler arasindaki
topraklarin yeniden diizenlenmesini gerektirmeyen yu-
Devletler, —Arti— Uluslar Cergevesi mugak bir ulusal hakk kullanimma izin verirdi.

Topraksal devletlerle sinirhi olan yiizyillik uluslarara-
s1 diizenin, topraksal olarak bagimsiz devletler seklinde

Bir ulusun tarihsel bir anayurtla derin bags, topragmn
mistik anlamini yitirdigi ve lke diisiincesinin taginmaz
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Kendilerine ait devletleri olmayan uluslar ve etnik topluluklar icin res-

mal diisiincesiyle harman-
landig1 laik toplumlarda
kolayca anlasiimaz. Ulusal
bir yurt, tarihte, kiiltiirde
ve mitte kokleri bulunan
bir kavramdir. Ulusal ya da
tarihsel bir anayurdun si-
nirlary, bir devletin sinirla-
niyla coguniukla ¢akismaz. Bir halki kendi topragma
baglayan duygu baglari duyarlilikla ele alimmal ve bag-
ka bir halkin ayni topraklarla baglarini tanimay: engel-
lemeyecek sekilde kabul edilmelidir. Bu konu, Kudiis
kentinde ve her iki ulusun en kutsal hak iddiasinda bu-
lundugu bir tlkede, Araplarla Yahudilerin iligkilerini
bozuyor. Bir ulus ile anayurdu arasindaki baglarin duy-
gusal 6zelligi, bu baglari yasal hakk iddialarina ve bazen
bunlari inkar ermek icin ileri siiriilen mesruiyet ve ¢ogu-
nluk yonetimine bagisik hale getirir. Bir bolgenin devlet-
leri arasindaki topraksal anlasmaya zarar vermeden bu
baglara ifade kazandirmak igin, uluslararas: diizeyde ta-
ninan bir rejim tasarfanmalidir.

Bir anayurt rejimi, bir toplulugun kendi tarihsel ya

mi uluslararasi statiiniin yoklugu, taninma miscadelelerinde stirekli bir

kaygr olagelmistir. Bu mijcadelede siz konusu olan, ulusal bir topluly-
etkilenen devletlerle iliskiler izerinde bunun yarattgi gerginliktir. Fo-

dikten sonra, taninma daha kolay gelir.

da ulusal yurdu saydig, o toplulugu ikiye ayiran ulusta--

rarast sintrlan igine alan alanlarda kullanabilecegi hak-

-lari tanimlar. Bu topluluk bélgede bir ¢ogunluk olustur-
sa da olusturmasa da bu yapilabilir. Bir anayurt rejimi,
ulusal geleneklere, kiiltiire] haklara, bireysel giivenlige
ve toprak kullanimi sorunlarinin yerel diizeyde, halline
vurgu yapmak i¢in tasarlanabilir. Biitiin uluslarin soz
konusu yere yerlesme hakki olmasa da, hicbir ulusun
kendi ulusal yurdunda bir yabanei statiisiine sahip ol-
mamasini saglayabilir. Bu zellige sahip bir rejim, sinir-
lart kesen yumusak mekanlarin kurulmasinin yan: sira,
bir olciide yerel yonetimi de gerektirirdi. Kuruldugu
devletlerin otoritesini asir élgiide kirpmayacak sekilde
olgilii olmak zorundadir. Bosna gibi, iki va da daha faz-
la halkin ayn: toprak icin miicadele ettigi yerlerde, bir
tek bélgede birarada var olan ulusal anayurt rejimleri
yaratlabilir.

Uluslarm Statiisii

Kendilerine ait devletleri olmayan uluslar ve etnik
topluluklar igin resmi uluslararas: statiiniin yoklugu, ta-
ninma miicadelelerinde siirekli bir kaygi olagelmistir. Bu
miicadelede s6z konusu olan, ulusal bir toplulugun statii-
sunun tamnmasindan ortitk olan toprak iddialarina des-
tek ve etkilenen devletlerle iliskiler iizerinde bunun ya-
ratug gerginlikrir, Fakat uluslararasi pratik bu tiir imala-
nn mazur gérillmemesini yerlestirdikten sonra, taninma
daha kolay gelir. Ornegin, Filistin Kurtulug Orgiitii, onun
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amaglarini  onaylamavan
bir cok devletle diplomatik

un stofiisiiniin tamnmasindan értisk olan toprak iddialarna destek ve  iliski kurmustur.

Kendi devletlerine sa-

kat uluslararas: pratik bu tir imalarin mazur gorilmemesini yerlestir-  hip olmayan uluslara. top-

raksal olmayan resmi bir
statii ve devletlerin konu-
mundan farklt da olsa, uluslararas: diizeyde taninan bir
konum verilmelidir. Topraksal hitkiimranhga sahip ol-
mayan topluluklarin uluslararasi konumdan yoksunlu-
gu, Avrupa’min gesitli boigelerinin Avrupa Toplulugu
kurumlarinda ve Maastricht anlasmasina gore elde ettik-
lerine benzer ayricaliklar taniyan yumusak bir yaklasim-
la hafifletilebilir. Dahasi, uluslararasi pratikte topraksal
olmayan topluluklarin temsilcilerine, Avrupa Konseyi ya
da Avrupa Givenlik ve Isbirligi Teskilan (AGIT) gibi
bélgesel orgiitlerde yer vermeyi énleyen hicbir sey yok-
tur. Bircok Katolik devletle resmi diplomatik iliskilerini
uzun siire siirdiirmiis olan Malta $6valyelerinin Hiikiim-
ran Diizeni renkli bir emsaldir ve topraklar iizerinde hu-
kuksal yetkiden yoksun olan topluluklara diplomatik ay-
ricaliklar ve dokunulmazliklar verilmesini destekler.
Modern devet yonetimi, devletlerin digindaki topluluk-
larla iligkiler yuriitmek konusunda oldukgca esnektir.

Ornegin Kiirtlerle ilgili olarak, yumugak bir ulusla-
rarast durug, onlara bugiinkii giic bagintilar: icinde elde
etmeleri miimkiin olanin en fazlasimi sunabilir; Irak dev-
letinin resmi butinliigiini pargalamadan Kuzey Irak’ta-
ki giivenliklerine destek olur. Buradaki Kiirtlerin istik-

rarsiz ve karmasik bir statiisii vardir. Bagimsizliktan ve

devletlikten epey uzak, biitiiniiyle Tiirkiye’nin iyiniveti-
ne bagli olan 6nemsiz bir ulusal varolusa sahiptirler.
Irak askerlerinden arinmug, fakat BM destekli giivenlik
semstyesince korunabildigi siirece giivenli olan bir bé)-
gede genis bir 6z-yonetime sahiptirler. Tiirkiye, Iran ve
Suriye’nin Kiirt bagimsizhigina muhalefeti o kadar iler
boyuttadir ki, iddiaya gore Saddam Hiiseyin, bélgenin
oteki devletlerinin bagimsiz bir Kiirt devletini hosgér-
meyecegini bildigi i¢cin Kiirtlerin ayrilmasina izin ver-
migtir. Tiirkiye’de Kiirt dilinin kullanimi zar zor hoggs-
riilmekredir ve Kiirt ulusal haklari taninmaz. fran ve Su-
riye’de Kiirtler baskici yénetimin katiliklarina maruz-
durlar. Bu yiizden talihsiz Irak Kiirtleri, kendilerine kar-
s1 bir soykirim savagi yiiriiten bir devletin resmi kucag-
na mahkum edilmislerdir. Uzun siireden beri ac1 cek-
mekte olan bu toplulugun, giivenlik ve temel ihriyacla-
nin saglanmas: igin iglevsel olacak olan topraksal diizen-
lemelerden vazgegmesi beklenemez; fakat Kiirt toprak-
larma kargilik gelen uluslararas: sinirlara da meydan
okumamahdir.
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Ulusal Kimlik ve Ulusal
Haklar:  Eski SSCB’deki
uluscu gerilimler ve Kafkas-
va ile eski Yugoslavya’daki
rrajik savaslar, uluslararasi
simirlarla ayrilmig uluslar
icin ulusal haklarin merke-
ziligini aydinlanr. Ulusal
kimlik ve vatandaslik mese-
leleri, bityiik bir heyecansal

Kirtlerle ilgili olarak, yumusak bir uluslorarast durus, onlara bu-
giinkis giic bagintilan iginde elde etmeleri miimkin olanmn en faz-

lasini sunabilir; Irak devlefinin resmi biitinliging pargalomadan

Kuzey Irak'taki giivenliklerine destek olur. Buradaki Kirtlerin is-

tikrarsiz ve karmasik bir statiisi vardir. Boimsizlikian ve deviet-
likten epey uzak, bitiniyle Tirkiye'nin iyiniyefine bagl olan
onemsiz bir ulusal varolusa schiptirler. Irak askerlerinden arinms,
fakat BM destekli giivenlik semsiyesince korunabildigi sirece gi-

venli olan bir bélgede genis bir 6z-yénetime sahiptirler.

vev, Kazakistan’da yaga-
yan Ruslarin korunmasin-
dan soz etmeyi “Sudeten
Almanlarm: koruma soru-
nuyla ise baglayan Hir-
ler”le karsilagtiracak ka-
dar ileri gitti. Olugan geri-
limleri yatistirmak igin yu-
musak bir ¢oziim, Rus-
ya’'nin ve komsularinin ¢i-

ve dilsel karmagiklikla ortii-

liidiir. Ulusal kimlik, sik sik devlet vatandaghgyla karigt-
wrilir. Bu konular, ayri fakat birbirini kesen sdylem alan-
larini, sosyal-psikolojik ve hukuksal sdylem alanlarim
gerektirirler. Bir ulusal kimlik iddiast siyasal ve kititiirel
bir goriingiidiir. Buna, her zaman hukuksal olarak belir-
lenen vatandasliktan ayr bir resmiyer verilmelidir. Ulu-
sallik ve vatandashkla ilgili yasalar, iilkeler arasinda zen-
gin ve degisik kullamimlara raniklik ederler. Biiyitk Bri-
tanya’mn yasalari, Birlesik Krallik vatandaglarmin hak-
lart ile Britanya tebasinin haklari arasina aynm koyar;
Britanya tebastnin statiisii, kendi bagina Britanya’ya yer-
lesme hakkini vermez. Birlesik Devetler'de biitiin “uy-
ruklar” vatandag degildir.

Rus azinhklarin kaderi Rus siyasetinde bir sorun ha-
line gelmigtir. Bu konu, pariamento secimlerinde Viladi-
mir Jirinovsky tarafindan ustalikla istismar edildi. Ulus-
cu elestirmenler, “sinir iilkelerde” yagayan Ruslara kar-
st aynimeilik yapildig: ve 6zelikle Orta Asya’nin yeni il-
kelerinde ikinci siuf vatandag muamelesi gordiikleri
suclamasinda bulundular. Bu ayrimcihik tam vatandag-
lik haklarim inkar eder, okullarda ényargilari gelistirir,

Ruslarin mallarint ve islerini tehlikeye sokar ve Ruslari

verel dilleri 6grenmeye zorlar. Rusya’nin sinuir iilkelerde-
ki uyruklarinin korunmasi i¢in geleneksel uluslararas:
hukukun zayif iyilestirmeleriyle yetinmesi onerisinin,
uluscu ve yabanci dijgmani tutkularla dolu bir iilkede
taraftar bulmasi olas: degildir.

Aralik 1993°te, Bagimsiz Devletler Toplulugu’nu
meydana getiren 12 iilkenin liderlerinin bir toplantisin-
da Rusya Devlet Baskan: Boris Yeltsin, eski Sovyet cum-
huriyetlerinin sinirlari i¢inde yagayan Ruslara odzel statii
verilmesini onerdi. Oneri, ulusal azinhklarnn haklarim
garanti etmeye ve Rusya’nin diginda yasayan Ruslara
cifte vataridaglik vermeye calistyordu; fakat Ukrayna ve
Kazak muhalefeti nedeniyle kabul edilmedi. Birgok kisi,
cifte vatandaghgin, iginde yasadiklar devletlerin vatan-
daslari olmalar: statiisine bakmaksizin Rusya‘nin mii-
dahale etmesine yasal dayanak saglayacagindan korku-
yordu. Kazakistan Devlet Bagkan Nursultan Nazarba-
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karimnadir., Uyruklar ile va-
tandaslar arasinda kangik statii aynmlari, farkls tiirde
sivil, siyasal, toplumsal ve ekonomik haklara yer acar-
ken yapic: bir kullanima elveriglidir. Rusya’nin eski Sov-
yet devletlerine miidahale hakkim one cikarmaktan ¢ok,
bizzat Rusya’nin iginde diplomatik korumay: geniglet-
mek ve ayricaliklar tanimak icin, cifte vatandaghktan
ayri olarak Rus uyruklugunun taninmas tasarlanabilir.

Eski Yugoslavya’da devletlerin, uluslara ve halklara,
uluslararas sinirlari kesen ortak bir kitltiire] kimligi ve
akrabaligi onaylama olanaf vermesi gerektigi ortaya
¢ikmustir. Devletler, bir bolgede agirhikta olan azinbk
Lir toplulugun arzulanini kargitamak igin sumrlarini de-
gistirmek zorunda degildirler. Devletler, ulusal ve etnik
topluluklarin toplumsal hak ve yetkilerinin yani sira si-
vil haklarinin mesruiyetini de kabul etmelidirler. Fakat
siyasal haklarin kullamilmas: farkli bir meseledir. Bir
devlet ile vatandaslar1 arasindaki iligkiyi, birbirinden
ayriimayan sadakatlerine ve kargihkh yitkiimliiliklerine
yerlesmis bir iliskiyi gerekririr.

Halklarmn Birligi ve Devletlerin Birligi: Uluslararas
sinirlarla baliinmiis ulusal topluluklar arasinda yumu-
sak birlik bigimleri, ¢tkmaza girmisg gat@malardak; geri-
limleri azaltabilir. Bu tiir birlikler, farkh iilkelerin va-
tandaglar: olan kigilere ortak bir ulusallik verebilir ve ki-
sinin vatandag: oldugu devletin diginda siyasal haklarin
kullanilmasina imkan tamyabilir. Topraklardan ¢ok in-
sanlar icine alan ve uluslararast simrlart oldugu gibi bi-
rakan bir birlik bicimi, Balkanlar’daki, &zellikle Koso-
va’daki gerilimlerin ¢éziilmesine yardim edebilir.

Kosova’mn gizli sorunlariun irin baglamasma izin
verilemez. Arnavutluk’a simir bu uzak Sirbistan vilayet,
yiizde 90" etnik Arnavut olan ve Arnavut ulusunun yak-
lagtk yarnisimi olusturan bir niifusa sahiprir. Vilayette
Sirplaria Arnavutlar arasindaki miicadele, Yunanistan ve
Tiirkiye'yi de igine gekebilecek genig bir Balkan savagini
baslatma tehlikesi gostermektedir. Osmanl Tiirklerinin
son ayrihgindan sonraki yermis yilda, eski Yugoslav-
ya’daki Hiristiyan ve Miisliiman ahalinin siirtiigmesi so-
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na ermemistir. Kosova, bir
anlamda, Yugoslavya’nin
parcalanmaya  basladig
yerdir. 1987’de Slobodan
Milosevi¢ burada Arnavut-
lara ve Miislimanlara kars
Sirp tistiinliigtinii onaylaya-
rak popiilerlik kazandi.

Kosova’nin etnik Arna-
vutlari ile Arnavutluk halk:
arasinda yumugak bir sir-
b birlik bigimi, Sirbistan’in
stnirlarint degismeden bira-

Yumusak ulusluk bicimleri, parcalanma giidlerini uzlastirmayo
yardim edebilir. Gerekli olan sey, kendi kaderini belirlemeyi ye-
niden dijsinmekien; teki ulusal topluluklarin dislandigi, devies-
lerle sinirl Westphalia sistemini yeniden gozden gecirmekten;
1919-1923'iin banis antlasmalariny, eski dogu imparatoriuklo-
rindaki dagintk ulusal topluluklann hak iddialarini meveut dev-
letlerin toprak biitiinligiiyle uzlashran bir semayla giincellestir-
meye hazir olmaktan; ulusal talepleri, azliklara mensup kisile-
ri ve bireysel insan haklarini korumaktan daha genis terimlerle
ele almaya istekli olmaktan; 6zerklik ile topraksal hiskiimranhk
arasinda farklr tipte ara statiileri benimsemekten; kendi devlet-
lerine sahip olmayan ulusal topluluklar icin yeni fiir bélgesel ko-
numlar gelistirmekten fazla bir sey degildir. Biitiin bunlar, ¢ay-
das devlet adamhigmin menzili icindedir.

reci gruplarin NAFTA’ya
muhalefeti, diinya ekono-
misinin daha fazla biitiin-
lesmesini reddeden izolas-
yonist gii¢leri  besledi.
GATT antlagmalar, bir
biitiin olarak, cif¢i grupla-
r1 gibi topluluklarin gele-
ceklerini etkileyen kararla-
ra kaulmalarini en aza in-
direcek sekilde sonuclan-
mugtir. Her iki siire¢ de,
belirgin bir sekilde ice do-
nitk ve ulusgu bir egilimle

kir. Bu birlik, Arnavutluk’un etnik Arnavutlara verecegi
hak, yetki ve ayricaliklarla tamimlayabilir. Bu tiir ayrica-
hklarin emsalleri de vardir: Israil'in geri doniig yasasi,
g0¢ eder etmez 6teki iilkelerin Yahudi vatandaslarina va-
tandaghk hakk: ve maddi yardim verir. Arnavutluk’un
glicliigii, anlamu haklar verme kapasitesidir. Yine de sini-
rm her iki tarafindaki Arnavutlar arasinda bu tiir bir bir-
ligin, Arnavut halk: icin simgesel bir anlam: olabilir. Bu
birlik, etnik Arnavutlara Arnavut “uyrukiugu” verilerek
ifade edilebilir. Bu tiir bir Arnavut uyruklugu, Koso-
va’nin etnik Arnavutlarinn Sirbistan vatandashgm orta-
dan kaldirmaz. Sirp hiikiimranhgini ya da Sirbistanin
bolgedeki tarihsel haklarini tehlikeye sokmasi gerekmez.

Ulusguluktan Oteye

Ulusguluk sorunlarimn iistesinden gelmek icin yu-
mugak bir yaklasim, devlet hiikiimranhgini agindiran ve
topraksailigin 6nemini azaltan koklii degisimlere de uy-
gundur. Bu degisimler, sermayenin, teknolojinin ve en-
formasyonun engelsiz aktigr kiiresel bir ekonominin ka-
rakreristik Szelligidir. Iki celigkili egilim —devletlerin
biiriinlesmesi ve parcalanmasi egilimleri— ayni anda
gerceklesivor. Devletleri daha yakin biitiinlesmeye dog-
ru iten serbest ticaret bélgelerinin yiikselisi, ulusqulugun
ve etnik siirtiigmenin canlanmasini besleyen izolasyonist
giicleri de kuvvetlendirmektedir. Oz-saygiya ve onura
susamig etnik topluluklarin ve dini gruplann yakinlik-
kimlik rurkular, ulusqulugu kériikler. Bu duygular, en
cok, incinmis onurlarniyla ¢éken imparatorluklanin ka-
ranlik koselerinde kalanlar arasinda giicliidiir.

Devletleri daha yakin ekonomik biitiinlesmeye zor-
layan ¢ikarlar, Kuzey Amerika Serbest Ticaret Antlag-
mast (NAFTA), Asya-Pasifik Ekonomik Isbirligi Foru-
mu (APEC), Gimritk ve Ticaret Genel Antlagmasi
(GATT) ve Avrupa Birligi’nde cisimlesmistir. Isci ve cev-
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koalisyonlari yaratti.

Ulusgu duygularin yiikselisi ile giiclii mali ve ticari
cikarlar kargit yonlerde akiyorlar. Bu yiikseligler, gele-
neksel olarak kendilerine ait olan otoriteye kiskanclikla
sarilan hiikiimetlerin siyasal bakimdan itici giiclerine
kars: gelismektedir. Uzun siiredir kendi kontrolleri al-
tinda olan insanlardan ve faaliyetlerden vazgecmede ya-
vag davramyorlar. Ulusal siirlari kesen piyasa-itilimli
“bdlge devletler”in kendiliginden ortaya cikisi, hiikii-
met eylemini ve miidahalesini daha da kisitlamaktadir.
Bolge devletler, deviet miidahalesinin en az oldugu yer-
lerde boy veren bityiime motorlaridir,

Bu koklu ve catismah egilimleri —devlet hiikiimran-
ligini onaylayan siyasal ve uluscu egilimler, devletlerin
daha genis birligini zorlayan ekonomik egilimler ve dev-
letlerin birligini rehdit eden etnik-itilimli parcalanma egi-
limleri uzlagurmak, modern devlet adamliginin merkezi
gorevidir. Yumusak ulusluk bigimleri, parcalanma giicle-
rini uzlagtirmaya yardim edebilir. Gerekli olan sey, ken-
di kaderini belirlemeyi yeniden diisitnmekten; 6teki ulu-
sal topluluklarin dislandig, devletlerle sinirli Westphalia
sistemini yeniden gbzden gecirmekten; 1919-1923%n
barig antlasmalarini, eski dogu imparatorluklarindaki
daginik ulusal topluluklarin hak iddialarini meveur dev-
letlerin toprak biitiinliigiiyle uzlastiran bir semayla giin-
cellestirmeye hazir olmakran; ulusal talepleri, azinliklara
mensup kigileri ve bireysel insan haklarini korumaktan
daha genis terimlerle ele almaya istekli olmaktan; 6zerk-
lik ile topraksal hiikiimranhk arasinda farkl tipte ara
statiileri benimsemekten; kendi devletlerine sahip olma-
van ulusal topluluklar icin yeni tiir bolgesel konumlar
gelistirmekten fazla bir sey degildir. Biitiin bunlar, cag-
das devier adamhginin menzili icindedir.

Foreign Affairs, cilr 73, no: 3
Cev. A. Fethi
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For Kurdish People Worldwide

Kiirt Catismasinin Cozimiine Yonelik Forum

0zet ve Oneriler

28-29 Haziran 1998 tarihinde, Washington Kiirt Enstitiisii, uluslararas: baris icin Washing-

ton D.C. Carneige Endowment’ta “Kiirt Catigmasinin Céziim Forumu” nu tertipledi. Bu fo-

rum, Diinya Baris1 Igin Winston Vakfi’'min (Winston Foundation for World Peace) katkilariyla

gergeklegtirilmigti.

Bolge uzmanlartyla beraber uyusmazlik ve
¢6ziim teknisyenleri; Irak, Iran, Suriye ve Tiir-
kiye’deki savagin ¢6ztimil igin yerel, bolgesel ve
ulusiararasi diizlemlerde kimi perspektifler
sundular. Bu forum, Kiirt sorununun aciliyetini
vurgulayarak bir takim somut ¢6ziim stratejile-
rini gematize etmig oldu. Ayrica bu diizlemde,
Kirt cangmalarinin kargihikl baglantilarinim al-
u gizilerek cok sayidaki bélgesel catismanin ¢6-
zimil igin kapsaml} bir tasart sunuldu.

Washington’daki bu forumun katthmailari,
bolgesel catigmalarin ¢éziimiine iligkin dina-
mikler agisindan ABD politikasinin iistlenmis
oldugu 6nemli role degindiler. Kaulimcilar, po-
litikacilarin, Kiirtlere bask: yapan iilkelerle ikili
iligkiler diizleminde Kirt sorununu da gézonii-
ne almalan gerektigini vurguladidar. Ulkelere
Ozgiti problemlerin tartisilarak miizakere edil-
mesinin yamsira, katthmeilar, Kiirt partilerinin
rolleri, bolgesel hiikiimetler, dis giicler ve sivil
toplum orgiitleri gibi yaygin politik birimlere de
isaret ettiler. Yine catigmayla baglantili kimi
yaygin bolgesel sosyo-ekonomik faktériere ve
Islam’in bu diizlemdeki roliine dikkat ¢ekildi.

Forum’a, ABD hiikiimet gérevlileri, kongre
iryeleri, sivil toplum kuruluglari, medya temsil-
cileri, Kiirt ve diger Ortadogu topluluklarmin
tiyeleri ile halk olmak iizere 200’11 askin insan
kauldi, Bu forum, Kiirt sorununu Washing-
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ton’a duyurmak i¢in 6nemli bir ara¢ olan Ame-
rika’mn Sesi Radyosu’nun Kiirtge, Tiirkce ve
Farsca boliimlerinde ayrintili haberlerle verildi.
S6z konusu forum, Washington’da Kiirtlerle il-
gili ilk 6nemli uluslararasi konferans oldugu
i¢in de, bityitk bir 6nem arz ediyordu.

Tiirkiye: S6z ve Tehlike

Ilk panelde, en azindan halkin %20’sini
olugturan 15 milyonluk bir Kiirt niifusunun ya-
sadify Turkiye’deki catismalar irdelendi. Sir-
giindeki Kiirt Parlamentosu’nun bir temsilcisi
olan Ali Yigit de s6z konusu foruma katilmay:
tasarlamug; ancak ABD konsolosluk gérevlileri
tarafindan, kendisi icin gereken vizenin zama-
ninda saglanamayacag: konusunda bilgilendi-
rilmigti. ABD’deki Tiirkiye biiyiik elcisi de da-
vet edilmis, fakat bityiikelgi foruma kaulmay:
reddetmisti. Elgilik gérevlilerinin foruma katil-
mamig olmasmna ragmen, Tiirkiye hiikiimeti
Umit Ozdagn forumdaki miizakerelere katl-
masini istemisti,

Tirkiye’nin Kiirt catugmalar konusundaki
merkeziyeti yogun bir bigimde dile getirildi. Ka-
tthmeilardan birinin deyimiyle: “Degisim olasi-
ligina en agik olan tek iilke, mitkemmellikten
uzak olmakla birlikte heniiz baglangic asama-
sinda”. ‘Tiirkiye’de nisbeten geligmis olan sivil
toplum diizeyi baglaminda, devletin tepkileri
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genellikle duygusal yaklagimlar iceriyor. Ancak Suriye,
Irak ve Iran icin sozkonusu olmayan bu durum, batili
hiikiimetlerin Tiirkiye’nin bu konudaki politikalarini et-
kileyebilecegi anlamina da geliyor.

Hamit Bozarslan, Tiirkiye hiikiimeti ile Kiirt hareke-
tini kars: karsiya getiren bdlgesel baskilara iliskin bir
perspektif gizerek, Tirkiye’deki catigmanin sosyo-poli-
tik baglamim ortaya koydu. O, bu diizlemde politik Is-
lam’in, genis bir istihbarat agiyla desteklenen orduya
cok yiiksek bir sosyo-politik aktorlitk sagladigina degin-
di. Tirkiye’deki ¢ok boyutlu Kiirt sorununun en iyi bi-
cimde tespit’i igin, Bozarslan; “Islam, Alevilik ve Kirt
sorununun depolitize edilmesi, ordunun politikaya mi-
dahale etmesinin engellenmesi, meshur tabiriyle ‘Gnifor-
mali ceteler’, 6liim mangalar ve sozde istihbarat birim-
lerinin marjinalize kaynaklarin entegre edilebilmesi i¢in
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yeniden tanimlanmast gerekti-
gi”, onerisinde bulundu.

Dogu Ergil, Kemalist devlet ve buna iliskin merkezi
biirokrasisinin kimi zayifliklarina degindi. Ergil, Tiirki-
ye ve Kiirtler arasindaki iletigim kopuklugu ve anlag-
mazhigin, mevcut savasin devam etmesinin temel neden-
lerinden biri oldugu kamsinda. Dogu Ergil, TOSAV’in
Kirtler ve Tiirkler arasinda iletigim ve diyalogu artirma-
ya yonelik gabalarina degindi. Katihmailar, genelde, po-
litik siddet ve kimi kanuni kisitiamalarin; diyalog ile ¢a-
tigmalari 6nlemeye yonelik strateji ve cabalar icin kotii
bir ortam yarattifi konusunda hemfikir idiler. Ergil ve
diger kimi arastirmacilar, Tiirkiye’nin giineydogusunda-
ki ekonomik tahribata ve cangma dinamikleri konusun-
da gelenekse{ Kiirt asiret yapilarinin roliine degindiler.

Mehdi Zana, Tiirkiye’deki Kiirt politik hareketinin
tarihcesini sundu. Zana, ABD ve Israil hiikiimetlerinin,
Tiirkiye’nin Kiirt savagt konusunda ekonomik acgidan
desteklenmesine yonelik politikalarini yeniden gdzden
gecirmelerini istedi. Mehdi Zana, “¢oziimiin Tiirk hal-
kinin elinde oldugunu, onlarn Kiirt realitesini ve Kiirt-
lerin haklarini kabul etme konusunda kendi hitkiimetle-
rini zorlamalar gerektigini; sorunun sadece “terdrizm”
biciminde adlandirilmaya devam edilmesi durumunda
herhangi bir ¢oziimiin saglanamayacagim” vurguladr.
Bu diizlemde bazi kimseler séz konusu ¢atigmalarin ¢6-
ziimlenmesine yénelik pozitif adimlara iligkin sorumlu-
lugun Tiirkiye’ye ait oldugu kamsindayken; kimi kati-
himailar da onbes yillik bir savagtan sonra kendi hedef-
lerine ulagamamis ve Tiirkiye’nin giivenlik giiclerine
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karst ciddi bir bigimde meydan okuyamamus silahli ¢a-
tigmalarin etkinligini sorguladilar.

Catismann olast politik diizenlemeleri baglaminda
yogun miinakagalarda bulundu. Micheal Gunter, Suri-
ye’deki Kiirt gerilla lideri Abdullah Ocalan ile yapmug
oldugu son goriigmesine deginerek, Middle East Quar-
terly’de yayinlanmug olan ilgili ropértajindan kimi ahn-
tilar sundu. Umit Ozdag, Tirk hitkiimetinin, orgiit si-
lahlarini biraktigi takdirde, PKK ile miizakerelerde bu-
lunabilecegini belirtti. Katilimcilardan bazilari da,
PKICnin hicbir politik diyaloga girmemesi durumunda,
gercek anlamda Kiirtlerin sorunlarnin temsilcisi birta-
kim Kiirt arabulucularin olabilecegini savundular.

Tiirkiye panelinden sonra, yapmis oldugu konusma-
sinda California, San Diego bélgesi Demokrat Parti
temsilcilerinden kongre ilyesi Bob Filner; ABD’nin Kiirt-
ler kargisinda Tiirkiye’ye yonelik politikalarini elestire-
rek: “Biribirlerinin ardisira ighasina gelen hiikiimetler,
bélgesel kararliik ve demokrasi konusundaki kimi ya-
pay miidaheleletiyle, aslinda kararl olan yapiar: balta-
lamakta ve kararsiziig da pekistirmektedirler... Bu diiz-
lemlerde, Kiirr bélgelerini tahrip eden, halkin dértte bi-
rini yabancilastiran ve Tiirkiye’de politik Islam’m gii¢-
lenmesine sebebiyet veren askeri kampanyalarin caydi-
rilmasina yénelik ciddi higbir adim atlamanugtr.”, de-
di. Filner, ABD siyasetinin, Irak Kirdistaninda yapict
bir takim roller iistlenmesini engelleyen kimi bariz celis-
kilerine de deginerek su agiklamada bulundu: “Tiirki-
ye'nin, Irak’taki Kiirt bagimsizhgimn kendi iilkesindeki
Kiirt milliyetgileri igin de bir atlama tahtasi olabilecegi
baglamindaki korkusundan dolayr ABD, Kuzey Irak’ta-
ki Kiirt yerlesim bélgelerine etkin ve yeterli insancil,
ekonomik ve askeri yardimdan kaginmak zorunda kal-
mugtir. Elverigli kaynaklarin yoklugundan dolayi, Kiirt-
lerin demokrasi deneyimi daha en bagtan basarisizhiga
mahkum oldu.”

Iran: Reformun Simrlar:

Ikinci panelde, halkin %15’ini olugturan 8 milyon
Kiirdiin yasadigt Iran’daki Kiirt sorunu iizerinde durul-
du. Iran Komiinist Partisi’nin Kiirt kolu Komala’nin bir
temsilcisi de daveti kabul etmis olmasina ragmen, pane-
le katilamad. Birlesmis Milletlerin Iran misyon temsilci-
si de katilimer olarak daver edilmis oldugu halde toplan-
tiya katdmadi.
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Kathmcilardan hicbiri Iran cum-
hurbagkan: Hatemi’nin reformlarinin
hemen sonug verecegine veya basari-
sizhkla sonuglanmayabilecegine ina-
namiyorlardi. Yine de genel olarak,
bu yeni dénemin Kiirt hareketinin po-
litik yasamda daha etkin bir bicimde
yer almasi igin, iyi bir firsat sundugu
konusunda hemfikir. Iran hiikiimeti-
nin Kiirt sorunu konusundaki olast
pratik adimlar baglaminda ihtiyatl
bir iyimserlik vardi. Katthmecilardan bitinin deyimiyle:
“Yeni Hatemi hiikiimeri, Kiirt kiiltiir ve edebiyati konu-
sunda daha esnek davranacagma benziyor... Ancak reji-
min politik bir rakim édiinler veya daha da énemlisi si-
mirly bir oronomiye sicak yaklasabilecegi konusunda
ciddi kuskularim var”. Graham Fuller, Hatemi’nin
“simdilik Kiirt veya diger etnik problemlere éncelik ver-
meyecegini; ¢linkii bu sorunlar ¢ézmek istese de iizerin-
de durmas: gereken ¢ok daha énemli meseleleri oldug-
unu” belirtti. Katiimeilardan bazilar da, fran’m kimi
Kiirt siyasi muhalefet liderlerine suikastler diizenlemeye
devam ettigini hatirlatarak, Iran rejimine yonelik her
tiirlii iyimserlige tepki gosterdiler.

Selahaddin Mohtedi, Iran Kirt partileri ile devlet
arasindaki iligkilerin tarihsel arka plan: ve cagdas bir
perspektifini sunarak; Iran’daki Kiirtler ve diger azinlik-
lar arasindaki temel bir ikileme degindi: “Ulusal prob-
lemlerin dile getirilmesi demokrasinin kurulmas: ile ta-
mmlanmaksizin, demokrasi gelisim gésteremez.”

Panelistler genelde, hiikiimetin baskilarina karg: si-
lahli direnigin, Iranl Kiirtleri olumlu higbir sonuca ulag-
urmadif konusunda mutabik idiler. Abbas Vali; “sifah-
I direnis stratejisinin sona erdigine iligkin argiiman, si-
lah birakimi ve rejime teslim olma anlaminda degildir.
Tam tersine, bu argiiman, Iran’da Kiirt kimliginin res-
men tamnmas neticesinde elde edilecek, sivil ve demok-
ratik hak ve 6zgiir1iikleri amaglayan somut politik he-
defler takip etmeye yonelik aktif bir siyasettir”, agikla-
masinda bulundu.

ABD hitkiimetinin Hatemi’ye cevaby, fran’daki “ilim-
hlarin” gelecegine yonelik bir kritik bi¢iminde algilanmg
ve bunun, hemen ardi sira Iranl azinhklar; kimi taleple-
re yoneltecegi diigiiniilmiistii. Bu diizlemde Bahtiyar
Emin: “Ter6rizm, niikleer biiyiimeye iligkin tehditler ve
Ortadogu baris siirecinde Iran’in iistlenmis oldugu rol,
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Amerika tarafindan Iran’la daha si-
cak iligkilerin kurulmasmna yénelik
engeller olarak tammiandiklarinda;
mnsan haklari, demokratiklesme ve
de devlet ile halk arasindaki diyalog
dile getirilmemektedir”, cikariminda
bulundu.

Iran politikalar: ve bunlarin Tiir-
kiye ve Irak’in Kiirt meselesi iizerin-
deki etkileri de bazi panelistler tara-
findan dile getirildi. Robert Olson, Irak Kiirdistanr’mn
Turkiye ve Iran gikarlarinin rekabet halinde oldugu kii-
¢tk bir savas alani oldugunu ve de her iki hiikiimetin de
bélgesel askeri opsiyonlari, Kuzey Irak’taki yerli Kiirt
mevcudiyeti ile catigma diizleminde planladigini, ifade
etti.

Irak: Tehlikeli Flort

Dérdiincii panelin konusu, dért milyonluk Kiirt hal-
kinin iilke niifusunun yaklasik olarak %20’sini olustur-
makta oldugu Irak’taki Kiirt catismalartydi. KDP’nin
temsilcisi, KDP politbiirosunun karariyla, s6z konusu
miizakerelerin tarafsiz olmayacagin: gerekce gostererek,
bir giin 6nce panelden cekildi. Kauhmeilar bu karara
yonelik tepkilerini ifade etriler. Katlimcilardan birinin
deyimiyle: “Bu forum sadece KDP ve K'YB arasinda ara-
buluculuk yapmaya yénelik bir girisim degil; ayni za-
manda biitiin sorunlarin hep birlikre irdelendigi bir top-
lant olmayr amac¢hyordu.”

Panalistler, Kiirtler arasindaki rekabetin, bagimsiz
bir Kiirt mevcudiyetinin gelistirilmesine yonelik hassas
firsatlari heba ettigi konusunda fikir birligi icerisinde
idiler. Kathmcilardan biri, “KYB ve KDP”den olmak
tizere bir ¢ok Kiirt, Irak’ta Kiirt hareketinin baginda ye-
ni nesilden, Kiirtlerin ulusal gikarlarin partizan cikarla-
rinun Gstiinde tutan agik fikirli ve vizyon sahibi liderler
gormeyi tercih eder” bigiminde goriig beyan etti. Otu-
rum bagkam Jonathan Randal panelin isminin “tehlike-
li flértler” bigminde tayin edilmis olmasina ragmen ken-
di kanaatine gére bunun “basarisiz riskler” geklinde ad-
landiriimast gerektigini” ifade etti.

Panalistlerden birinin; “Kiirtler aras catigmalarin
miidahaleleri arttirdiini ve Kiirtlerin gittikce daha ya-
ygin bir bicimde bdlge devietlerinin elinde bir piyona
déniigtiiklerini” ifade etmesine ragmen; tartismacilar,
Irakh Kiirt partileri arasindaki gatigmalarda Irak, Tir-
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Tiirkiye'de nisbeten gelismis olan sivil foplum dizeyi baglaminda devetin

kiye ve Iran miidahaleleri-
nin negatif bolgesel etkile-
rine igaret ettiler.

Panelde, ABD hiikii-
metinin Kiirt partilerini bir araraya getirmesi gerektigi-
ne dair yaygin bir kani olugtu. David Welch’in KDP ve
KYB liderlerini Washington’da biraraya getirmeye yo-
nelik daveti, bu baglafnda olumlu bir adim bigiminde al-
giland1. Barig siirecinin devam etmesi; ategkes, kargilikl
giiven ve esir degisimi ile sonuclanmis olmasina ragmen,
kimi panelistler bu diizlemde; gelir paylagimi, secimler
ve gelecekteki hiikitmetin bicimlenme tarzi gibi tartig-
mali temel sorunlarin goéziimsiiz birakilmis olduguna

degindiler.

Panelistlcraen bazilar: da ABD’nin (somut) bir Irak
politikastnin olmadigin ifade ettiler. Yine kimi katihim-
ailar, yapilacak veya yapilmast gereken ABD politikala-
rina yonelik ok sayida varsayimin sdzkonusu oldugunu
ancak gergekte belli bir takim giig limitlerinin de goz
&niine alinmast gerektigine degindiler. Panelde ABD’nin
daha aktif bir rol iistlenerek, Saddam Hiiseyin'in savas
suclarindan dolay: yargilanmasim saglamast konusunda
da genel ortak bir kaniya ulagildi. Mahmud Osman,
“ ABD, Irak muhalef icin olumlu birtakim geyler yap-
mak istiyorsa, Kiirt birligi baglaminda ciddi bir bigimde
arabuluculuk yapmaya ¢alismahdir; Kiirtler kapsamli
muhalefet igin iyi bir yap: olusturacaklardir”, dedi. Ki-
mi panelistler de; ABD politikasinin temel ikilemine de-
ginerek; ABD’nin, hasim Irak veya Iran’in ya da Tirki-
ye’'yi NATO’dan dislamadan Irak Kiirdistan’mdaki ¢a-
usmalari gdzmeye yonelik ¢abalara nasil destek verece-
gini, dile getirdiler.

Behram Salih, Irak’taki meveut politik yonetim yapt-
simin varhgin uzun sire devam ettiremeyecegini, Irak
halkina yénelik bir tiizden bazi girisim ve realist olma-
yan kimi dayatmalarn, Irak goplumunda boliinmeye
yonelik daha derin kutuplagmalara sebebiyet verdigini
acikladi. Omer $eyhmus da, mevcut Irak hitkiimeti de-
gistirilerek, federal bir politik yap: icerisinde Siileri ve
Kiirtleri tatmin eden demokratik bir hitkiimet kurulma-
dan, Kiirtler ve diger Irakls temsilciler arasinda herhan-
gi bir miitabakata varmann oldukca giig oldugunu, be-
lirtti. Omer Seyhmus, konugmasinin devamunda: “Kiirt
kuvvetleri, Irak’ta yeni- bir hiikiimetin kurulmasinda
merkezi bir rol iistlenmelidirler. Bu gorev sadece Sinni
Arap azmnliga birakilmamaldir. Aksi takdirde bu du-
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fran icin sdzkonusu olmayan by durum, batih hiikiimetlerin Turkiye'nin bu

konudaki politikalarin etkileyebilecefi anlamina do geliyor.

tepkileri genellikle duygusal yoklosimlar iceriyor. Ancak Suriye, irak ve rum Trak'm gelecegi isin

mevcut  problemlerden
cok daha ciddi sorunlar
yaratacakti”, 6o di.

Panelde, PKK’nin Irak Kiirdistan’inda evrilen roli
de irdelendi. Kaulimcilardan bazilari, PKK’nin artan
politik ve askeri roliine deginerek KDP ve PKK arasin-
daki dnemli askeri gekismelerden sozettiler. Kamran
Karadag: “Irak Kiirdistant’ndaki PKK problemi, iki
Kiirt partisi arasindaki bir gerginlik kaynagi biciminde
ele ahinarak ¢éziilmeye calistimalidir. PKK simdi pratik
olarak kendisinin temel hedefinin Irakl Kiirt mevcudi-
yeti yok etmek oldugunu deklare etmis oluyor. Tiirkiye
bir mevcudiyet kurdu, ancak Kiirt harekeri, temel ditg-
man olarak Tiirkiye ve Israil karsisinda kendisini her
yerde Suriye, Irak ve Iran’la miittefik olmak zorunda
hissediyor. Ancak kusura bakmayn, ben Iraklt bir Kirt
olarak, temel diismamimin Tiirkive degil Saddam oldu-
gunu belirtmeliyim. Ancak insanlar PKK’yi elestirmeyi,
Ankara’min anti Kiirt politikalarini desteklemekle ayni
kefeye koymamalilar. Bu iki sey birbirinden oldukga
farklidir”, dedi.

Suriye: Kiirt Kart1

29 Temmuz'da gerceklestirilen dérdinct panel, Su-
riye’deki Kiirtlerin durumu {izerinde yogunlagmusti. Su-
riye’de toplam niffusun %10°unu olugturan ve bir bu-
cuk-iki milyon arasinda Kiirt yasamaktadir. Suriye’ye
yéneli‘k panel, Kirtler arast catigmalarin genel olarak
cok daha carpict bir bicimde ortaya konulacag Fo-

“yrum’dan ii¢c hafta énceye alinmisti. Suriye’nin Kurt ta-
banh en bityiik partisi olan ve tahminen 1500 tyeli Kiirt
Sosyalist Partisi’nin temsilcisi Rafet Ali, zamaninda vize
alamadi igin foruma katilmadi. Suriye panelinde tem-
sil edilen devletlerin bildirileri de okundu.

Iyi bir bigimde belgelenmis olmamakla birlikte, Suri-
ye’de Kiirtler ve diger azinliklara yonelik baskilar yay-
gin olup, Kiirt siyasi organizasyonlari da yasadigt sayili-
yorlar. Suriye’de yari-resmi seviyede calisan vedi tane
Kiirt partisi var. Bu partilerin iiyeleri 50 ile 1500 arasin-

" da degisiyor. Newroz kutlamalari ya da toprak isgaline
ve cesitli mallara el konulmasina yonelik cesitli protes-
tolara izin verilivor olmakla birlikte, rejime yonelik eleg-
tiriler genellikle rutuklanmayla sonuglamiyor. Onemli
insan haklar: ihlallerinden birisi de, buradaki verimli
Kiirt topraklarinin isgal edilerek yerlestirilen Arap yer-
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Tiirkiye'deki catismalar baglamindaki temel akidrler, Tirkiye hik-

meti ve PKK olmaktadir. By diizlemdeki kimi &neriler dog§rudan dog-

lesimcilerle buralarn plank

biiviik bir kara parcasi

bir bicimde “araplastinl- ruya bu faraflara yoneltilmigtir. Sozkonusu 6neriler igin uluslararast  izerinde ver alip Bao As-

masi"dir. Bu - dzlemde  goctein gelistirilmesine yonelik vygulamalar, hitkimetler, sivil fop-

onemli baska bir ihial, vak-
lagik olarak 200.000 Kir-
din vatandashgmn yad-
simmasi. Varandas statiisiine sahip olmayan bu insanlar,
mal ve miilklerini sarabilmekte ancak arsa alamayip is
bulamamakradirlar. Genellikle, Baas Partisi tivesi clma-
van Kirtler de hikiimer veya diger sektorlerde onemli

mevkilerde yer alamamaktadiriar.

Surive hikiimeti, tlkesindeki geng Kiirtleri aktif bir
bicimde, Turkiye’de gerilla savagi gerceklestiren PKK
saflarma asker olarak almakta. Hikiimet bu Kiirtleri,
PKK’ve kaulmalart konusunda tegvik ederek PKK’yi bir
bakima iilkesindeki zorunlu askerlik icin alternatif bir
askeri giic seklinde kullanmaktadir. Suriye hikumerti,
Kiirtleri Turkive’'de kendi kiiltiirel ve politik haklari i¢in
savagmaya tegvik ederken, Kiirtlerin Suriye’deki benzer
akrivitelerine ciddi ve sert bir bigimde karsi koymakta-
dir. Suriyc hitkiimeti, sadece Korfez Savagt sonrasinda
Kiirtlerin agik bir bicimde Newrozu kutlamalarina izin
verdi. Ancak bu durumda da finiversite siaviarimn bu
tarihe rastgetiriimis olmasi Kiirt 6grencilerin séz konu-

su kutlamalara kanlini giiclegmisti.
Catisma, Coziim Yaklagimlar: ve Oneriler

Son panel, causma ve ¢oziim yaklasgimlar tizerinde
yogunlagt, Karilimailar, Kirtler ile onlarin bir arada ya-
samakra olduklarr diger halklar ve hitkiimetler arasinda
iletisim kanallarbun arttirdmasy gerektigi konusunda
tam bir fikir birligi igerisindeydiler. Yine temaslarin tim
diizevler ve cesitli agilardan siirdiiriilmesi gerekrigi one-
rilerek, ekonomik refahin s6z konusu ¢catigmalarin ¢ozii-
mii baglaminda gigli faktorler sagladif, bigiminde ge-
ncl bir kamya ulagildi. Kavhimeilardan biri bu baglamda
“Simdi burada en azindan Avrupa’da bir konsensus var,
ancak Kiirt sorunu adil bir bigimde ¢oziilmezse Yakin-
dogu’da barg, giivenlik ve istikrar s6z konusu olamaya-
cak™ dedi. Kiirt sorunu i¢in ideal bir ¢oziim olarak, Kiirt
sorunuyla yakindan ilgili dort tilkeyi de kapsayan ulusla-
rarast bir yaklasimin gerektigi vurgulandi.

Her ulkenin uzmanlari, canigsmalara iligkin prarik de-
gerlendirmeler sunarak birtakim ¢6ziim onerilerinde bu-
lundular. Kanlimeilardan bazilar da, Kiirt cansmalari-
nin kékeninde yer alan self-determinasyon konusuna

degindiler. Bu baglamda Kendal Nezan; “Fransa kadar
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va'mmn en biiviik ik nehri

ile sulanan, zengin bir ta-

lum kuruluslor: ve uluslararast kurumlar tarafindan krifize edilecektir. 1, nerrol ve rurizm bol-

gesi olan bagimsiz bir Kiir-
distan, sadece kendi ayaklar iizerinde durmakla kal-
maz; aym zamanda ¢ok miireffeh bir Yakin dogu Isvig-
re’sini de yaratr. Bu iilke, 25-30 milyonluk niifusuyla
Birlesmis Milletler iivesi olan iilkelerin iicre ikisinden
daha kalabalik olur”, varsayiminda bulundu. Nezan,
pragmatik bir bakis acisiyla sozlerini soyle siirdiirdii:
“Gegen yetmis yillik bir tarihi siire¢ bizlere, Kiirtleri bir
halka déniigtiirecek bir bicimdeki Kiirt bagimsizlik rii-
yasi ve devlet projesinin giiniimiiz diinyasmda realist ol-
madigin1 6grerti.” Nezan, Kiirt canigmalarinin nirengi-
nokrasinin “olas: bir gelecege iliskin bir bagimsizlik, ba-
rig ve basari kazanmas: karsisinda yer alan mevcur bas-
ki, agagilanma ve sefalete iliskin realiteler arasimda cid-

di bir ucurumda diigiimlenmekte oldugunu, belirtti.

Kaunlimatlar, Kiirtlerin self-determinasyona yénelik
mesru istekleriyle catigma dinamiklerini uzlastirmaya yé-
nelik birtakim pragmatik ve realist yaklasimlar savun-
dular. Bu ram da Hazhir Timurian, “Kiirt halkinm ozel-
likle de gengler olmak iizere biiyitk bir kismina, ulusal
haklarin: elde etmek i¢in baris ¢ercevesinde kahlp savas-
tan kacimalarini 6nerirse, bizi dinlemeyeceklerdir. Do-
layisiyla bu insanlar arasindan, mevcut uluslararasi sinir-
lar cercevesinde tam bagimsiz bir Kiirdistan yerine lokal
ve sinirh otonomiyi savunan thmli liderleri cesaretlendir-
me konusunda daha fazla caba gostermeliviz”, dedi.

Koordinasyon stratejisi ve ilgili tavsiye ve énerilerin
uygulanmasina yonelik olarak David Philips, bu forum
cergevesinde, catismalarin ¢oziimil igin bir gorev giicii-
niin -izlemesinin- belirlenmesi énerisinde bulundu. Bu
gorev giici, bolge disinda veya balge igerisindeki Kiirtle-
rin yagamlari gézlemleyecek. Bu yapinin daha etkin bir
giice kavugturulmas i¢in, cansma-céziim uzmanlarindan
olusan uluslararasi bir ravsive komitesinin olusturulmas
gerekrigi onerisinde bulundu. Kiire cansmalarinin ¢ozi-
mi icin gorev giicti (Kiirdish Conflict Resolution Task
Force) tyelerinin arabuluculuk, ¢éziim ve diyalog tek-
nikleri konusunda egitilmeleri gerektigi de énemle vur-

gulandi.

Asagidaki 6neriler, Forum’a iliskin 6zel ve genel otu-
rumlardaki miizakereler sonucunda olustu. Bu énerile-
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rin, Forum'daki titm katilimci, mii-
zakereci ve/veya oturum bagkanlan-
nin gortslerini tamamen yansitmast
gerekmiyor. Enstitii, gerceklestirdigi
uygulamalarimin Kiirtlerin yasadik-
lari yerlerdeki sivil toplumun gelis-
mesi, bélgesel catismalarin azaltl-
masi ve yaygmn insan haklari ihlalle-
rini engellemesine katkida bulunabi-

lecegine mnaniyor.
Genel Oneriler

Asagidaki éneriler sadece belirli bir iilkeye ait olma-
yip, cesitli sivil toplum érgiitleri ve bélge digindaki kimi
iilkelerin 6nerilerini de icermektedir. Bu tavsiyeler, uy-
gulamal'ara iliskin pratik adimlarin yamsira gatisma ve
coziim cabalarimin gelistirilmesine yonelik stratejileri de
kapsamakrtadir.

Destek gruplarmin giiglendirilerek, kamuoyunu etki-
leyecek bir etkinlikle ¢ahsabilmeleri igin bu gruplarin
kapasitesinin gelistirilebilmesine yénelik gesitli yollarin
tammlanmasi.

- Isbirligi icin daha pratik yollari tammalar amaciyla
Kiirtleri biraraya getirecek gesitli seminerler rertiplemek.

- Catismalari ¢oziimlemeye yonelik araglar olarak
elektronik medyay: gelistirmek.

- Boykot kampanyalarini desteklemek.

- insan haklarini ihlal eden rejimlere silah akisini si-

nirlamak.

- Dogal kaynaklari gozetleyen ve de bu dogal gelir
kaynaklarmin korunmasmi amaglayan o6zel calisma

gruplarinin kurulmasr.

- Kamuoyuna kolaylikla aktarilabilecek sorumluluk-
larin, daha etkin bir bicimde ifade edilmeleri igin kirsal
alanlardaki lobi faaliyetlerini gelistirmek.

- Sosyal barigin tesisinin vurgulanarak lokal seviye-
deki catismalarin kurbanlanyla direkt diyalog igerisine

girme vollarmin aranmasi.

- Resmi bir cercevede, Kiirt sorunu ile ilgili uluslara-
rast bir konferans tertiplemek ve siireli bir barig egitimi
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programimi geligtirmek.

- Kuzey Amerika’daki network’u;
hem bu iilkedeki politik liderleri ve
hem de uluslararas: network agiyla
bolge liderlerini etkileyecek bir bigim-
de, giiglendirmek.

- Insani yardimlarin gelistirilerek,
bu yardimiar konusundaki UN(BM)-
NGO (Sivil Toplum Kuruluslan) ¢a-

ple Worldwide

lisma gruplarmin kurulmasiyla cesitli
metotlarin tanimlanmasi.

- Kiirtlerin insan haklar1 kosullarint da icermek tizere
azinhklar 6zel raportériniin roliintn arttirimasi.

- Kiirt dilinde yayn yapacak TV yaymnlarinin Voice of
Amerika (Amerika’nin Sesi) aracilifiyla gerceklestirilmesi.

Tiirkiye’ye Yonelik Oneriler

Tirkiye’deki gatigmalar baglamindaki temel aktor-
ler, Tiirkiye hiikiimeti ve PKK olmaktadir. Bu dizlem-
deki kimi oneriler dogrudan dogruya bu taraflara yonel-
tilmigtir. S6z konusu 6neriler igin uluslararasi destegin
gelistirilmesine yonelik uygulamalar; hitkiimetler, sivil
toplum kuruluglart ve uluslararasi kurumlar tarafindan
kritize edilecekrir.

- Politik bir arac olarak bask: ve siddet kullanimin-
dan vazgecilmesi.

- Gelecekteki bir PKK ateskesi, karsihkli olarak politik
diyaloga uygun kosullarin yaratilmasi gerektirecektir.

- Kiirtlerin kiiltiirel ifade haklar {izerindeki kimi ki-
sitlamalar: kaldirmak.

- Tirkive’nin giivenlik sorunlarinin tamnmas: ve bu
iilke simirlarina tecaviz edilmemesi.

- Turkiye’nin Giineydogusu'ndaki olaganiistii halin
kaldirilarak bolge valisinin, ifade dzgurligh ve birlikre-
lige yonelik sinirlamalar baglamindaki anormal seviye-
de yiiksek yetkilerini azaltmak.

- Hapisteki Kiirt parlamenterleri ile siddet eylemle-
rinden dolay tutuklanmamis olan mahkumlarin serbest
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birakiimalari.

- 1982 Anayasasrmin degistirilerek uluslararas: in-
san haklar taahhiidleriyle gelisen kimi yasalarin yiiriir-

likten kaldirilmas:.
- Kiirtge radyo ve televizyon yaymlarina izin vermek.

- Ozel okullarda Kiirtce'nin $gretilmesine misaade

ermek.
- Kiirtce matbuata iligkin kimi smirlamalar kaldirmak.
- Kéy koruculugu sisteminin dagitiimasi.

- Siddete bagvurmayan Kiirt tabanh siyasi partilere
vonelik yasaklarin kalkmas: ve gesitli partilere yonelik
resmi veya gayri resmi baskilara son verilmesi.

- Kiirt ve Tiirk vatandaslar arasinda tiim seviyelerde-
ki diyaloglar tegvik etmek.

- Cangmalara iligkin bansql ¢dziimler ve insan hak-
larna saygi konularindaki sireklilik igin ABD askerinin
Tiirk askeriyle birlikte ¢aligmasinn tegvik edilmesi.

- 11gili bolgelerde bars ve catgsmalarin ¢6ziimii igin ye-
rel sivil toplum kuruluglarin ahgmalarimin desteklenmesi.

- Turkive uluslararas: insan haklar sozlesmelerine

uyuncaya dek bu iilkeye yapilan silah satiglarinin stmir- -

landirilmasi.

- BM, OCDE ve Avrupa Toplulugu gibi uluslarara-

rasi kurumlarn insancil diizlemlerdeki mudahelelerini

talep etmek.
iran’a Yénelik Oneriler

iran’daki kosullar Kiirtlerin politik hareketlerine yo-
nelik cetin engellemeler igeriyor oldugundan Forum’da;
Iran’da diyalog ve barigcil ¢oziimlere iliskin kogsullarin
olugturulmasi ve cauigmalarin giderilmesine yonelik
uluslararasi destegin gelistirilmesine yonelik kimi 6neri-

ler dile geririldi.

- Iran’da demokrasi ve sivil topluma y&nelik hare-
ketleri desteklemek.

- Iran Kiirdistani’ndaki gesitli Kiirt gruplari arasinda
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yapict bir diyalog siireci olusturmak.

- Iran rejimindeki anti-demokratik giclere bask: uy-

gulamak.

- “Kiiltiirler Aras: Barigi” gelistirmeye yonelik Kiirt-
Iran merkezleri kurmak. Bu merkezler, Kirdistan’da ve-
va disanida yasayan Kiirtler arasinda oldugu gibi
Iran’daki Kiirtler ile Iran’in dindar ve sivasi yazar ve ay-
dinlar1 arasinda da uzlagma, divalog, kiiletir ve fikir ahs-
verisine yénelik caligmalarda bulunacakur.

- Kiirtler ile Islam cumhuriyetinin resmi gorevlileri
ve politik partilerin temsilcileri arasinda dircke diyalog-

larin tegvik edilmesi.

- Kiirt hareketinin Iran rejimine kargi silahli miicade-
leyi yeniden gdzden gecirmesi konusunda cesaretlendi-

rilmesi.

- Iran’da &zelde Kiirtleri etkileyen genel anlamdaki
insan haklar: ihlalleri konusundaki biling seviyesini
yitkselemek.

- Iran’daki &ézgiir basimin desteklenmesi ve son za-
manlarda 1limh gazetelerin kapatilarak diger bazs yaymn-
larin yasaklanmasinin protesto edilmesi.

- Iran ve Bau arasindaki kiiltiirel ve akademik miiba-
delelerin gelistirilmesi.

- Iran rejiminin, muhaliflerine suikastler diizenlemek
ve uluslararasi terdrizmi desteklemekten vazgegmesi ko-

nusunda uyarilmasi.
Irak’a Yonelik Oneriler

Irak’a yonelik éneriler, iki temel ¢catigma nokrasi ger-
cevesinde dile getirildi. Bunlardan ilki Irak hukimet ile
Kiirt azinhik arasindaki miicadeleler iken digeri de Irak
Kiirdistanr’ndaki Kuirt partileri arasmdaki iligkileri baz
aliyordu. Bu diizlemde Amerika 6nderligindeki ulusla-
rarasi bir birligin askeri gliciniin kullanilarak Irak hi-
kiimetinin devrilmesi gibi, ABD politikalarina iliskin ki-
mi oneriler diie getirildi. Nisbeten az gelismis toplumlar;
sivil-toplum orgutleri, medya ve uluslararas: kurulusla-
rin rollerini kisitlamaktadwlar. Bu yizden ABD rejimi
korfez savasindan sonra Irak’ta UNSCOM; UNHCR,
BM Azinliklar Yiiksek Komiserligi ve Diinya Saghk Or-

ganizasyonu gibi cesitli kurumlarnn ¢aligmalar icin ge-
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rekli altyapilan olugturmustu.

- Irak’taki Kirt halkin giivenliginin temini igin

uluslararasi toplumun tegviki.

- Serbest Kiirt bolgelerinin, Irak ordusunun saldirila-
rina karg yasak bolgeler bicimine doniistiiriilmesi.

- KDP ve KYB arasindaki gatigmalara yonelik kalic
politik dizenlemelerin; her iki partinin de imzalamus ol-
dugu 1994 tarihli Paris Mutabakat cergevesinde tespit
edilmesinin desteklenmesi.

- KDP ve KYB temsilcilerini biraraya getirecek poli-
tik bir ¢alisma strecinin geligtirilmesi.

- KDP ve KYB arasinda, gelir paylasim ve dagilimini
diizenleyecek bir yapmn kurulmast.

- Misterek bakanliklar ve bu diizlemlerdeki hizmet

birimlerinin olusturulmasi.

- Demokratik bir Irak’ta Kiirtlerin insani ve politik
haklarim giivence altina alabilecek bir model olarak Fe-
deralizmin diisiintilmesi.

- Demokrasinin gelistirilmesi ve Irak’taki diger azin-
hiklarla Kurtlere yonelik, insan haklar: ihlallerinin sona
erdiritmesi icin BM Giivenlik Konseyi’'nin 688 sayili ka-

rarnm vurgulamak.”

- BM’nin 986 sayili kararina gore, Bagdat’in “Petrol
Karsilig1 Yiyecek” miibadelelerinde Irak Kiirdistant’nin
pavini timiyle vermesinin BM uluslararasi toplulugu

tarafindan giivence altina alinmast.

- BM Giivenlik Konseyi’nin; Ktrt halkina karg: ger-
ceklestirilmis olan soykirim ve diger savag suclarindan
dolayr Saddam ile Kiirt liderlerini biraraya getirecegi
uluslararasi bir mahkeme kurmasinin tegviki.

- Tiirk ordusunun Irak Kiirdistani’na yonelik teca-
viizlerinin uluslararas: kanunlara aykirt oldugu ve bu

saldirilanin sivil halka zarar verdiginin vurgulanmasi.

- Simirlan koruyabilecek bir bigimde kararh bolgesel
bir yonetimin kurulmasi amaciyla partiler arasindaki
politik uzlagimun geligtirilmesiyle, Tirkiye’nin bélgeye
iliskin megru giivenlik kaygilarinin giderilmesi.
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- Irak rejiminin Kerkiik, Hanekin, Mehmur, Sincar
ve Tuzhurmatu bélgelerindeki Kiirt halkimi gog ettirme
ve etnik temizlige yonelik siirekli politikalara karsi
ulustararasi direnisi giiclendirmek.

- Turkiye, Iran ve Suriye hiikitmetlerinin, Irak Kiir-
distani’na uluslararasi insani yardima izin vermelerinin
saglanmaya ¢aligtimasi.

- Serbest kuzey bolgelerdeki altyapilarin yeniden ku-
rulmasina yoénelik temel endistriyel, zirai vb. ekipman-
larin gotiirtilmesine izin vermesi igin Irak’a yonelik kimi
miueyyidelerin yeniden tanzimi.

Suriye’ye Yonelik Oneriler

Suriye hiikiimetinin, Kirtlere toplumda esitliklerini
kazanabilmeleri icin vatandaglik haklarmi vermeye yone-

lik bir takim yeni diizenlemelere gitmesinin saglanmas.

Suriye’deki Kiirt toplumu ile uluslararasi topluluk
arasindaki iletigimin saglanmasina yénelik goriismelerin
tertip edilmesi.

Suriye hitktimetine tiim vatandaslarimm insan hak-
larina saygi gostermesi ve de Kirt ailelerini zorla ayir-
maya‘yonelik politikalarindan vazgegmesi icin bask
uygulanmasi.

Suriye’deki Kiirtler ve diger azinliklarin karsilastk-
lar insan haklar ihlalleri konusunda uluslararas: bir
duyarhlik olugturmak.

Washington Kiirt Enstitiisii

Washington Kurdish Instture 605 G Streer, SW
Washingron, DC 20024.

Tel: 202-484-0140

Fax: 202-484-0142

Web Site: hre:/fwvww.kurd.org/kurd
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Osman Tunc

Modern “Ulus-Devlet“in Paradoksu:

Ben ve "Oteki”

Bati'da rénesans ile baglayan ve daha sonra adina Aydinlanma denilen yeni dénemde ilah olanla arzi

olan, nebevi olanla felsefi olan, vahyi olanla aklf olan veriler gatigti. Aslinda bu gatigma 6teden beri

vardi belki ama, yeni dénemde devlet diizeyinde belirleyici olmaya basladi. Modern ¢agda yeniden

yapilanmaya baglayan “ulus-devlet” kendini hakikatin yegane merkezi olarak ilan etti.

Aruk bundan boyle herseye hiitkmedecek
olan, birey adina ona danigma ihtiyaci hisserme-
den hergeye karar verecek olan merci, aklin ken-
disinde somutlagtigr ve devler biciminde tezahiir
ettigi devletti. Devletin giicii aklin giicii idi. Akil
herseyi ¢ozmeye yeterliydi. O halde devlette her
sorunu ¢ozebilirdi. Vahyin yerini akil alinca ar-
tik bundan boyle felsefi gelenek i¢in, nebevi gele-
nek "oreki” sayilirdi. Onu alt etmek icin de her
alanda akhin hakimiyeti adina hareket edebile-
cek, evrende mutlak hitkiimranligin kaynag: ve
referansi akil olacaku. Beger kendine yeni bir
ilah bulmugtu adeta. Fizik diinyadan tutun da
sosyal ve idari mekanizmalara kadar uzanan ge-
nig bir alanda mutlak s6z sahibi olan bu yeni ila-
hin kigisel merkezinde ene (ben), harici aleminde
ise tabiat vardu.

Evreni ve olaylar: bir dizi ¢eliskilerle izah et-
me nokrasindan hareket edecek olursak, herseyi
iman ve kifiir denklemi icerisinde miitalaa erme-
miz miimkiindiir. Ik insandan ginimiize dek
siirip gelmekte olan béyle bir catismanin teme-
linde nebevi ve felsefi iki anlayis vardir. Kusku-
suz bunlardan her biri digerini "6teki” kabul
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eder. Ve bu iki anlayis arasinda siirekli bir catig-
ma s6z konusudur.

Tabii ki, bu catigmanin merkezinde de insan
vardir. Insanm kendi i¢ diinyasinda da bu catig-
manin taraflari vardir. Insandaki rahmani ve
seytani/nefsani duygular arasinda siirekli bir ca-
tigma devam edip gider. Bu diialist yapi insanm
oldugu gibi evrenin de yapisidir. Giindiiz geceye
ne kadar muhtagsa bunlar da birbirlerine o ka-
dar muhtactir. Diinya imtihaninin birer zembe-
regi hitkmiindeki bu zitlar, aymi zamanda bir
ahenk ve ol¢iilillitk igerisinde devam ederler. Bi-
rini digeriyle defetme olmasayds, belki de evren-
deki diizen bozulacak, hersey kaosa déniisecek-
ti. Dolayisiyla bu geliskiler bir noktada birbirle-
rinin ayriimaz pargalaridirlar. Iste evrendeki bu
dinmek bilmeyen uyumlu caugsmanin bir benze-
rini beseri ve toplumsal planda da miigahede et-
mek miimkiindiir.

Nebevi olanla felsefi olanin miicadelesi in-
sanlik tarihinin vazgecilmez niteligini olusturur.
Adem zamaninda, simdiye kadar iki biiyiik cere-
vamn, iki diigiince halkasinin her tarafta ve in-
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sanhgim her tabakasinda
dal budak salmig oldugu-
nu; bunlardan birini nii-
bitvvetin (peygamberlik)
digerini ise felsefenin tem-
sil ettigini ifade eden Bedi-
tizzaman Said Nursi, "Her
ne vakit bu iki dustince
tarzi birbiriyle uyum igine

Kendilerini adeta hakikatin 6lcisii olarak goren aydinlanmaalar

“ moderniteye, modern alana ve ronesansla birlikte ortaya atilan

bu yeni degerlere karsi gelenler gayri medeni anlaminda barbar
ve "gteki” olarak nitelendikleri gibi, bizde de Cumhuriyetle bir-
likte aym sekilde gozii kapah olarak bu degerleri kabule zor-
lananlarin olumsuz tepkileri ise gericilik ve yobazlik olarak
degjerlendirildi. Oysa bayle bir anlayss, yani kendi disindakilere,
kendileri gibi diisinmeyenlere hayat hakki tanimamak tama-

men keyfi, kisfri ve cebri bir doyotma idi.

dakilere, kendileri gibi
diisiinmeyenlere  hayat
hakk: tamimamak tama-
men keyfi, kiifrl ve cebri
bir dayatma idi. Zitlarin
ve geligkilerin oldugu bir
diinyada yekpare, homo-
jen bir toplum tretmek ve
bunu belli kaliplara bag-

girmis ise, yani felsefe dine

dehalet ederek ona itaat edip hizmet etmis ise insanlik
parlak bir mutluluk ¢agini yasamgtir. Ne vakit de ayn
gitmisler ise, biitiin hayir ve nur niibiivvet ve din havza-
sinda toplanmus, serler ve dalaletler ise felsefe halkasinin
etrafinda kalmistir® der.

Ronesansla birlikte aydinlanmac: diisiince evreni ye-
niden kesfedip yorumlarken, dinin kendisine (Bat1 diin-
yasi i¢in hiristiyanhga) miidahaleyi kaginilmaz kabul et-
ti. Dini devre dig1 birakarak, toplumsal olanin digina it-
ti. Yani vicdanlara hapsetti. Bu dayatmay: ve ceberuti
baskiy: yaparken de bilime ve akla sigindi. Yekpare bir
toplum olusturmak igin kamusal alana miidahale ettigi
gibi, kisinin 6zel diinyasina da el uzatti. Aslinda bu, 6z-
giirliik adina 6zgiirliige miidahale idi. Aydinlanmacila-
rin 6zgirliik anlayisi, baskalarinin 6zgiirligiine taham-
miil edemeyen bir dzgiirlitk anlayigiydi. Oysa medeni
olmanin niteligi, icbar etmek degil ikna etmek olmaly-
di. Boylece goriiniirde medeni olanlar, goriinmeyen
yiizleriyle vahsi idiler aslinda. Kendi goriislerini paylas-
mavanlar "6teki" kabul ederek, bunlari doniigtiirmeyi
ve asimile etmeyi bir metot olarak segen Bat’nin mo-
dernlesmeci aydinlari, modernlesmeyi Alain Toura-
ine'in deyimiyle "demokrasi kargin" biciminde gercek-
lestirdiler. "Cumhuriyetlerin ve modern ekonomilerin
varaticilar, egitimli yetigkin erkeklerden ve mal sahip-
lerinden olusan bir segkinler sinifiyla, hepsi akilcilik di-
sinda tutulan disitk diizeyde obeklerin gesitliliginden
olusan halk arasinda bir karsithk kurmuslardir.”
(A.Touraine, Demokrasi Nedir?)

Kendilerini adeta hakikatin 6lcisii olarak goren ay-
dinlanmacilar moderniteye, modern alana ve ronesans-
la birlikre ortaya atilan bu yeni degerlere karsi gelenler
gayri medeni anlaminda barbar ve "&teki” olarak nite-
lendikleri gibi, bizde de Cumbhuriyet’le birlikte ayni ge-
kilde gozii kapali olarak bu degerleri kabule zorlanan-
larin olumsuz tepkileri ise gericilik ve yobazhk olarak
degerlendirildi. Oysa boyle bir anlayis, yani kendi digin-
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lamak ne derece medeni
olabilirdi? Kendi disindakilere tahammiil edemeyen,
onlan zorla ve hile ile donustiirmeye ve kendine ben-
zetmeye calisan ve bunu bagaramadigi zaman da kargi-
sindakini vahsi, barbar, gerici, ¢agdisi, gayrt medeni,
cahil ve ilkel olarak niteleyen bir anlayis ¢atigmac: ve
kavgaci bir anlayistir.

"Isteyen inansin, isteyen inkar etsin" (Kefh: 29) hik-
metinden mahrum olanlar kendilerini "oteki"ni- zorla
doniistirme yoluna sapmiglardir. Boylece kendilerine
seckin ve entellektiiel sifaunt yakigtiranlar, Aydilanma-
cilar halkih cogunlugunu "oteki" kabul ederek genis
halk kitleleriyle aralarina duvar 6rmiislerdir. Batih Ay-
dinlanmacilarin bizdeki mukallitleri de yetmisbes yildir
kendilerini bu iilkenin birinci dereceden sahipleri saya-
rak, kendi diginda kalan halk ¢ogunlugunu daima "6te-
ki" olarak gordiiler.

Tek dogrunun kendi kabulleri ve dogmalar: oldugu-
nu, bunun disinda kalan her tiirlic diigiince ve davrani-
sin ise pesinen yanlis oldugunu iddia ettiler. Buradan
hareketle tek tip insan yetistirme gelenegi bizde Ittihat
ve Terakki'nin milliyetgi ve kg1 tutumuyla basladi. It-
tihat ve Terakki politikalarina gére, Bau medeniyetine
ulasmanin biricik yolu tek ulus yaratarak, tektip insan
yetistirmekti. Bunun igin de siyasette, kiiltiirde, ekono-
mide, sanatta, milli politikalar Gretmek suretiyle yeni
bir toplum miihendisligine soyundular. Ittihat ve Terak-
ki gelenegini surdiren Cumhuriyet ise "on yilda on bes
milyon genc varattik” diyerek bu hedefine ulagmis ol-
dugunu sodylevecektir. Oysa, on bes yildan beri kendi
topraklarini bombalayarak "&teki"ni kendine benzet-
meye cahsan, ya "cahil kal yahut benim giysilerimle
okula gel" diyerek on binlerce vatandagim “6teki”,
“yabanci" ve "barbar" ilin eden bir anlayis, jakoben ve
dayatmac: Ittihat ve Terakki anlayis: degilse nedir?

Unutulmamalidir ki, "biz" ve "oteki" daima var
olacakutir ve olmalidir da. "Oteki"ni yok etmeye ¢alisa-
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rak, yok ederek yasami-
miz1 tcke indirgeme, tek
tip disiince ve tek tip in-
san dretme egilimi miim-
kin olmadigi gibi firrata
da aykiridir. Belki de psi-
kolojik ve ruhsal bir sap-

madir.

Evrende hersey ciftrir,

Istamin mimin-kafir ayrimint yapmasi bir vakiayr kabul
etmesi anlamina gelir. Yoksa onu zorla déniistirmeye
calismasi ve ortadan kaldirmasi anlamina gelmez. Hatta
onun "dteki” kimligiyle gérinmesini zellikle ister ki,
kendisiyle digeri arasinda bir iltibas ve benzeme
olmasi. Islom kiiltirinde "Oteki” ni barbar gorme
gelenegi yoktur. Kadim Yunan'dan gelen bu gelenek
oydinlanmact Bati kiiltiriyle sunularak yeniden nesv v
nema bulmustur. Dolayisiyla ben ve "steki" sorunu mod-

ern vlus devletin sorunudur.

nim apagcik bir sekilde teb-
ligden baska birgey degil-
dir." {Yasin: 17) "Sen, sev-
digini hidayete erdiremez-
sin; bilakis Allah diledigini
hidayete erdirir.” (Kasas:
56} Bunun gibi daha bir
cok ayette belirtildigi tize-
re, insanlari zorla hidayete
erdirme, insanlara kendi

cift olarak vardir. Insanin

kendi i¢ dinyasinda, ic

yapisinda bu boyle oldugu gibi, dis diinyada da, evren-
de de boyledir. Gece-giindiiz, madde-mana, diinya-ahi-
ret, kalb-nefs, sevgi-nefret, beden-ruh vs. Bu objektif re-
aliteyi gérmezden gelen Aydinlanmac: felsefe, cift para-
lellikleri teke indirgeyerek materyalist diinya gérisiiniin
alt yapisina malzeme yapular. Farkhligin bir zenginlik
oldugu unutuldu. Zitlar arasinda ahengi temin edeme-
venler tekgi-bencil bir anlayigla yekpare bir toplum mii-
hendisligine soyununca zitlar arasinda canisma baglata-
rak toplumun huzurunu kagirdilar. "Deccal gibi tek
gozlii bir deha ile insanhga cehennemi bir hayat veril-

mis oldu.”

Insanlarin kategorilere ayrilmasi, renklerinin ve dil-
lerinin farkls olmasi, din ve inansslarimin diisiincelerinin
ayr1 olmasi dogal bir hadise oldugu gibi, bu halleriyle
bir arada bulunmalari, bir arada beraberce yasamalar:
da ihtiyagtan kaynaklanan bir zarurettir. [slam kendi
inang havzasi diginda kalanlar: elbette "kafir" olarak
niteler. Yani kendi iman ilkelerine inanmayanlar: "6te-
ki" olarak kabul eder. Ama hig¢ bir zaman "6teki"siz bir
diinyayr da hedef almaz. Ciinkii béyle bir diisiiniis tar-
zt Islam’in kendi ilkelerine ters diiger.

Islam inancina gére bu diinya hergeyden énce bir im-
tihan meydanidir. Herkesin imtihani bagar ile vermesi is-
tense bile bu, nihayetinde bir temenni olmaktan 6teye
gegmez. Onun igindir ki, Islam’in tebligcileri ve sunucu-
lart olan peygamberler sadece ilahi mesaji insanlara ilet-
mekle gorevlidirler. “Bizim gérevimiz Allah'in buyrukla-
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goriis ve diigtincesini zorla

kabul ettirmek diye birsey
sézkonusu degildir. "Oteki"nin varhgini kabul ederek
bir arada yagamanin formiilis; "Sizin dininiz size, benim-
ki bana"dir. (Kafirun: 6) Bu noktada miisliimanin gbre-
vi ikrah, zor, cebir ve bask: yéntemini kullanmadan
inandigr dogrular "6teki”ne teblig etmektir. Peygamber-
lerin ve onlarin ardillari olan miiminlerin "6teki"ne teb-
lig etmeye caligstiklari esas itibariyle dért ana ilkede top-
lanir: 1. Tehvid (Allah'in birligi), 2. Niibuvvet, 3. Adaler,
4. Oliimden sonra yeniden dirilis.

Islam’in miimin-kafir ayirimmn; yapmasi bir vakiay
kabul etmesi anlamina gelir. Yoksa onu zorla donistiir-
meye calismasi ve ortadan kaldirmas: anlamina gelmez.
Hatta onun "6teki" kimligiyle goriinmesini ézellikle is-
ter ki, kendisiyle digeri arasmda bir iltibas ve benzeme

olmasin. Islam kiiltiiriinde "6teki” ni barbar gorme ge-
lenegi yokrur. Kadim Yunan'dan gelen bu gelenek Ay-
dinlanmaci Bats kiiltiiriiyle sunularak yeniden nesv u
nema bulmugtur. Dolayisiyla ben ve "&teki” sorunu
modern “ulus- devlet”in sorunudur. Modern devlet; in-
sanlari Allah'a kul olmakran ¢ikararak kendi kutsalla-
rina kul etmigtir. Kendi heva ve heveslerini ilah edinen
insanlar 6zgiir olduklarini zannetmiglerdir. Modern
devletin devasa yapist karsisinda apisip kalan insanlar,
ruhlanindaki manevi susuzlugu milli marslar, milli lider-
ler ve milli kurumlar yaratmakla gidermeye caligmislar-
dir. Sairin dedigi gibi;

Begerin tiirlii dalaletleri var
Putunu kendi yapar, kendi rapar.
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Dogu Ergil

A.U. Siyasal
Bilgiler Fakileesi
Ogrerim Uyesi
TOSAV Bagkam

‘Hepimiz’ lesmek

'Biz’, ‘Oteki’ler ve ‘Digerleri’

Tahlilimde kullanacagim bir kag aktor var:

Biz: Ozde ve tozde benzer olan “ben”lerce olumlu nitelikler iizerine kurulan kolektif kimlik. Etken-

lik ve egemenlikle donatilmig bir cogul 6zne.

Oteki: “Biz”in karsin olarak, bize gore(li) in-
sa edilen cogul yabanc kimlik. Ozne degil, ge-
nellikle nesne {tabi) olarak kurulur veya kurul-
mak istenir. Niteliklerinin cogu bilinmedigi i¢in
olumsuz olarak kurulan “oteki” kimligi, kusku
duyulan, “biz”in yasam alanina miidahale ede-
bilecek potansiyel diigmandir. Bu nedenle deneti-
mi, miimkiinse boyunduruk altinda tutulmasi

arzu edilir.

a) Uzak Oreki: Nitelikleri ve niyeti neredeyse
hic bilinmeyen, sosyal-kiiltiirel veya cografi ola-
rak uzak olan birey veya kolektivite.

b) Yakin Oteki veya Digert: Sosyal veya kiil-
tiirel olarak “biz”den olmayan ama, cografi hat-
ta sosyal yakinhk nedeniyle birgok niteligi bili-
nen, bu yiizden kendilerine duyulan kuskularin
korkuya déniigmedigi birey veya kolektivite. Or-
negin; ayni koyde veya kentte yasadigimiz Alevi,
Kiirt veva Rum yurttaslar/kiimeler.

Bu cahsmada ele alinacak aktorlerden olma-
sa da, bir “uzak-biz” kategorisinden de soz edi-
lebilir. Ornegin; Orta Asya Tirk dili toplulukla-
r veya Yunanistan ile Bulgaristan’da yasayan

Tiirk soylular...
“hiz” ve “Greki” olgularnin yaraulmast bir
b=l J

stirectir. Her cogul kimligin tanimi ve birbirleriy-
le etkileserek olusacaklart ortak bir tarih gerek-
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tirir. Bu diyalektik iliskinin olmadig bir sosyal
gerceklikte kimliklerin ve kolektivitelerin olus-
masi mimkiin degildir. Cinkt kimlikler, “ote-
ki”lerine gore tanimlanir ve onlarla olan iliskiler
icinde bigimlenir. Kolektif farkhliklar, kiilcurel
cesitliligin Graniidiir.

Bir sosyal mekanda “ben”den veya “biz”den
baska “6teki”ler de vardir. Bunlarn kimi “uzak
bteki”ler, kimi “yakin dteki”ler, yani “digerle-
ri”dir. Onlarin “oteki” olmasinin nedeni,
“ben”den veya “biz”den farkli olmalaridir. Bu
farklilik, birlikte yagamay: mumkiin kiliyorsa
«sreki”, “digeri”ne dontisebilir. Degilse, bir teh-
dit kaynagidir ve yabanaihigin nedenlerinden biri

olarak siirer.

Bagka kiimelerden kaynaklanan tehdidi gi-
dermenin iki (ashnda ii¢) yolu vardir:

1) Tehdit eden (veya etrigi samlan) kiimeyi
(“oreki”ni) yok ermek;

2) Oziimleyip “biz” icinde erirmek.

Bu iglemin ilk asamasi, “oteki”ni, kendisinin
tanimladigindan farkl tanimlamaktir. Ikinci
asamasi, onun olanaklarini, kapasitelerini sinir-
lamak; son agamada da onu, “biz”lestirmek i¢in
ozendirmek amaciyla ona “biz” iginde ver ac-

maktir. Bu, bir anlamda “&teki™ni “digeri”lestir-
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mek ve “digeri”ne atfedi-
len (tiim orekiler igin ge-

cerli olan} dnvargilart or-

Ozne “biz" olarak da, “biz"im de heterojen oldugumuz,
bizim gibi olmayan farklt Tirklerin oldugunu; ayrica,
Tiirkiye”de Tirklerden baska Tiirkiyeli “digeri"lerin ya-

sadigin benimsemek durumunda kaliriz, kaliyoruz. Ya-

den olusan genis bir diinya
yaratir ve farkhiliklar, ce-

sitliligi, vasamn bir gerge-

tadan kaldirmakla mtm-
kindtir. Ugtincii vol, “di-
gerlestirilmis “oreki”ler
arasinda onvargilarla ¢i-
zilmis siirlan kaldirarak,
onlan ortak yasamm csit
ozneleri olarak “HEPI-
MIZ > lestirmektir.

“Biz” ve “Oteki” ara-
sindaki yabanailik ve kargithk igeren diyalekrik iligki,
karsthkli 6nvargilarin nefrete déniigmesi engellenmedi-
gi takdirde, var olan farkhliklar, agik ¢atigmalarin ma-
zereti olabilir. Hele kentlesmenin, gbgiin, sanayilesme-
nin, kiiltiir degisiminin hizlandig dénemlerde, ayni sos-
val ve fiziki mekanlarda karst kargiya gelen farkls kii-
meler (“biz”ler), kamu alanmu bir kiiltiirel catigma ala-

nma dénustiirebilirler.

“Biz" ne kadar giigsiizse, kiiletire! agidan (siyasal ve
ckonomik agidan oldugu gibi) kendisini ne kadar kini-
gan hissederse, varhigini “6teki”lere karsit, hatta diisman
olarak tammlar/kurar. “Diismanlarla® cevrili oldugu
sannsindan veva olgusundan dogan duygusal alarm du-
rumu, stireklilik atfedilen tehdit olgusuyla pekistirilir.

Siirekli tehdit algilamasi, “6teki”leri dismanlagtirir,
sevtanlastinr. Disman veya seytan artik her yerdedir.
Y. K » .

Kadimmzdir, kardesimizdir, komsumuzdur, hemgehri-
mizdir veya yurttagimizdir. Bu duygusal “olaganiistii
hal” durumu, “biz”i icimize kapadig kadar, bir “hach

seferi”ne veya “cihad”a da ¢ikarabilir...

“Biz”in kendini soyutlamasi, “éteki”ni de kiiltiirel
veya fiziki bir mekana hapsetmesine neden olur. Bélim-
tenmis bir alg1 ve kiileiir diinvas: (diinyalars) dogar. Her
bélium veya “biz alam” kendi i¢inde homojenlesme ve
tek-tiplesme egilimi dogurur. “Biz” i¢ine hapsolan
“ben”(lik)lerin, kendi irade ve dinamikleriyle farkhiliklar
veya baska durumlar yaratmalari, bizzat mensup olduk-
Jar1 kiime tarafindan onienebilir. S6z konusu ayrisma,
“oreki”lerin “digeri”, vani “yakin 6reki” olmasimi ve
“biz”e yakinlasmasini engeller. Bu durum, toplumsal da-
vanisma ve istikrar i¢in sakincal: oldugu kadar ilging bir
celiski ile maluldiir (sakatlanmignr) de: Surekli olarak
iretilen “oreki”ler, ister istemez “biz” igin, “oteki”ler-
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sam pratigi, bu pratik icinde her giin karsilashgimiz, al-
gercedi ister istemez kobul ettiriyor. 0 zaman, bijtin

azindan, siyasal alonda , “biz”lerden ve “digeri’lerden

“HEPIMIZ"i Gretmek ihtiyacr beliriyor.

gi olarak vy “hiz lere
kabul ettirir.

gladigimiz kiiltiirel cesitlilik, kimlik cogullugu, bize bu

Bu mekanizmayi bil-
dik ogelerle orncklersek:

SLenl e ey S
biz"leri icine alan bir Gst-kimlik geregi doguyor. En (el da.

“biz”im dc¢ heterojen ol-
dugumuz, bizim gibi ol-
mayan farkh Tarklerin ol-
dugunu; ayrica, Turki-
ye”de Tiirklerden bagka Ttrkiyeh “digeri”lerin yasadi-
g benimsemek durumunda kaliriz, kaliyoruz. Yasam
pratigi, bu pratik iginde her giin karsilasugimiz, algia-
digimuz kiileiirel cegitlilik, kimlik ¢ogullugu, bize bu ger-
gedi ister istemez kabul ettiriyor. O zaman, biitiin
“biz”leri igine alan bir ust-kimlik geregi doguvor. En
azindan, siyasal alanda , “biz”lerden ve “aigeri”lerden
“HEPIMIZ”i tiretmek ihtiyaci beliriyor. Ulus-devletin
dogasinda var olan birlegtirme-biitiinlestirme niteligi de
bu siireci etkiliyor. Ctinki, ulus-devietin merkezi karak-
teri, kaotik cesitlilikle bagdasmiyor. Ne var ki, ulus-
devlet, farkliliklart bagdasuirmak yerine onlary teklegtir-
meve, tek-tiplestirmeve kadar gittiginde toplumsal bii-
tinligil rehlikeye anyor. Ciinkt toplumsal buitiinlik,
zora ve zorla korunan hiyerarsik iligkilere dayanarak

gergeklesmiyor.

“Orteki”nin “digeri” lestirilmesini ve “digeri”lerin,
“biz”imle birlikte yagamasini saglamanin 6n sarti, “6rte-
ki”nin kimliginin ona midahale etmeden ve degistirme-
ye (yeniden tamimlamaya) kalkmadan nasi kuruldugu-
nun bilincinde (ve tabii bilgisinde olmamizi gerektiriyor:

a) “6teki”nin anlamh kilinabilmesi ve endise kayna-
g1 olmaktan gikanlmasi i¢in onun/onlarin hakkinda
nesnel bilgi sahibi olmak gerekiyor. “6reki™ bilindikee,
yabanci ya da potansiye!l ditlsman olmaktan ¢ikiyor.

b) “oreki”nin ozel bir yasam c¢izgisi (tarih) oldugu,
bu rarihsel seriivende kendine 6zgii bir kileiir gelistire-
bilecegi gergegi vadsinmamalidir. Yani “6teki”, sadece
fiziksel (tozsel) olarak degil, kilturel (6zsel) olarak da

tarumlanabilmelidir.

¢} “oteki” “biz”im kendimizi ranimlamamizda ana

dayanak, basat belirleyici olmamaly; olmaktan -¢ikaril-
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malichr. Aksi halde “biz”,
hep olumsuz olarak ve
“oteki™(lerijne gore rta-
mmlamr ve diigmanliklar-
la bolunmas, bolimlen-
mis bir dinyada kendi
farkhliklarimizin esiri ola-
rak vasar gideriz. Ya da

4

“Biz"i “oteki"nin yerine koymak ve empati yoluyla “biz"
ve “digeri” arasinda onyargi ile cizilen simin kaldirmak.
Bu da yetmez. “dteki”nin, tarihinin bir déneminde ciddi
bir duygusal digimlenmeye yol acan ve kiime bilincin-
de/ kimliginde merkezi bir konum kazanmis oldugu icin
siyaset bilimi dilinde “secilmis travma” adi verilen bir
oglu var olabilir. Eger varsa, bu travma, kiimede siirekli

yas durumunun kaynagidir. Bu nedenle muhakkak son-

“Biz”lerin  ve “di-

33

ger”lerinin (va da “vakmn
oreki”lerin} “hepimiz”les-
mesi, ancak kurucu ogele-
ri (ortaklart) esitlemeyi
amaclayan demokrasi ile
mimkiin olabilir. Demok-

rasi, once “biz”ler arasi

kendimizi titketiriz.

landinlmalidir. Aksi halde

d) “Biz”in ve “ote-

ki"nin tamimint ideolojik  kaygr ve korku ile yasar.
olarak degil, antropolojik

ve kilturel verilere dayanarak yaparsak, “6teki”ler
~“biz”im i¢in siyasi bir rakip degil bilgi nesnesi haline
gelir ve farkhliklarn olaganlasir.

“Oteki”, bilgi nesnesi olunca, kiiltiirel alan bir savas
alant olmaktan gikar. Kiiltiir, “biz”im farkh tekil ve ¢o-
gul akeorlerle yani diger 6znelerle tarih icinde etkilese-
rek olugturdugumuz anlam, deger ve maddi iriinlerin
toplami oldugu gercegi benimsenir.

O zaman kiltiir, anlam, deger ve maddi tiriinlerin
butiint olarak tamumlanir. Bu da kiilcirin, hem farkh-
liklarin biitiinii ve hem de farkiiliklarin &znelerinin,
toplumun kurucu-ortagi olarak tammlanmasina olanak
saglar. Benimsenen kiiltiir, hem farkhiliklar: tamir; hem
de farkhliklarin oznelerini kurucu-oge/yaranici olarak
kabullenilir. Bu durumda “biz” ve “oteki”ler, bir biitii-
nin pargalari, tarihin ortak o6zneleri (yapicilart) olarak
“HEPIMIZ”lesiriz. Farklihklarimiz, “anlamh niians-
lar”, yasam bigimleri (iisluplar) yaratan ¢ikis nokrala-
r1, yaratici gesitlilikler olarak goriliir.

Baylece “6reki” artk “biz”e yabana degil, “digeri”
haline gelir. Onu kendi 6zgin nitelikleriyle anlamamiz
kolaylagir. “digeri”lerine yaklagir, onlar1 daha iyi tan:-
mak, “hepimiz”den biri olarak tanimlamak icin ¢aba
sarf ederiz. Bunu yaptuigimiz oranda, bizim farkl: ama
tek ve mutlak bigimde dzgiin olmadigimizi anlayabili-
riz..Nigin? Ciinkii INSAN EYLEMI, FARKLILIK YA-
RATMAK AMACI TASIR. Yeter ki farklilik, digerleri
icin ayrimalik ve ayricalik sonucunu dogurmasin, ay-

rigmaya, catismaya ve giderck siddete yol agmasin.

Bu tahlilin 118inda, farkhiliklarin olaganlagtiriimasi-
ni, bir arada yasatlmasini ve gerilimlerin yonetilmesi
icin nelerin gerekli oldugunu tartigabiliriz:
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kendini ice kapadii kadar, disars (“6teki”lere) karsi da

yas halini sirdiren kiime, hukuki esitligin saglan.ma-
s1, sonra onlarin sivasi et-
kenliklerinin nispeten esit-
lenmesiyle islerlik kaza-
nir. Bu, pratikte “biz”le-
rin korunmasi istedigimiz farkliliklarimizin, bir arada
ve hiyerarsik bir dizilis icinde olmadan yasanimasi de-
mektir. Su halde demokrasi, sadece farkhliklart kabul-
lenigle yetinmez. “Oteki”lerin, “biz”im farkliliklarimiz:
diger kiimelerin zararina olmayacak, kamu diizenini
bozmayacak bigcimde korumak i¢in harcadigumz caba-
lari hakh gormeleri, hatta desteklemelerini de tegvik
eder. Etmelidir...

Demokratik terbiyenin (kiiltiiriin) esaslar: sunlardir:

A) UZAK OTEKI icin daha iyi bilgilenme geregini
vargulamak; “yakin éteki” nin {“digeri”nin) kaygan, ge-
zegen tanimuny, onun hakkindaki somut bilgiyle yeniden
tanimlanmasina ve olumlanmasina olanak saglamak.

B) “Biz”i “6teki”nin yerine koymak ve empati vo-
luyla “biz” ve “digeri” arasinda ényargi ile cizilen sini-
r1 kaldirmak. Bu da yetmez. “6teki”nin, tarihinin bir
déneminde ciddi bir duygusal digiimlenmeye yol acan
ve kiime bilincinde/ kimliginde merkezi bir konum ka-
zanmig oldugu igin siyaset bilimi dilinde “secilmis trav-
ma” adi verilen bir oglu var olabilir. Eger varsa, bu
travma, kiimede siirekli yas durumunun kaynagidir. Bu
nedenle muhakkak sonlandiriimalidir. Aksi halde yas
halini siirdiiren kiime, kendini ice kapadigi kadar, disa-
r1 (“oteki”lere) karst da kaygi ve korku ile vagar. Diger
kiimelerden kendini az veya ¢ok soyutlar. Bir kiimenin
yasi, onun kolektif bilincinde tagicigi magduriver duy-
gusunun sonlandiriimas ile biter. Bu da iki yolla olabi-
lir. Ya magdur kiime, onun travmatik kaybimin gercek
veya kurgusal faili olan kiimeyi yenilgiye ugranr, yani
intikamm alir. Ya da, travmaya yol acan kiimenin on-
de gelen bir temsilcisi, yiizyillarca sonra bile olsa, mag-
dur kiimeden 6ziir diler ve vas durumuna son verir.
Boylece diigman ve yabanci “biz”ler, birbirine yaklagir,
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kurulan iletisim saghkh
bilgilenmenin  onundeki

engelleri kaldirir,

Yas, magdurun dus-
manhk duygularimin icin-
de kaynadigi ishi bir ka-
zandir. Magduriyer duy-
gusuna son verilmezse, bu
biriken

olumsuz cnerjiyle fokur-

kazan, icinde

damava devam eder, diis-

Kimliklerin, disarida “gteki”leri dislayici, dinyaya kiis;
iceride Gyelerini kiime icin ehapseder nitelikte olmasi,
"bizler-arasi” diyaloga da olunak vermez. Bu durumda
toplumsal duyanismadan séz edilemez. Diinya, gercek
veya siyasal kabiller mozaigine doner. “biz"leri siyasal
kinlma hatlart olmaktan gikarip kiltire! 6zgiirlik alan-
lar haline getirebilmek icin, onlar (“bizler”) arasinda
iletisimi ve ortaklik siyasal kiltiring gelistirmek gere-
kir. Bu da evrensel egitim, hukuksal esitlik, siyasal katl-
ma ve tim bunlart garanti alting alan firsat esitliginin

kaynagi olan dretken bir ekonomi ile miimkiindir.

Tarih, genellikle ger-
ceklerden  olusturulmus
bir efsanedir. Ulusal tarih
ise efsanclerden olusturul-
mus bir gerceklikeir. Bu
nedenle milliyetgr sapma-
larla: maluldiir (sakarlan-
mustir). Bu sapmalar ulus
icinde oldugu kadar ulus-
lararasinda da diismaniik-
fara yol acar. O nedenle
tarih kitaplarindan basla-
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manlik ve sidder tretir.

C) “Oteki”ni yakindan, hatta icinden ranimak ama-
avla yaklagihnea, genellikle onunla “biz” arasindaki
benzerliklerin, stirtiisme vararacak farklililardan cok
daha fazla oldugu gériiliir. Iceriden taninan, bu viizden
artk kugku ve endise kaynagi olmayan bir bireyin veya
kitmenin “biz”imle yasamasi kolaylasir. “Biz”lerin,

“hepimiz”lesmesi miimkiin olur.

“Biz”lerin birbirini anlamas, dzgiinliiklerimizi yitir-
meden, tarih iginde ortak bir yolculuga ¢itkmamizin ilk
kosuludur. Bu anlayus, siyasette ¢ogulculugun, kamu
vasamunda g¢ok-kiiltiirliliigiin remelidir. Ancak, bu te-
mel iizerinde, merkezine insani alan ¢ogulcu evrenselli-
gin ingast mitmkiindiir. Cunki, “ben” veya “biz”, ken-
di 6ziimii(zii)n derin anlamini ararken tek basim(iz)a
var olmadigimi(zt), var olusu “steki”lerle, “digeri”le-
rivle paylagngimu(zi) goriiriim/gériiriiz. Iste bu benlik
“getrosu”nu agip evrensel gogulculuga (“hepimiz” ol-
gusuna) varmamin yollari geng kugaklara itk yillardan
beri gretilmekle kalmamali, hukuk sisteminin ruhunu
da olusturmahdir. Bu hukuk sisteminin can verdigi siya-
set, “oreki”, ozellikle “yakin oteki” Gzerine egemenlik
kurma anlayigmdan uzak olmalidir. Ciinkii egemenlik,
esitsizlik; esitsizlik, ickin olarak siddet dogurma potan-

stveli olan iligki bicimidir.

Bariggi siyaset, egemenlik ve iistiinliik degil, coexis-
tence (birlikte yvasama) felsefesi tizerine kurulabilir.
Farkhliklarla birlikte yasamak, bir erdem oldugu kadar,
bir egitim sorunudur da. Birlikte, baris iginde yagayabil-
menin ilk kosulu, toplumsal kiimeler arasinda oldugu
kadar, roplumlar arasinda var olan ényargilara, basma-
kaliplara kaynaklik eden yanli tarihi bilgilerin kitaplar-
dan ayiklanip diizeltilmesidir.
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yarak tiim egitim agamala-

rinda, biitiin kiraplar ve
ogretim yontemleri gozden gegirilmeli ve toplumsal,
dinscl, emik agidan farkh kiiltiire! kiimelerin arasinda
esitsizlige, aynmeiliga ve dnyargiya yol acacak hiikiim-
ler temizlenmelidir. Cag, milliverciligin (ulusculugun)
ayiricy, diagsmanlasuna kosullandirmalardan arindiol-
mug (Once) yurtrag ve (sonra) insan yetigtirme cagidir,
Ulusguluk ideolojisiyle degil, yurttashk bilinciyle, ev-
rensel toplulugun bir iiyesi oldugu bilgisivle yetisen bi-
rey, yer aldigi “biz” i de evrensel cogulculugun bir Oc-
si olarak goriir. Yani kendisini ve digerlerini sivasaldan
ok, kiilriirel olarak tanimlar.

D) Her “biz”, bir kiiltiirel yagsam alani oldugu kadar
bir kimlik alanidir da. Kimliklerin, disarida “orekileri
dislayici, diinyaya kiis; igeride iiyelerini kime icine hap-
seder nitelikte olmasi, “bizler-aras:” divaloga da olanak
vermez. Bu durumda toplumsal dayanigmadan soz edi-
lemez. Diinya, gergek veya sivasal kabileler mozaigine
doner. “biz”leri siyasal kinlma hatlar olmalktan cikarip
kiiltire] ézgiirliik alanlar: haline getirebiiimek icin, on-
lar (“bizler”) arasinda iletisimi-ve ortakhk sivasal kiil-
turiing gelistirmek gerekir. Bu da evrensel egitim, hu-
kuksal esitlik, siyasal kanlma ve tiim bunlar garanti al-
tna alan firsar esitliginin kaynagi olan iiretken bir eko-
nomi ile mimkiindiir. Ancak bu volla “&teki™ler, “di-
geri”lesir; “digeri”leri, “biz”im anlam alanimiz icine gi-
rer. “biz”ler ve “digeri”leri, birbirimizi yasam ortakla-
r1 olarak gérdiigimiiz takdirde “hepimiz”lesiriz.

UNUTMAYALIM, KARSITLIKLAR ANCAK “Di-
GERI”NIN ANLASILMASI VE SORUN COZ{IMUN-
DE ONUN “ORTAK” OLARAK KABUL EDILME-
SIYLE ASILABILIR.
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Diinyada ve Tiirkiye'de

Siginmac Sorunu

Diinyanin birgok iilkesinde ve Tiirkiye’de giincelligini koruyan son derece 6nemli bir sorun da, siya-

si, ekonomik ve diger birgok nedenlerden dolayr milyonlarca insanin kendi iilkelerini terkederek bas-

ka bir iilkeden iltica talebinde bulunmalaridur. Diinyadaki sifinmaci konusunu tarihsel verilerle agik-

lama geregini duydugumuzda, karsimiza oldukga olumsuz ve karanlik bir tablonun giktigany goriiriiz.

Soyle ki, 1951 yilinda diinyadaki ilticaci sayi-
s1 1 milyon iken; bu say1 1960 yilinda 2 milyona,
1980 yihinda 8 milyona, 1989 yilinda 12 milyona
ve 1991 yili sonunda ise 17.5 milyona cikmustir.
Bugiin, diinyamizdaki sifinmact konumunda
olan insanlarin toplam sayis, yaklagik 20 milyon
kadardir. Gorilldiigii tizere yillara gore diinyada-
ki ilticact sayisinda bir azalma olmamig ve tam
tersine giderekte her gegen yil sistemli bir sekiide
siirekli bir artig gostermistir. (Paringaux, 1991)

Bu baglamda, diinyadaki ilticacs sayisina - gti-
niimiizde diinyanin birgok tilkesinde oldugu gibi-
bir de iilkelerinde siyasi ve ekonomik nedenler-
den dolay: yer degistirmek zorunda kalan diinya
niifusunun %2’sinin siyasi nedenlerden dolay:
dogmus olduklari kend iilkelerinin disinda; diin-
yadaki siginmacilann bityiik bir cogunlugu, yani
9,807 askeri diktatorliiklerle yonetilen Afrika ve
Asya’nin cesitli iilkelerinde bulunmaktadir. Bu si-
ginmacilarin bitytik bir cogunlugu, kendi iilkele-
rine yakin olan simurdag -ve diger bir deyimle
komsu- iilkelere sigmmuglardir. Diinyadaki sigin-
macilarin toplam sayst bakinundan, 7 milyon in-
sanin kendi iilkelerinden bagka bir tilkeye sifin-
mas: ve 20 milyon insanin da can ve mal giiven-
likleri nedeniyle kendi iilkelerinde yer degistirme-
siyle birlikte toplam 27 milyonluk bir insan kitle-
siyle ilk sirayr Afrika tilkeleri almaktadir.

Buna paralel olarak, Asya iilkelerinde en cok
siginmaci sorununun oldugu iilkeler arasinda Af-
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ganistan, Irak, fran ve daha bircok iilke yer al-
maktadir. Sozii edilen bu iilkelerde yasanmakra
olan i¢c savag nedeniyle, milyonlarca insan kendi
iilkelerini birakarak baska bir iilkeye siginmak
zorunda kalanslardir. Bu arada, Israil’in Filistin
topraklarini iggal etmesi, nedeniyle, milyonlarca
Filistinli’nin cesitli Arap iilkelerine go¢ etmesi,
tizerinde 6nemle durulmasi gereken bir konudur.
Boylece, toplam siginmaci sayisi bakimindan As-
ya iilkeleri Afrika iilkelerinden sonra ikinci sirays
almaktadir. Avrupa ilkelerindeki siginmac du-
rumuna gelince, ozellikle Tirkiye'deki 12 Eylil
1980 askeri darbesinden sonra, 1990’h yillarda
Romanya’daki rejim degisikligiyle ve eski-Yugos-
lavya Cumburiyeti’nin dagiimasiyla birlikte yil-
lardir birlikte yasayan halklar ya da uluslar ara-
sinda yasanan ig savag nedenleriyle milyonlarca
insan kendi titkelerini terk ermiglerdir. Bu durum-
da olan insanlarin biyiik bir cogunlugu, basta si-
nirdas iilkeler olmak iizere Fransa, Almanya,
Hollanda ve diger bircok Avrupa lilkesine sigin-
miglardir. Boylece, Avrupa iilkelerinde bulunan
siginmacilarin toplam sayisi, Afrika ve Asya {ilke-
lerinden sonra iigiincii sirayr almaktadir.

Son 20 yil icinde, Turkiye de siginmac soru-
nundan etkilenen iilkeler arasmda bulunmakra-
dir. Ozellikle 1980’1 yillarda, Bulgaristan’da
Tiirk azinhgina uygulanan irkgr politikalar nede-
nivle buradan kagan 400 bine yakin Tirk koken-
linin; Korfez Savag: sonrast Irak’taki Saddam re-
jiminden kagan 450 binden fazla Kiirt kokenlinin
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ve  eski-Yugoslavya'nin

Yurtdisindaki Tirkiyeli siginmacilarin saysina iliskin ola-
rak, ne iilkemizin ve ne de iltica talebinde bulunduklan

ilkelerin dogru-diiriist istatiksel verileri meveut degildir.

yaganmakta olan “i¢ sa-

dagilmasindan sonra mey-
dana gelen i¢ savag nede-
nivle tilkelerini terkeden
Tiirk kékenli Bognaklarin,
Turkive've siginmak zo-
runda kalmalar da tzerin-
de 6nemle durulmasi gere-
ken bir konudur. Gergek-
ten de, bunlarin genel so-
runlart ve durumlar Tiirkiye i¢in son derece dnemli bir
sorun olusturmustur. Ancak, tziilerek belirtmek gerekir
ki Tiirkiye've iltica ralebinde bulunan gerek Irak Kiirtle-
11 ve gerekse Tiirk asilli Bulgarlar, Tiirkive’deki ekono-
mik ve siyasi krizden kaynaklanan cesitli sorunlardan
dolavi siireg igerisinde perisan olmusglar, igsiz kalmuslar,
ekonomik acidan zor durumda kalmiglar ve sonugta gel-
dikleri iillkeleri arar duruma dismiuslerdir. Bundan dola-
vidir ki, i¢lerinden biiyiik bir ¢oguniugu da belli bir siire
sonra, her tiirlit politik riski goze alarak tekrar kendi til-
kelerine donmek zorunda kalmiglardir. (OCDE, 1997)

Bunun yaninda, diinyamn birgok iilkesinde oldugu
gibi Tirkiye, bir yandan siginmaci kabul ederken, diger
vandan da yurtdisina sigmmaci gonderen tilkeler ara-
sinda yer almugur. Son 30 yil iginde, Tirkiye’de 12
Mart 1971 ve 12 Eyliil 1980 askeri darbelerinden son-

Konimizea giinimiizde Avrupa iilkelerinde iltica talebin-
de bulunan Tiirkiyeli emekeilerin toplam sayisi yaklasik
500 bin kadardir. Bu durumda olan insanlarimizin biiyiik
bir cogunlugu, bulunduklari Glkelerin ya vatandaslari ol-

mus ya do vatandas olmak icin basvuruda bulunmustur.

ra yasanan siyasi ve ekonomik sikinularindan dolayi,

100 binlerce demokrat, yurtsever, emekten ve halktan
vana olan insamimiz Tirkiye’yi terketmislerdir. Bunlar,
bagta Federal Almanya, Fransa, Hollanda, Isvigre, Isveg
olmak iizere ve Avrupa’nin bir¢ok iilkesine sifinma ta-
lebinde bulunmuslardir. (Amnesty international, 1992)

Yurtdisindaki Turkiyeli sifinmacilarin sayisina ilig-
kin olarak, ne iilkemizin ve ne de iltica talebinde bulun-
duklar iilkelerin dogru-duriist istatiksel verileri mevcut
degildir. Kanimizca giintimiizde Avrupa iilkelerinde ilti-
ca talebinde bulunan Tiirkiyeli emekgilerin toplam say:-
st yaklagik 500 bin kadardir. Bu durumda olan insanla-
rimizin bityiik bir cogunlugu, bulunduklar iilkelerin ya
vatandaslar olmus va da vatandag olmak i¢in bagvuru-
da bulunmustur. Bunlarm arasinda ¢ok az bir kesimi
ise, sigimma talebinde bulunduklar: dlkelere uyum sag-
tamakra giiclitkk ¢ekriklerinden ve 6zellikle de siyasi an-
lamda tekrar déniis yapmalarinda bir sakinca olmads-
gindan dolayr Tiirkiye’ye kesin doniis yapmugtir.

Son yillarda, iizerinde durulmasi gereken 6nemli bir
sorunu da, Tiirkiye, Irak, Iran ve diger bircok iilkede
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vas” nedeniyle, milyoniar-
ca Kirt yurtsever ve de-
mokrat insanin yurtdigina
cikmak zorunda kalmas:
sorunudur. Can ve mal
ghivenlikleri olmayan bu
insanlar, basta Avrupa iil-
keleri olmak tizere dunya-
nin bir¢ok tlkesinden ilti-
ca talebinde bulunmaktadir. Bu konuda, Avrupa Kon-
seyi’nin 3 Haziran 1998 yilinda hazirladigs “Kuzey
Irak’ta ve Turkiye'nin Guney-Dogusu’nda yasayan
Kirtlerin yerlerinden olmalari ve Kurt siginmacilari du-
rumu” zerine olan rapor, basta sivasi iktidarlari olmak
lizere; orgiitli sivil roplumsal giicleri, demokratik kigi
ve kuruluglary, siyasi partileri, aydinlan, yurtseverleri,
devrimcileri ve soruna duyarl herkesi biraz dugtindir-
melidir. Cumhuriyetin kurulugsundan bu yana, Turkiye
ilk kez Avrupa Konseyi'ne iiye iilkeler tarafindan detay-
I bir gekilde sorgulanmakta ve “sanik” sandalyesine
oturtulmaktadir. Bu utang verici tablodan Turkiye’nin
kurtulabilmesi ve insan haklarini temel alan gercek bir
demokrasinin kurulabilmesi amaciyla, yetkililerin ve
yoneticilerin, ‘bu ortam: yaratan kogullari ortadan kal-
dirmak icin kokli ¢oziimler tiretmesinin zaman geldi
ve hatta gegmektedir.

S6z konusu edilen bu rapora gore, gunimiiz Tiirki-
yesi’ndeki “i¢ savag” nedeniyle Kuzey Irak’a sifinmak
zorunda kalan 10 binden fazla'Kirt kokenli insanimiz,
halen Kuzey Irak’ta zor kogullarda yagsamlarini stirdiir-
mektedir. 1990 tarihinden beri, kirsal yerlegim birimle-
rinden 3.185 kéy ve mezrada yasayan 364.742 kisi
dogmug olduklar: yerleri tamamen terk etmigtir. Devle-
tin yanlis politikalar: sonucunda, bu yerlesim birimleri
“insansizlagsmis”, tamamen bogalmig ve oturalamaya-
cak bir duruma gelmistir. Devletten maash Kiirr koken-
1i 50 binin tizerindeki koy “korucusu”, PKK’ye kars: sa-
vasmak i¢in bizzat devlet tarafindan silahlandirilmistir,
Devletin siyasi taktigi Kiirdii-Kiirde ezdirmektir. Devle-
“tin politikast bu olmamalidir. Son yillarda, bu “koru-
cw’larin sayist giderek daha da artarak bu yerlesim bi-
rimlerinde, egitim ve Ogretim ramamen yapilamaz hale
gelmigtir. 1992 rarihinden bu yana 122 égretmen oldii-
riilmils ve 17 6gretmen varalanmugtir. Bu yerlesim bi-
rimlerinde gorevlendirilen binlerce ogretmen, istifasini
vererek bolgeyi tamamen terk ermistir. Boylece, ogret-
mensiz kalan 2.076 okul tamamen kapatlmig ve bura-
lar “korucu’larm barinacaklar yer haline dontstiriil-
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miistiir, Siyasi partilerin
temsilcileri, Kirt kokenli
insanlann oylarim alabil-
mek icin “olaganiistii du-

Anadilde Ggretim yapmak bir insanin en temel hakki de-
il midir? Unutmamak gerekir ki, ilkemizde Alevi inan-
andan olan insanlarla, Kiirt kokenli insanlar devlet tara-

findan hep “ikinci sinif” vatandas goziyle bakilms, dev-

Tetin kilit nokialarindan uzaklastirdmis ve insanhik disi

yoksul insanlar olustur-
makradir. Askeri yetkilile-
rin verilerine gore, 1984
yihndan bu yana PKK ile

rum” ve “korucu’luk sis- el s
. kosullara ifilmistir.
teminin kaldirilmas1 ve

Kiirt sorununa iliskin cesitli ¢oztim onerileri ileri siir-
miigler. Ancak, iktidara geldiklerinde Kiirt halkina ver-
dikleri bu sozleri ya tamamen unutmuglar ya da Kirt-
lerle alay edercesine vurdumduymaziiktan gelmislerdir.

(Conseil de ’Europe, 1998)

Bugiin, soz konusu edilen yerlesim birimlerinde 117
bin okul cagindaki cocuk en temel haklari olan egitim
ve 6gretim olanaklarindan mahrum birakilmigtir. Cum-
hurivetin kurulug yillarindan beri, anadilde ve kiiltiirde
egitim ve 6gretim yapmak haklar yasaklanmustir. Ana-
dilde dgretim yapmak bir insanin en temel hakk: degil
midir? Unutmamak gerekir ki, iilkemizde Alevi inancin-
dan olan insanlarla, Kiirt kokenli insanlara devler tara-
findan hep “ikinci siif” vatandas goziyle bakilmus,
devletin kilit noktalarindan uzaklagtinilmig ve insanlik
disi kogullara ttilmistir.

Deviet Alevi inancindan olanlarin “asimilasyona”
ugramalari igin din dersleri, kuran kurslari ve cami yap-
makla Alevilere karsi son 50 yildir “stinnilestirme” po-
litikast uygulamis, onlara darbe vurmus ve sikistiginda
da giiniimiizde oldugu gibi, Alevileri savunur duruma
gelmigtir. Bazi Alevi kesimleri ise, “Diyanetin Pasta-
st”’ndan pay almak icin, gercekleri gormezlikten gelerek
devletin uyguladigi bu oyuna gelmiglerdir. Devlet, Kiirt-
leri, “dag Tiirkleri” seklinde yorumlayip onlarin “kim-
liklerini” inkar etmis ve anadilleri olan Kiirtge’yi yasak-
lamustir. Devlet, egitim ve 6gretim kurumlarinda Kiire
cocuklarina Tiirkgeyle Ogretim yaptirarak “Tirklegtir-
me” politikasiyla onlar1 “assimile” etmeye caligmustir.

Ayni sekilde, Avrupa Konseyi’nin raporuna gore,
son 20 yil i¢inde 2,5-3 milyon Kiirt, yiizyillardir otur-
duklar verleri degistirmek zorunda kalmistir. Bir 6rnek
vermek gerekirse, bélgenin en biiyiik yerlesim birimi
olan Diyarbakir’in niifusu 1990°da 380 bin iken; bu sa-
y1 1996 yilinda 1 milyonu gegmistir. Cumhuriyetin ku-
rulusundan bu yana Tirkiye’de yaklasik 8 milyon Kiirt
ver degistirmek zorunda kalmugtr. Bu sayi icinde, 10
milyon niifusun yasadig: Istanbul’a yerlesen Kiirtlerin
savisi 3 milyondan fazladir. Buyviik kentlerin kenar ma-
hallerinde -ve diger bir deyimle gecekondularda- yasa-
van insanlarin biiyiik bir ¢ogunlugunu, Kirt kokenli
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arasinda meydana gelen
savasta, 19 bin kigi yagamim yitirmigtir. Bunlar arasin-
da, 3 bin giivenlik gorevlisi, 11 bin PKK yanlisi ve § bin
sivil halk vardir.

Cumhurbaskan: Siileyman Demirel isc, 1995’teki
bir konusmasinda, yagamini yitiren vatandas sayisimin
20.663 ve yaralananlarin sayisimin 13.577 oldugunu
belirrmistir. Kiirt kaynakh verilere gore, bu “i¢ savag’ta
yasamin yitirenlerin sayisi 35 binden fazladir, bu say:
icinde en az 5 bin sivil de yagamini yitirmistir. Durum
boyle iken, sorunun temelden ¢oziimine iliskin, kokla
¢oziim politikalar iiretilmemektedir. Hatta, bazi gevre-
ler ekonomik ve siyasi ¢ikarlarindan dolayi, birakiniz
sorunun temelden ¢oziilmesini; tam tersine bu savagin
siirmesini kolaylagtirmak igin her tiirlii kosullar yarat-
maktadir. Laik ve demokratik bir iilkede sorunsuz, ba-
ris icinde ve esitlik temelinde yasamak isteyen, insanla-
rin 6ldiiriilmesini istemeyen ve insan haklarim savunan
bir avuc insan da diglanmakta, horlanmakta ve gerekti-
ginde iskenceyle dldirtlmekredir.

Bugiin, Tiirkiye’de Kiirtlerin can ve mal giivenlikleri-
nin olmayisindan dolay:, dogup-biiytidiikleri yerleri terk
etmek zorunda kalmalari nasil énemli bir sorun olustu-
ruyorsa; bu insanlarin dillerini ve kiiltiirlerini bilmedik-
leri yurtdisinda gegitli iilkelere gogii de, o derecede nem-
li bir sorun olusturmaktadir. Yurtdiginda yagamak zo-
runda kalan Tiirkivelilerin toplam sayist gintimiizde 3.5
milyondan fazladir. (Arayici, 1998) Bu sayt iginde, Kiirt
kokenli insanlarimizin sayist 800-900 bin kadardur. Bun-
larin, 600 bine yakim Almanya’da, 100 bine yakim
Fransa’da ve 200 bine yakini da diinyanin diger bircok
iilkesinde bulunmaktadir. Son yillarda, Tirkiye’de vasa-
yan “i¢ savas” nedeniyle, 100 binlerce Kiirt kdkenli insa-
nimiz yiizyilardir yagsadiklar tilkelert terketmek zorunda
kalarak Yunanistan ve Iralya iizerinden gegerek basta
Fransa ve Almanya olmak tzere Avrupa’nin diger iilke-
lerine siginma ralebinde bulunmuslardir. Glintimiizde,
nn iilkelere sigimma talebinde bulunanlarin sayisi olduk-
¢a vitksektir. Bu insanlarimiz, bir yandan evlerinden-yer-
lerinden olurken, diger yandan da yurtdigina kagak yol-
dan isci goriiren “is¢i simsarlari”na milyonlarca para
kaprirmakla ekonomik anlamda zararlara girmislerdir.
Bu durumda olan insanlarin, bulunduklar: tilkelerde bin-
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bir tiirli sorunla karsilag-
riklan gorilmekredir.

Diinvada en ¢ok sigin-
mact kabul eden iilkeler
arasmda Almanva, ABD,
Ingiltere, Kanada, Fransa
ve diger bircok Avrupa iil-

$62 konusu olan bu iilkeler, kendilerine siginan insanla-
n geldikleri ilkelere geri gondermekle, bunlarin en te-
mel haklari olan siginma haklaring saygr duymamakia-
dirlor. Bu konuda bir drnek vermek gerekirse, sigimmaci
kabul eden ilkeler arasinda olan ve kendini “demokrasi-
nin kalesi” olarak géren Fransa, 1989 yilina kadar ilfica
talebinde bulunanlarin %80-90"in1 kabul ederken; giinij-

miizde bu oranin %25'e kadar diistigi goriilmektedir.

Sonug¢ olarak, diinya-
da ve Tiirkive'de son de-
rece 6nemli bir sorun olan
sifinmaci sorununu te-
melden ¢6zebilmek icin,
yapilmast gereken ilk et-
kinlik bu ortami varatan
kosullar1 tamamen orra-
dan kaldirmakor. Kani-

kesi ver almakradir. Bu il-
kelere gelen iltica akininin
baglamasinda, bir yandan
1990’ yillarda Dogu Bloku iilkelerinin dagilmasindan
sonra “milliyetcilik” ya da “irkcilik” temelinde gelisen
halklar arasinda yasanan i¢ savaslarin etkisi, diger yan-
dan da iilkelerinde ulusal kurtulug savagt veren azinhk-
lar, son derece 6nemli bir rol oynamuslardir. Bir iilke-
den bagka bir iilkeye gitmek zorunda kalan bu saginma-
1 akim, higbir zaman durmamis ve tam tersine giderek-
te stire igerisinde siirekli bir artis géstermigtir. Milliyet-
cilik, irkgihik, sovenistlik ve seriatciitk bazinda gelisen i¢
savaslar, askeri diktatérlitkler ve bunlarin beraberinde
getirdikleri insan haklar ihlalleri oldugu siirece sigin-
maci akint duramaz ve hi¢bir zaman da durmayacakuir.

Bazi Avrupa iilkelerinde de, son yillarda bagvuruda
bulunan sigmmacilarin taleplerinin kargilanmadig: ve
stireg icinde tekrar kendi iilkelerine geri génderildikleri
goriilmekeedir. Boylesi utang verici bir durum, temel in-
san haklarina tamamen aykindir. Bir insanmn styasi ve
diger bir¢ok nedenlerden dolayi, dogmus oldugu iilkede
vasama olanag kalmamugsa, bir bagka iilkeye siginma
talebinde bulunmasi en dogal hakkidir. Bu hak, temel
insan haklarindan biri ve en 6nemlisi olarak iglevini
stirdiirmektedir. S6z konusu olan bu iilkeler, kendileri-
ne siginan insanlar: geldikleri tlkelere geri gondermek-
le bunlarin en temel haklari olan sigmma haklarina say-
g1 duymamaktadir. Bu konuda bir 6rnek vermek gere-
kirse, siginmact kabul eden iilkeler arasmnda olan ve
kendini “demokrasinin kalesi” olarak géren Fransa,
1989 yilina kadar iltica talebinde bulunanlarin %80-
90" kabul ederken; giiniimiizde bu oranm %25’ ka-
dar diistiigii goriilmektedir. Bu olguyu sayisal verilerle
agiklamak gerekirse, 1991 yilinda 100 binden fazla in-
san sifmma talebinde bulunmus, bunlardan sadece
15.467 kiginin talebi kabul edilirken; bu say1 1995 yi-
Iinda giderek 4.742’lere kadar diigmiistiir. Bu olgu, bas-
ta Almanya, Isvicre, Hollanda olmak iizere 6teki bir¢ok
batr Avrupa ilkesi i¢in de gegerliligini korumakradir.
(Bruner, 1998)
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nuzca, bu sorunlarin re-

melini gercek demokrasi
ve insan haklari olugturmakradir. Eger, bir iilke temel
insan haklarina dayali gercek bir demokrasivle véneril-
miyorsa, o iilkede ne i¢ barig olur ne de dis baris olur.

Bugiin, gerek Tirkiye’de ve gerekse diinyanin bir-
¢ok iilkesinde yasanan sikintilarin kaynagini, insan
haklarina dayali baniggi ve gercek demokrasiyi hedefle-
yen laik ve demokratik bir diizenin olmayis1 olustur-
maktadir. Gergekten, insan haklar ve demokrasi sorun-
larin; temelden ¢6zmiig olan iilkelerde bu tiir sorunlar
olmaz. O halde ne yapilmahdir? Yapiimas gereken et-
kinlikler nelerdir? Soruna duyarli herkesin; temel insan
haklari, barig ve esitlik miicadelesi ve insan haklarin; te-
mel alan gergek demokrasi savagiminda etkin bir bi¢im-
de yer almasi, bu sorunlarin yanitni kismen de olsa bul-
maya kolaylik saglams olacakar.

Kaynaklar:

Amnesty International, (1992), Rapport ‘92, “Turquie”, n*
68, Temmuz, Paris 301-304).
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Fuat Diindar

Niifus Sayimlarinda

Kiirtce ve Kurtler

“Niifus Saymmi, harita ve miize 19. yiizyil ortasindan 6nce icat edilmis olmakla birlikte,

sémﬁrgeiestirilmig bélgelerin yeniden iretim ¢agina girmeleriyle birlikte bigim ve islevini

degistirmigtir. Bu 3 iktidar kurumu; somiirge topraklann miilkiindi, bu miilkiin cogirafyasim,

yonetilen insanlarin dogasim ve eskiliginin megrulugunu nasil hayal ettigini derinden gekillendird:.”

(Anderson, Benedict; Hayali Cemaatler, Metis yaymnlari, 1993, Istanbul)

19. yiizyla kadar gerceklestirilen sayimlar
nitfusu tesbit etmek amaciyla degil, daha ziyade
toprak sayimi amaciyla yapilmis. Misir, Bizans,
Osmanli gibi imparatorluklarin vergi ve askerlik
sorununu ¢ozmek amaciyla sadece erkek niifun-
sun kayit edildigi sayimlar da yapilmigtir.

Avrupa'da ilk niifus sayumi 1749°da Isveg'te
yapilmis. Amerika kitasinda ise 1790 yilinda
A.B.D’de yapilmugtir. Aile biiltenleri kullanmimak
suretivle yapilan ilk bilimsel niifus saym ise
1847'de Belcika'da yapilmistir.

Sayimlarda, iktidarda olan sayanlar; saytlan-
lar icinde yeralan farkh kimlikleri kendi ideoloji-
lerine gore kategorilendirmislerdir. Ornegin;
Amerika'daki ilk sayimda niifus, "serbest olan-
lar" ve "serbest olmayanlar" diye tasnif edilmis.
Miiteakip sayimda, “beyazlar” ve “beyaz olma-
vanlar” diye gruplara ayrilmus. Daha sonraki sa-
yimlarda ise; sadece beyazlar cinsiyetine gore ay-

" rilmugtir. (Yiiceulug, Ratip; Niifus Sayimlar: Tarihgesi,

Jstaistik Genel Miidiirligii Yaymlar: No: 263 inceleme-
ler:421, Ankara, 1947 )

L Uluslararas: Istatistik Kongresi (1853), nii-
fus sayimlarinda "konusma dili" zerine bir so-
ruya yer verilip verilemeyecegini tartugir. 1860
yihndaki 2. Kongre'de, bu sorunun konulmasina
her devletin kendi tercihine birakilmas: karari
alinir. Ancak 1873 yilinda Petersburg'da topla-
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nan 3. Kongre, bundan boyle dil tzerine bir so-
runun sayimlarda yer almasi gerektigi yoniinde
tavsiye karari alir; “Milliyetin hig degilse nesnel
anlamda saytya vurulup grafige donistiiriilecek
biricik boyutu oldugu” gerekgesiyle.

Bu siralar Avrupa’da, devletlerin veya devlet-
siz halklarn dilsel gerekgelerle toprak talep-
lerinde bulundugunu gériyoruz. Giinkii sinirlar,
cografik kosullara gore degil, dilin vayildig: ala-

na gore ciziliyordu.

Alman Habsburg istatikcileri, 1873 kararin
esneterek; annelerinden ilk 6grendikleri dili degil,
“aile dili"ni, yani bundan farkh olabilecek evde
konusulan dili sorarak, dilsel asimilasyon igin
alan birakmaya calismuglardi. (Hobsbawm, E.[; Mil-

Jetler ve Millivergilik, Avrint Yaymlari, 1993 Istanbul )
Anadil ve Etnik Kimlik Arasindaki Iliski

Oncelikle sunu soylemek gerekir; niifus sa-
yimlarinda sorulan anadili tespit amagh sorular,
dogrudan kisinin etnik kékenini ortaya ¢ikarma-
ya yonelik olmaktan ok, aile arasinda konusu-
lan dili ortaya g¢ikarir. Farkh etnik kimlige ve
farkl: anadile sahip bir aile, aile arasinda “Resmi
Dil”i konusabilirler; béylece bu aile kayitlara

hakim etnik kimlige sahipmis gibi geger.
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Avrica, anadili degll aile i¢inde konugulan dili sek-
linde sorulunca, gercek saymin altnda sonug ¢ikmasina

neden oluyor.

Ornegin; 1971'de Kanada Niifus Sayimi'nda, Polon-
va koékenli oldugunu iddia eden 315 bin kisiden yalmz-
ca 133 bini anadilinin “Leh¢e” oldugunu ileri siirerken
bunlardan yalnizca 70 binin evinde fiilen Leh¢e konug-

tugu ortaya glktl. ( Hobsbawm, E.J., sf£.190)

Bir 6rnekte Turkiye'den verelim; 1965 sayiminda
anadilinin Yahudice oldugunu séyleyen 10 bin kisi ol-
masina ragmen, dinini Musevi gosteren nifus 40 bine

yakindi.

Sayanlar ve sayianlar arasinda farkh dil oldugu
bovlesi durumlarda, niifus sayimlar bir gerilim alam
haline doniisityor. Ve burada, sayanlarn bilingli ¢arpit-
malari ve yok saymalarina rastlanabiliniyor.

Osmanh Imparatorlugu'ndaki Niifus Sayimlar

Fertihlerden ve taht degisikliklerinden sonra , ortala-
ma her 30 yilda bir roprak yazim: yapiliyordu. Sayim-
da, her hanenin reisi ve bekar ogullari kaydediliyordu.

1825 yilinda yenigeriliin kaldirtlmasinin hemen ar-
dindan kurulacak -orduya, asker bulmak icin Istan-
bul'da niifus sayim1 yapilmig ancak Rus savagi patlak
verdiginden sayim diger bolgelere uygulanamamisti.
Gergek sayim 1831 yilinda yapilmugtir. 1831 ve daha
sonraki 1844 sayimlarindan sonra askeri, mali ve idari
reformlar yapilmigtir. Askeri kaygilarla yapilan bu sa-
yimlar sirasinda, askerlik ¢cagindaki niifusun yanina giz-
li igaret (mim) konularak halk tedirgin edilmemeye ¢ah-
stlmistir. Daha sonra yapilan 1882, 1895 ve 1906 sa-
yimlarinm resmi sonuglar1 bugiine dek aciklanmadi.
1856'da Anadolu ve Suriye 6zelinde de bir sayim yapi-
ir. Osmanh Devleti, sayimlarda miislim, gayrimiishim,
Yahudi, Fellah ve Cingeneler’i ayri saymugtir. Sayimlar-
da, Yoriik ve asiretler de ayrica belirtilmistir. (Dogru, Ha-
lime; * Osmanli Devleti'nde Toprak Yazimundan Niifus Sayimina
Gegis ve Bir Niifus Sayimi Ornegi ", Anadolu Universitesi Fen

Edebiyat Fakiiltesi Dergisi C.1 5.2, Eskisehir, 1983 )

Osmanli’'nin Yikihg Doneminde
Niifus Sayrm Savasglar

1831'den sonraki tiim sayimlar Imparatorlugun top-
rak kayiplarint onleme miicadelesinin bir pargasi olur.
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Osmanli-Rus savaglari ayni zamanda demografi savag
da olmugtur. Taraflardan biri ele gegirdigi topraklara
hemen kendi niifusunu yerlestirerek coguntuk saglamak
istemistir. 1829°da Yunanistan'in bagimsizhigini kazan-
masindan sonra Osmanh devleti, niifus sayimlarina da-
ha onemle egilmistir. Toprak talebinde bulunmanin en
kuvvetli hukuki temeli niifus cogunlugunun kendilerin-
de oldugunu ispat ermektir. Sayimlarin hepsinde Miislu-
manlarin gaynimiuslimlerdan fazla ¢iktigin 6ne siirerek

bagimsizlik taleplerini engellemek istemistir.

12 Subat 1919'da Osmanh Hitkiimeti tarafindan Is-
tanbul'daki Ingiltere, Fransa, Iralya ve ABD baskomi-
serlerine verilen bir muhtirada "(Aydin, Bursa, Edirne,
Istanbul) vilayetlerinde higbir zaman Wilson Prensiple-
rinin uygulanamayacag, bu illerin esash bir sekilde
Tiirk olduklar:...Vilayet-i Sarkiyye, birbirleriyle simsiks
birlegmis ve karigmis olan Tiirk ve Kiirtlerden meydana
gelmis Islam ahalisi oldugu ve bu bélgelerde biiyiik co-

gunlugu teskil ettigi " vurgulanmustir. (Keskin, Mustafa; "
Milli Miicadele Baglarken Anadolu'nun Demografik Yapist “, Er-
ciyes Universitesi Sosyal Bilimler Ensititiisii Dergisi, 5.3, 1989,

s£.469-482 )

“Ermeni Sorunu”nda tam bir niifus saymmlar: savasi
yaganmugtir. Ermeniler, kiliselerinin verilerine dayana-
rak 6 vilayette cogunlugunun kendilerinde oldugunu
soylerken, Osmanlt devleti de kendi yaptigi sayimlan
kamt gostererek ¢ogunlugun Missliimanlardan meyda-
na geldigini séylemekteydi. Ornegin Van ili icin Istan-
bul Ermeni Patrikligi 185 bin Ermeni 47 bin miisliiman
var derken, Osmanl: ise 313 bin miisliiman 130 bin Er-
meni oldugunu iddia etmekteydi. Paris Baris Konferan-
st Anadolu'daki gegitli etnik gruplarin sayilanyla agir il-
gilendigi i¢in, Ermeni Parrikligi Erzurum Vilayeti'nde
403 bin miisliman ifade etmis, Turk tarafr ise tam 2 ka-

t1 rakam ileri siirmiigtiir, ( McCharry)
Tirkiye Camhuriyeti Sayimlar:

1926'da Istatistik Teskilat’nin kurulmasiyla, ilk nii-
fus sayimi 28 Ekim 1927 yilinda yapilmis. 1935 yihin-
dan itibaren 1990 yilina kadar her § yilda bir sayimlara
devam edilmigtir. Yalniz 1940 sayimi %0.5 érnekleme
ile yapimugtir. 1976 yilinda toplanan Yiksek Istatistik
Surasi'nda, niifus sayimlarinin 1980'den sonra, her 10
yilda bir yapiimas: kararlastirilmis. Ancak 1990 yilin-
dan sonra bu karar hayata gecirilmeye calisild ise de
1997 yihinda sorulart dar kapsamli tutulan bir sayim ya-
pilmugtir,
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Tirk niifus sayimlarinin genel 6zellikleri soyle dzet-
lenebilir; a) De-Facto (hazir-fiili), b) 5 yilda bir yapiima-
s1, ¢) 1 giinde bitirilmesi ve disari ¢tkma yasag konul-
mast, d) Sayimun bir milli gorev sayiimasi, e)Toplanacak
bilgilerin kisa siirede sonuglarinin alinacak sekilde say:-
min yapilmast. (Serper, Dog. Dr. Ozer, Tiirkive Demografisi,
Filiz Kitabevi, 1978, Istanbul)

Tiirk niifus sayimlarinda anadil

Tirk niifus sayimlarinda farkh kimlikleri tesbit et-
memize yarayan 2 soru bigimi vardir: anadil ve din.

Anadili belirlemeye yonelik sorular 1985'e kadar
yapilan 11 sayimda sorulmus. Ancak 1990 sayum ile
birlikte son 2 sayimda bu amagh sorular kaldirlmistir.
1965 yilina kadar yapilan 7 sayumn sonuglar kamuoyu-
na aciklanmig, ancak sonraki 4 sayimm sonuglar bugii-
ne dek gizlenmistir. Sayim sonuglarimn kamuoyundan
gizlenmesinin en biiyiik etmenlerini soyle siralayabiliriz;

1) 1960'h yillarda uyanan ve geligen Kirt hareketi
(DDKO o6rgiitlenmesi ve 49'lar olay1)

2) Bu uyamsin sayimlara yansimasi sonucu Kiirt-
ce'nin giderek yiikselis trendine girmesi. Ornegin, 1950-
55 arast artis %0 iken, 1955-60 arasi1 %1.92 ve 1960-
65 arast %2.17 oramnda artougtir.

3) 6-7 Eyliil yagmalamalan ve 1964’te Rumlarin si-
nirdist edilmesi sonrasi gayrimiislim azinligin niifusun-
daki azalmay: diinya ve Tiirkiye kamuoyundan saklama
amaci.

Anadili tesbit etme amagch sorularin bigimi

1927 ve 1985 yillari arasinda yapilan tiim niifus sa-
yimlarinda anadili tesbit etmeye yonelik sorular, sayilan
her kisiye yoneltilmistir. Ancak sorular 'Anadiliniz ne-
dir?' seklinde sorulmamustir. Anadan ogrenilen. dili de-
gil, o sirada ev iginde konugulan velveya aile arasinda
konusulan dili tespite yaramistir.

Ornegin, 1927°deki ilk sayimda sayim memurlarina
vonelik yayimlanan talimatnamede sayim defterlerine
vazilacak malumat ile ilgili 7. siituna (anadil ile ilgiliola-
nina) iliskin oneri soyledir:

“ Bu siituna analisam vazilir. Analisanindan maksat, o kimsenin

hanesinde coluk cocugu ile konugstugu dildir. Mesela; bir kisim

Museviler, Bosnaklar vesaire vardir ki Tiirk olduklart ve Tiirk- -

ce bildikleri halde aileleri arasinda Musevice ve Bognak¢a konu-
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surlar," (Umumi Niifus tahriri-28 Tesrinievvel 1927, Cilt 2, Anka-

ra 1929, Basvekalet Istatistik Umum Miidiirligii Yayinlan, st.113)

1927 ve 1935 sayimlarinda ‘aile arasinda konugulan
dil', 1940 sayimuinda 'ev icinde konugulan dil’, 1955'te
‘ev halkimn kendi aralarinda konugtugu dil', 1960 ve
1965 sayimlarinda ise ‘ev icinde ve aile arasinda konu-
sulan dil' sorulariyla, anadil belirlenmek istenmigtir!

Dillerin kategorilendirilmesi

1927-65 yillars arasi yapilan 8 sayimda tesbit edilen
diller, bir istikrar saglamiyor. Bir sayimda tesbit edilen
bir dil, diger sayimda gézitkmiiyor veya bagka bir dilin
alt grubu olarak gosteriliyor. Sayimcilarn, sahte etnik
kategoriler yarattgi da oluyor. Kategoriler sisiriliyor,
pargalanyor, yeniden birlestiriliyor, karisuriliyor, yeni-
den diizenleniyor ama siyasal bakimdan gigli olan
kimlik kategorileri daima listenin basinda yer aliyor:

1927 sayuminda 14 dil tesbit edilirken, bunlar alfabe-
tik sira ile dizilmis ve ayrica bir kategorilendirme yapil-
mamis. 1935 ve 1945'te bu say1 31’ yiikselmis. 1950'de
28 dil gosterilmis ve bunlar 3 gruba ayrilmgtir (A. Tirk-
ce, B. Mahalli Diller, C. Yabanci Diller). 1955'te alfabe-
rik sira ile 25 dil gosterilmigtir. 1960'da 25 dil tam 7 gru-
ba ayrilmigur (A. Tiirkge, B. Islam Azinlik Dilleri, C. Di-
ger Azinlik Dilleri, D. Anglosakson Dilleri, E. Latin Dil-
leri, F. Islav Dilleri, G. Diger diller ). 1965 sayiminda ise
bu gruplandirma aynen muhafaza edilmis ancak tesbit
edilen dil sayis1 31°e yiikselmistir.

Abazaca, Bosnakga, Giirciice, Hirvatga, Lazca ve
Pomakca dilleri ilk sayim diginda tim saymimlarda ver
aliyorlar. Kiptice (Cingenece) 1935 ve 1945 sayimlarin-
da belirtilirken nedense daha sonraki sayimlarda yer al-
miyor. Aym yoksaymaya Tatarca da ugruyor, ilk 3 sa-
yimda yerahirken daha sonraki sayim sonuglarinda izine
rastlanmiyor.

Tabii en ilging gelisme Kiirtge tizerinde oluyor. Sa-
yanlarin, iizerinde durduklari ve devaml degisiklige ug-
ratmaya cahgsuiklar: dil Kirtgedir. 1927-35-45 sayimla-
rinda Kiirtce tek bagina bir kategoride gosterilirken.
1950 yihnda Kiirtge 3 alt gruba ayrilmakea (A.Kirtge-
Kirmanca, B. Kirdasca, C. Zazaca). Béylece, Kirdasi de
(Kirdasca) denen Zazaca, ikiye bolinmekte ve bdylece
yeni kategoriler uydurulmakta. 1955 ve 1960 sayimminda
bu aynm gosterilmezken, 1965 sayiminda bu carpitma
daha da ileri gotiiriilerek 4 ayr dil yaratilmastir (1); Ktrt-
ce, Kirmanca, Kirdagga ve Zazaca.
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SERBEST KURSU

A. Fethi

2000'li Villarda Siyaset

Bir Sesli Diisinme Denemesi

2000 yihina yaklagtifimiz bugiinlerde, 2000 yilmin sadece kronolojik bir baglangig degil, diinya tar-
ihinin son 500 yilina damgasim vuran ve modernite olarak tarif edilen bir uygarligin bitigine de igaret

ettigine dair yaygin bir kam vardir.

Insanhgin bugiin bir uygarlik kriziyle kars:
karsiya oldugu; bugiine kadar genel kabul goren
toplumsal, kiiltiirel, siyasal, ekonomik, ideolojik
parametrelerin kokten degigtirilmesi gerektigi;
aksi rakdirde yakin gelecekte bir biitiin olarak
vagsamin siirdiiriilemez bir kerteye varabilecegi
ileri siiriilmektedir. Ustelik, toplumsal béliinme-
lerin biitiin kutuplart, béyle bir tehlikenin varli-
gini dillendirmektedirler.

Kisaca, uygarhgmm “kulvar degistirmesi” ge-
refi, biitiin kesimler tarafindan az ¢ok hissedil-
meketedir.

Ancak ikna edici ve kapsamli alternatiflerin
sunuldugu ileri sitrillemez. Sorunu ele alan her
obek, kendi dogrulrusunda sorunun bir yanini
eselemektedir. éyle ki herkesin séylediginde bir
dogruluk pay: vardir;-ancak sorunun sadece bir
yamm gérdiigii icin kismidir ve bu nedenle de ik-
na edici olmaktan uzaktir. Uygarhik tartigmala-
rindaki yaygin eklektizmin bir nedeni belki de
budur.

Ayrica uygarlik kriziyle ilgili tartsma ve de-
gerlendirmelerin ana odagi, olumsuziuklarin ya
da karsi karstya oldugumuz acmazlarin dékii-
miiniin yapiimas: biciminde seyretmektedir. Icin-
de bulundugumuz dénem, deyim uygunsa, bir
muhasebe donemidir. Gegen 5000 yilin bilanco-
su ¢ikariimakradir. Bilanconun tamamlandig

Serbesti 99

soylenemez. Bilanco sonuglarina gére yeni yau-
rimlar, herhalde 6niimiizdeki dénemin ana giin-
demi olacaktir.

Bugiiniin herhangi bir toplumsal harekeri, gii-
niimiiziin bu temel gercekligini gérmezlikten gele-
mez; sanki degisen hicbir sey yokmus gibi, yasan-
mughklar tizerinden eski tarzda siyaset yapamaz,
en azindan bagarili bir siyaset yapamaz. Kendi
giindemini ve programini olustururken ve yiirii-
tiirken, aynt zamanda insanligin viizyiize bulun-
dugu sorunlara ¢éziim imkanlarini da hesaba kat-
malidir. Eninde sonunda bir toplumsal hareker
olan ulusal hareketler de bundan kacinamazlar.

Bu durum ulusal hareketlere hem yeni giic-
liikler, hem de yeni imkanlar sunmakradur.

Yeni giigliikler sunuyor; ¢iinkii bundan énce,
ulusal hareketlerin esas sorunu siyasal miicadele-
nin bagarsiyds. Siyasal miicadelenin basarisin-
dan sonra kurulacak siyasal ve sosyo-ekonomik
model, az ¢ok belliydi: Ulusal miicadelenin giic
bileskesine ve uluslararasi baglantilarina gére ya
kapitalist-liberal modernlesme modeli ya da ka-
pitalist olmayan kalkinma yolundan modernles-
me modeli. Ulusal hareketin entellektitel kapasi-
tesinin, kurucu modeller iizerinde yogunlasmasi-
na pek gerek yoktu; sorun sadece tercih yapma
ya da tercihe yon verme sorunuydu,
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Modernlesmenin bu her iki versiyonunun da artik
ilerletici olmadiginin ortaya qikug giiniimiizde, ulusal
hareketler da artik boyle bir “litks”e sahip degildirler.
Kendi miicadelelerini, yeni toplumsal yagam parametre-
leri arayigimn bir pargas: olarak diisiinmek zorundadir-
lar. Siyasal miicadelelerini yeni bir genel toplumsal bi-
cimlenme baglamina oturtmalidirlar. Aksi takdirde ka-
zamlms bir siyasal miicadele agikra kalabilir. Insanhigin
heniiz muhasebe agamasinda oldugu bir ortamda, boy-
lesine giiglii bir meydan okumann giiclitkleri ortadadur.

Diger yanda, bu durumun sundugu yeni imkanlar
da vardir. Yiiz yildir diinyanin siyasal yapilanmasin: be-
litleyen ana yaklagimin temel taslar yerinden oynamis-
ur. Hig kimse kararlihkia ve tutarl bir sekilde bunlari
savunabilir durumda degildir. Dolayisiyla ulusal hare-
ket icerden ve digardan moral bir dayatma altinda ola-
maz. Secenekler sturh degildir. Hemen hemen herkes
sikistig1 icin, esneme katsayisi yitksektir. Yaratict alter-

natiflere uygun bir ortam vardir. Model ¢6ztim onertle-
rine kapilar agikur.

Daha da dnemlisi, ulusal miicadelesinin seyri iginde
onerdigi yeni parametreleriyle ulusal hareket, uluslara-
rasi kamuoyunda heyecan yaratabilir ve béylece bir
yanda bir ilgi odag1 olup destegini giiglendirirken, diger
yanda tarihsel bir gorevi yerine getirebilir. Ornegin,
ulusal ya da etnik bir sorunla ugrasmayan bir devletin
hemen hemen bulunmadig: bugiiniin diinyasinda, Wo-
odrow Wilson’in ilkelerinin basarisizhg ortadayken,
ulus-devlet cercevesi diginda bir kendi kaderini tayin
hakki yaklagimi heyecan yaratabilir ve birgok topluma
nefes aldirabilir.

Bu baglamda, hala en temel ulusal haklarini elde et-
mek icin cetin miicadeleler vermekte olan uluslar, Veb-
len’in séziint ettigi “geriligin avantajlari”ndan yararla-
nabilirler.

s n

Kiirtlerin tarihi, mizigi, cografyasi, siyasi tarihi, dili, edebiyat, etnografik ve
etnolojik gecmisi ve genel olarak Kirt kiltird ile ilgili Kirice ve Tirkce
yazilmis kitaplarin yamisira Kiirtce (D ve kosefleri bir arada bulabileceginiz bir
merkez...

Not: Postayla adresine alfabe isteyenler, posta pulu gondermeleri halinde bu hizmetten faydalanacakhr.
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Yaprak Dokimi

Mustafa Aydogan

Hazan ya da giiz, gozlerimin bugulandig, yiregimi

Hazanda bahgeler de
vitirir rengini. Bahcgeleri
dolagmay1 6teden beri se-
verim. Cogumuz bu diin-
yayr bir cennet bahgesi i havasi.
yapmak i¢in nelere kat-
lanmad: ki: Bu ugsuz bucaksiz topraklarin bir kosesin-
de de, 6zlemiyle yanip tutustugum bir Kiirt bahgesi du-
ruyor; orada, boynu biikiik, hazandan hazin. Bir bahar
arayisinda. Kiirt bahgesi bahara hasret. Cinkii, O, bu-
giin bahari degil giizii yasiyor. Yapraklar sapsari. Da-
Iindan diisen diisene. Her yerde bir yaprak dokiimu.
Yapraklar verde yiizii koyun bir bi¢imde. Yapraklar ig-
levsiz, yapraklar umutsuz. Yapraklar anlamini yitirme-
nin esiginde. Ve yapraklar yasama sirtini donmiasg, ikli-
min insafsizhfinda insaf arayan bir halde. Yagamdan
intikam almak icin giiziin kimseyi dinlemez ve merha-
metsiz kalesine siginarak merhamert aramakea.

Agaclarda giiz hiiznii. Bulutlar dopdolu, aglamamak
icin kendini zor tutuyor. Yildizlar mavi gogii golgeleyen
dumana direnisin arayisi i¢inde. Yapraklarn yiirek ka-
rartan haline ditsmemek i¢in kaymamanmn kogullarini
olusturma ¢abasinda.

Mavilikleri aradi gozlerim. Kucaklagsmak istedim
doyasiya. Mavilikler de bir hayal olma yolunda. Mavi-
liklerde yasami arayanlarin gozlerinde ofke, yiireklerin-
de sevdanin gizemi ve beyinlerinde umudun disgi. Sular
mavilige hasret. Sular sessiz ve durgun. Sular kiikreyen
bir aslan gibi dagdan siiziilerek inmenin 6zleminde. Gi-
ritl giiriil akmay: unutmug. Kanallar suya hasret. Pina-
rin baginda bir ejderha. Ejderhanin agzinda lavlar, dur-
madan ates piiskiirityor etrafa. Pinarbagmmin bundan
béyle bir sevda diyar: olmasina izin yok. Agitlar yakih-
yor, gizlice. Artik bundan boyle suyun nasil ve ne za-

man akacag ejderhamin insafina kalmag.
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burkan manzaralerin yesandii bir mevsim. Hazan ha-
zindir derler, icine bir hiizin coker bu mevsimi yasa-

yamn, Bir yashnin amilarinin hiiziin boglamasini andi-

Bana yabancilagmig
cevreye bir daha bakmak
geldi icimden. Pmann du-
dagindaki tebussim yeri-
ne, derin bir htizin. Sular
eski sarkilarin makamim
cikarmakta yetersiz. Goézler bugulu, yuvalarinda sinmig
bir bi¢imde. Sessizlige gomiilmus arzular. Giiller 1sir-
ganlara, yarpuz kokusu siyaniire terk etmis “damizlan-
mis atlarin nallariyla egilmis” bu topragi. O ki irmak
topraga kollarini uzatmaktan aciz. Kuzular otlayacak
mera pesinde. Ulu agac¢lar boynunu bikmus, caresizligi-
ne ¢are arayiginda. Riizgar tim siddetiyle esiyor. Buna
kargin, kirilmayan fidanlar var. Gelecegin ulu ve gor-
kemli agact olmaya, riizgarin sertliine karsi koyma yii-
rekliligini gostererek hak kazanmis fidanlar ve Giines
Slgiin. Ay sularimizda yikanmay: unurmug. Ve iklim
giizii yasayan bahcede, yirekleri ¢ole donmek iizere
olanlarla bir 6liim dansinin sarhoglugunda.

Duygularimla digiincelerim arasindaki ince hatta
dayanabilmenin giicinii 6lgmeye ¢aligngim bir anda,
bir kus sesiyle uyandim. Sulardan i¢mek istiyordu gén-
liince. Birden pinari izledim aci duyarak. Suyu disledim
usulca, yakilan agitlara kaularak. Sonra maviliklere
dalmak istedim yikanarak sevdamin derin sularinda.
Yosunlarla siizillmek istedim. Yiiregimin iki kolu ara-
sinda akmak istedim tiim‘ guciimle.

Gines inlarinin sicakhifini tenimde duydum sonra.
Dostluk ve sevecenlikle oksadilar bedenimi. Olgiinliigii
agmis bu dost giinesin yarattif bir ortamda, birden bir
cocuk belirdi karsimda. Gozleri bir mutluluk pinary, vii-
zii rengarenk ciceklerle bezenmis bir umut bahcesi. Go-
niil diyarim diyordu, iki irmak arasinda suya hasret bi-
rakilmig bu yilanmig topraga; korkma diyordu “yiire-
gim bir cesme olup akmak tizere. Ve sonra gelsinler sey-
rine bagrindan bereket fiskirmasinm”.

101 Kasim 1998



INSAN HAKLARI

Eren Keskin

Firat'in Olimi

Birgiin Ulkede Giindem gazetesinde bir haber yaymland:. Van’da 12 yaginda bir ¢oguk askeri “dur”

ihtarina uymadig1 gerekgesi ile vurularak oldiiriilmiistii. Bagka hicbir gazetede yaymlanmadi bu

haber. Sanki Firat hi¢'yagamamus ve hi¢ 6lmemigti...

Oysa ayni giinlerde tiim medya, Izmirde go-
zaltina alinan dort kiigiik kizla ilgiliydi. Kizlar
dans ederek, kimsesiz ¢ocuklara para topluyordu.
Ellerinde tasidiklar: kartlarin renklerini, yanhghk-
la sari-kirnizi-yesil sectikleri icin, béliicii olabile-
cekleri endisesi ile karakola gotiriilerek sorgulan-
muglardir. Tabii ki son derece vahim bir olaydi.
Daha cok ilgilenmeyi hakediyordu. Hakli olarak
bir cok érgiit ve kurum bu olayin ¢ocuklarn psi-
kolojisini- nasil etkilendigini tartigtyor ve hep bir
agizdan cocuk haklarim haykiriyorlardi.

Bu hakli tepkiyi gosterenler, aym giinlerde
bir asker kursunuyla élen Firat’s gérmemiglerdi
bile. Bir Kiirt ¢ocugun oliimiine tepkisiz kalan
bu toplum, ¢ocuklar arasinda dahi ayinmeihik
yapryordu.

Olay1 aragtirmak iizere Van’a gittigimde tam
bir dram ile karsilastim, Son derece yoksul bir ai-
lenin cocugu idi Firat. Babasi bagka bir kadinla
evlenmis ve Mersin’e yerlesmisti. O annesi ve
dort kardesiyle birlikte Van’da oturuyor, evine
bakiyordu. Annesinin bir tanecik bityitk ogluy-
du. Olay giinii, yani 6. 9. 1998 pazar giinii, yiiz-
mek icin Van Géli'ne gitmisti. Akgam dstit saat
19.00 sularinda, heniiz havanin kararmadig: bir
sirada, elinde islak kiilotunu koydugu posetle
evine déniiyordu Firat. Daracik bir sokakta bu-
lunan askeri lojmanin oniinden gegerken birden
birkag el silah sesi duyuldu. Firat yere yikilmusti.
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Hemen mahalleli tarafindan hastahaneye kaldi-
rildy; ancak ¢ocuk bedeni dayanmadi, kursunla-
rin yarasina ve oldii. Sanki hi¢ yasamamigcasina,
unutularak 6ldii Firat. Bir kiicilk gazete haberi
bile olmay1 haketmeden ...

Firat’in 6limiinden sonra Van’da askeri sav-
cilik onu vuran askere karsi sadece, “dikkatsizlik
ve tedbirsizlik sonucunda 6liime sebebiyet ver-
mek”ten dava agmugtt.

Savar ile konuyu konusmak istedigimde ver-
digi cevap ¢ok ilgingti:

“Insan Haklar1 Dernegi’nin baska ilgilenecek

bir konusu kalmadi da bu olayla mu ilgileniyor?” -

Evet resmi goriis bir kez daha hitkmini ver-
misti. 12 yagsindaki Firat'in 6limi ilgilenmeye
degmeyecek kadar basit ve siradan bir olayd:.

Gizlenmek istenen Firatin oluimu degil,
Onun 6litmiine neden olan, burvOklerin baslattig:
ama en acimasiz sonuglarina Firatlar’in katlandi-
£1 savasti.

Kimilerince “terér”, kimilerince “disiik vo-
gunlukiu cangma”, kimilerince “savas”, diye ta-
mimlanan siddet ortami, bircoklar: gibi Firat’s da
aramaizdan, sessizce alip gotiirmiistii...
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Holly Metz

Tarihin Gélgesinde
Kirdistan

“Kiirdistan’a gittigim zaman orada kalacagum bilmiyordum. Ayms: Nikaragua igin de gegerliydi.

Sonralar: farkina vardim ki, bu tarz benim ¢aligma stilimi olugturmustu.”

Susan Meiselas, belki de diinyanin en ¢ok ta-
nman savas fotografcisi. Genelde ahgtigimizdan
daha farkls bir tarzda savas fotografcihg: yapan
Meiselas, Nikaragua ve El Salvador devrimlerini
goriintilemigti. Savag fotografcilari genellikle
bulunduklar: yerdeki ¢atigmalari gorintilerler,
oysa Meiselas lilkelerin savasraki durumlarina
taniklik ediyor ve siviller i¢in savagm ne anlama
geldigini, onlarin bakis agisiyla veriyor,

Fotograf elegtirmenlerinden bazilari Meise-
las’in bakig aqisinin tamamiyle kendine 6zgii ol-
dugunu kabul ediyorlar ve catismalarda siviller
ile askerler arasindaki sinirin ¢ok net bir bicim-
de c¢izilemeyecegini kabul ediyorlar. Meiselas
gordiiklerini, gorsel dékiimantasyon haline geti-
rirken bunlarin tamamini sosyal bir zemine
oturttuyor. Ilk projesi bol fotografl soyagacr ki-
tabi, Lando’nun Tarihi’ydi (History of Lando).
Bu kitap, Giiney Carolina’nin endiistriyel kasa-
balarindan birinin kurulusunun ikiyiiz yihnt kro-
nolojik olarak anlatiyordu. Meiselas’in, Karna-
val Striptizcileri (Carnival Strippers) adh calis-
masi (Farrar, Straus & Giroux, 1976), New Eng-
land fuarinda gosteri yapan kizlari inceliyordu.
Bu kitapla Meiselas, iilkenin en prestijli fotograf
ajanslarindan biri olan Magnum Photos’un dik-
katini cekei.

Magnum, cesitli dergilerle calistyordu. Bu
doénemde Meiselas Nikaragua’ya gitti. Ajans,
Meiselas sayesinde, tiim diinyaya devrim savag-
cilarinin goriiglerini agiklama olanagmi buldu.
Meiselas, Nikaragua’da bulundugu yil § binden
fazla forograf ¢ekti. Bunlardan yetmigiki tanesini
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secerek Nikaragua: Haziran 1978- Haziran
1979 (Nicaragua: June 1978-June 1979) adli ki-
tabin1 hazirlad) (Pantheon Books, 1981).

Bundan on yil sonra Sandinista zaferi sirasinda
geri dondii ve Devrim’den Resimler (Pictures from
a Revolution) adl filmin yardime: yonetmenligini
yapt. Bu filmde ¢evre insanlarimin daha 6nceki
hallerini gosteren fotograflar: da kullanild:.

Meiselas’a gore bir fotografcinin gérevi, gec-
migle bugiin arasindaki farki ortaya koymak.
Meiselas’in en son projesinin ad: ise, Tarihin
Gélgesinde Kiirdistan (Kurdistan: In the Shadow
of History) (Random House).

Meiselas, Kiirdistan tarihine 1991 yilinda
Kuzey Irak’a yapug bir gezi sonrasinda ilgi duy-
maya baglamug. Bu gezi sirasinda, Saddam Hiise-
yin’in Kiirtlere karg: girigtigi 6limciil kampanya-
nin “goriilebilen kalintilar™in1, yani miiltecileri
ve toplu mezarlan gériintiilemis.

“Kiirdistan”in 6nsoziinde Meiselas, bunla-
rin, goriintilledigi ilk toplu mezarlar olmadigini
belirtiyor ve bu calismasi esnasinda gecmisi ¢ok

fazla anlayamadigs icin bugiinii gériintiilerken

kendisini garip hissettigini belirtivor. Yazisinda ,
“Simdi farkediyorum ki, bu mezarlarin 6rtiilme-
si, beni gegmise yonelik kazi yapmaya yonelti-
yor” diye yaziyor.

Meiselas, MacArthur'un destegiyle, Kiirt
anayurdunun tarihini olusturmak icin alt yildan
fazla siire, dékiiman ve fotografi biraraya getir-
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KURDISTAN

Sy cibe Shadow ef Hidiory

meye ¢ahsti. Birinci Diinya Savagi so-
nrasinda cizilen diinya haritasini incele-
di. Cografik olarak pek gok Kiirt -Ttr-
kiye gibi- farkli ilkelerde yagiyor ve
oralarda cezalarin verdigi korku sebe-
biyle kiiltiirlerine ve dillerine sahip ¢i-
kamiyorlar.

Subat ayinda, bir arkadagimla bir-
likte Meiselas’in stiidyosunun bulundu-
gu Manhattan’in kigiik italya béliimiinde endiistriyel
bir okulun zemin katina gittik.

Holly Metz: Bana yle geliyor ki, kaleme aliniglan
arasinda yirmi yil bulunsa da “The History of Lando”
ve “Kiirdistan: In the Shadow of History” arasinda bir
bag bulunuyor.

Susan Meiselas: Evet, bu tesbitiniz dogru. Bazen in-
sanlar birseyler yapiyorlar ve geriye baktiklarinda ara-
daki baglantiyi ancak gérityorlar. “Lando” projesi be-
nim icin son derece erkendi, hayatimn baska bir déne-
miydi; énce giiney Bronx’da daha sonra da giiney Caro-
lina ve Mississippi’de fotograf égretmenligi yaptyordum.

Lando, giiney Carolina’da bir endiistriyel kasaba,
okulda olmadigim bir haftasonu, yedi ayr jenerasyo-
nun yagadigi bu yeri kesfetmigtim.

Fikir, kasabanin kulaktan kulaga aktarilan soyaga-
cini gikarmak ve bunu fotograflarla desteklemekti. Bu
fikir aklima oradayken geldi, ¢iinkii kasabann en ilging
bzelligi insanlarin kasabaya yerlesmeleri ve buradan ta-
sinmalariydi.

Onceleri ise kasabanin en yashlarinn fotograflarim
arayip bulmakla basladik. Soyagaci bityiidiikce, sadece
kalanlarla ilgilenmeye devam ettik. Sonunda bu kiigiik
kasabada aileler arasindaki baglantilar ve insanlarin
bilmedigi gizli dykiilere ulastik.

Kiirdistan projesi de, bu toplulukla ¢aligma ve ortii-
lii tarihi ortaya gikarma isiydi.

Kiirdistan’dan toplanan goriintiiler oranin tarihine
temeller olusturuyor degil mi?

Evet. Ozellikle kimi zaman yer degistirme sebebiyle,
kimi zaman baska nedenlerle tarihleriyle baglantilari
kalmayan insanlar igin. Bazen de bu durum devletlerin
resmi baskilar: sebebiyle ortaya gikiyor. Boyle iilkelere
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6rnek olarak Tiirkiye verilebilir. Bu tiir
bilgiler ne okullarda 6gretiliyor, ne de
kitaplarda bulunuyor.

Batililar ve Kirtler, Kirdistan'in
cografi olarak farkh bolimleri, bazi
olaylar ve farkli peryodlar i¢in detayh
tarihler yazmiglar. Ancak yaziya geg-
memis bityiik bir tarih var. Bu bilgile-
rin cogu durumun farkinda olan aile-
lerde sozsel olarak saklanmus.

Kiirdistan’da Batlilar tarafindan iiretilmis pek gok
imgelem kullamiyorsunuz. Kiirtler, kiiltiirlerinin disinda
bulunan bagkalan tarafindan anlatliyor. Bunu nasil yo-
rumluyorsunuz? Belki de varolduklar bile kesin degil.

Kesinlikle. Bu durumda Kiirtler bizim onlari gordii-
giimiiz sekilde goriiniiyorlar. Bugiin, onlar hakkinda
Saddam’in kurbanlari olarak konuguyoruz. Ameri-
ka’nin Bagdat’t bombaladigi sirada, Amerikan kamu-
oyunda kullamildilar. Bu onlarin istedigi bir durum de-
gil, kimse onlar icin neyin en iyi oldugunu diigiinmiiyor.

Kiirt tarihini anlattigimz kitabin baz1 boliimleri Ba-
alilar igin olduk¢a kangik. Giinkii Batihlar kendi garpat-
tiklar1 konular iizerinden arsivlerini olugturuyorlar.

Bu kitap insanlara farkli seyler anlauyor. Bunlar
gorsel boliimlerde saptama daha zordur, herhalde ama
lisan kesinlikle bu tarafliig ortadan kaldiracaktir. Bu
arada unutmamak gerek, Batililar tarihin korunmasina
yardimai oldular. Konunun ‘sadece orada yasayan in-
sanlarin yasadign bolgeyle siurh kalmasini dnlediler,
bélgenin disina gikardilar ve Kiirtlerin kendilerinin da-
hi sormadig: sorular: sordular. Insanlarin kendi tarihle-
ri hakkinda yazmalari gerektigini anlamalari, énemli
bir geydir.

Avrupa’da ve Amerika’da kag tane Kiirt yagtyor?

isvec’te18 bin- 20 bin arasi , Ingiltere’de 20 bin ve
yaklagik 400 bin Kiirt Almanya’da yasiyor. Amerika’da
da kendilerini Kiirt olarak kabul eden 10 bin ile 15 bin
arasinda insan yagstyor. Tabii ki bunlar yaklagik sayilardr.

Gegen yil yaklagik 4 bin Kiirt, Guam’dan Ameri-
ka’ya getirildi. Bu insanlar Irak Kiirdistan’'ndan geldiler.
Bu insanlar ya insani yardim kuruluglarinda ¢ahsmislar
ya da bir bicimde Saddam’a kars: girisilen darbede rol
almislardi. Darbe bagarisiz olunca Amerika gitti ve Bati-
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hlarla 6yle ya da boyle bir
bicimde iligkide bulunmusg
bu insanlart oradan aldi.
Onlar potansivel bir tehli-
kenin i¢indeydiler.

Susan Meiselas, belki de dinyanin en cok taninan savas fotog-
rafgst. Genelde alistimizdan daha farkl bir tarzda savas fo-
tografciigt yapan Meiselas, Nikaragua ve El Salvador devrim-
lerini ggrintilemisti. Savas fotogratcilarr genellikle bulunduk-
lari yerdeki cahsmalari gorintilerler, oysa Meiselas ilkelerin

savastaki durumlaring tamiklik ediyor ve siviller icin savasin

Kur’an’s tagiyor, digeri ise
tabanca. Ikisi de farkh
objeleri tutarak, ayakra
dimdik duruyor.

Bu fotografi bana ve-

<

Netice olarak, projeni-

zin bir béliimii, mecburi olarak, siirgiinde bulunanlan
kapsiyor.

Evet. Az 6nce burada bulunan hanimin adi Catheri-
ne’dir. Bana bir keresinde New York Universitesi'nde
ogretmenlik yapan bir Kurt adamin dairesine gittiginde
gorduklerini anlatmisti. Ahmet, Arapca 6greten bir dilbi-
limcidir. Catherine, Ahmet’in dairesine gittifinde orada
bir bavul gormiis. Ici de giysilerle doluymus. 30 yildan
fazla stredir burada bulunmasina ragmen, bu adam psi-
kolojik olarak bavulunu hazir tutuyor ve 6yle oturuyor-
mus. Ulkede durum degisirse bir an 6nce Irak Kiirdista-
nr’na gidip orada 6gretmenlik yapmay: umuyormus.

Sturgun edilmis topluluklart degisik durumlarda ta-
mima olanafim oldu. Bazi asimile olmug insanlar var.
Onlar kendilerini o anda vasadiklan tilkenin vatandas-
lari olarak kabul ediyorlar. Bazilar ise, kendi yasam sui-
releri iginde varolup olamayacagini bilmedikleri bir ye-
ri gecmigte kalmug bir ritya olarak goriiyorlar.

Bazi durumlarda, birgeyleri hatirlamanin yeri doldu-
rulamaz. Bunlar, bazen bulunduklan vadiyi ikiye ayiran
bir dag oldugu gibi, annesinin pisirdigi ekmek kadar
basit olabilir.

Bu kitap siirgiindekilerin hatiralarin1 canlandirabilir
mi?

Kitabimin, gelenekleri hatirlatmada buyiik bir roli
olacagimi sanmiyorum. Bu gelenekler en iyi bi¢imde ai-
lelerin i¢inde yagatiliyor. Kitabin etnografik bir yani
yok. Bu daha cok, tarihin farkh donemlerde gelisen
olaylarin, yasamlarini nasil gekillendirdigini gosteren
bir ¢caligma.

Kirtlerin tarihlerinde unurmak istedikleri aci dolu
pek ¢ok boéliim bulunuyor.

Kitapta igitrikleri ancak gormedikleri liderlerinin re-
simleri ve halktan profiller yeraliyor.

Kirapta ¢ok ilgimi ¢eken bir fotograf bulunuyor. Bu
fotografta yirmili vaslarmin baginda iki adam var. Bir
tanesi elinde bize Incil g’ goriinen seyi ama aslinda
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ne anlama geldigini, onlarin bakis agisiyla veriyor.

ren adam, onun kendisine
nastl ulagtiginy, forografra-
kilerin kim oldugunu hatrlamiyor. Nigin bu fotografin
kendisinde bulundugunu da bilmiyor. Gegmiste bir mek-
tup arkadagi oldugunu bityiik bir olasihkla fotografin on-
dan kendisine gectigini diisiiniiyor. Bu fotograf bence, ha-
yattaki tercihleri tamamiyle sembolize ederek gésteriyor.

Bu ise bagladiginiz zaman bir toplant: yapmay: dii-
siindiiniiz mii?

Bunu dusiindiim, ézellikle benim gibi Kiirtler hak-
kinda ¢ok az bilgisi olan insanlar biraraya gelmeliydiler.
Ancak kitap ortaya ¢iktiktan sonra bu kitabin daha ¢ok
Kiirtleri ilgilendirdigini anladim. Ayrica kitabimin fo-
tografcilardan daha ¢ok antropologlar ya da tarihgiler
icin faydal oldugunu fark ettim.

Kiirtlerin bagimsizlik cabalarnda, Amerika’nin rolii
ne oldu?

Kirtlerin tarihinde, Amerika’nin kendilerine ihanet
ettigi yoniinde bir duygu vardir. Ashnda ABD politikasi
igin biraz sagkin diyebiliriz. Ancak diger yandan Ameri-
ka, Kurtleri korumak icin Kuzey Irak’ta ucus yasag ge-
tirmigti. Ote yandan Kiirt gerillalarina kargt Kuzey
Irak’ta yapilan Turk istilalarina ses g¢ikarilmamustr.
ABD; Kiirtleri bir biitiin olarak korumakla pek ilgilen-
memistir. S6ziin kisast igimize yaradiklarn zaman onlan
koruyor, eger yaramiyorlarsa korumuyoruz. Tiirkiye’nin
giineydogusundaki Kartlerin evleri yanarken, Irak’takile-
rin evlarini onartan ABD, bu konuda celiski icindedir.

Bu tarz ihanetler onyillardir siirmekte. 1970°lerin ba-
sinda ABD, Sah ydénetiminde Iran’da yasayan Kiirtlerin
Irak’a karg1 ayaklanmalarimi desteklemisti. Ancak 1975
yilinda Iran ile Irak, aralarinda anlagmaya varinca ABD,
Kiirtler’den tiim destegini ¢ekti. Bu olaydan sonra yiiz-
lerce Kiirt 6iduriildi ya da siirgiine gitmek zorunda kal-
di. O donemde Henry Kissinger cok giizel bir laf etmisti;
“Gizli hareketle misyonerlik calismalari birbirine karigti-
rimamali” demisti. Bugiin Amerika, yine ayni durumda.

Sadece Amerika degil, Kiirtler kendi komgular: ve
diger stiper gugier tarafindan son yiizyil boyunca piyon
olarak kullamidilar.
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Bazi durumlarda, uzun
vadeli projeler sizi segiyor,
siz onlan segmiyorsunuz.

Kurdistan’a gittigim
zaman orada kalacagim
bilmiyordum. Bu Nikara-
gua icin de gecerliydi. Bu
bir sekilde benim ¢aligma
stiim  oldu. “Nikara-

Kiirflerin tarihinde, Amerika'nin kendilerine ihanet effigi yoninde
bir duygu vardir. Ashnda ABD politikast icin biraz saskmn diyebiliriz.
Ancak digier yandan Amerika, Kiirtleri korumak icin Kuzey Irak'ta
ugus yasai gefirmisti. Ote yondan Kiirt gerillalarina karst Kuzey
Irak'ta yapilan Tirk istilaloning ses gkanimarmigtir. ABD; Kirtleri bir
biitiin olarak korumakla pek ilgilenmemistir. Soziin kisast isimize
yaradiklar zoman onlart koruyor, eger yaramiyorlarsa korumuyo-
ruz. Tirkiye'nin giineydogusundaki Kirtlerin evleri yanarken,

irak'takilerin evlerini onartan ABD, bu konuda celiski icindedir.

sorunlarr bulunan giig
durumdaki kisilerle ilgili
uzun vadeli bir c¢aligma
yapiyor. Ama bu ¢aligma-
ya kimse bakmak istemi-
yor. Isin ash, fotografci-
lar bu tir c¢alismalari
yapmak istiyor ama bu
tiir iglerle dergiler ilgilen-
miyor.

gua’ya 1978 yihimin Hazi-

ran aymda gittim, savag ise Agustos’ta bagladi. Ben sade-
ce enteresan bir yere gittigimi santyordum. Birkag ay igin-
de aniden savas cikti. Bu siire icinde orada nasil yasaya-
bilecegimi 6grenmistim, boylelikle savasta kolaylikla ora-
da kaldim.”

Nikaragua’dayken gektiginiz fotograflar kisa bir sii-
re sonra basiiyordu. Boylelikle asiler sonuglar1 hemen
gorityorlardi. Fotograflarimizin daha iyi gikmasi igin si-
ze poz verdiklerini okumugtum.

Bir olay1 yansitmanin pek ok yolu vardir. Fotograf-
lar sorgusuz sualsiz Sandinistalarin anlagilmasin sagla-
di. Ayrica o fotograflar Sandinistalarin kendilerini bi-
cimlendirmelerine yardimer oldu.

Nikaragua’da Sandinistalarin kusursuz bir imajt
vardi. Devrimden sonra pek ¢ok insan o fotograflardan
pul, kilim, poster ve billboardlara ilan yapti. Bu islerden
hicbir zaman igin telif iicreti almay: diisiinmedim, ¢iin-
kit onlara gore bu ¢ahgmalarimin hepsi kendilerine ait-
ti. Bu durum karsisinda kendimi ¢ok iyi hissettim ¢iin-
kii birgeyler iiretiyordunuz ve insanlar gergekten bunla-
ra deger veriyordu.

1970’lerde savas fotograflarmizda renk kullandigs-
n1z igin elegtirilmistiniz. Oysa simdi renk gereklilik, hat-
ta “New York Times”da bile fotograflar renkli kullan-
liyor. Bir belgesel fotografc: olarak bagka ne tiir degigik-
likler gérdiiniiz?

“Newsweek” ve “Time”mn dig haberlere aywrdig
sayfalar yirmi y1l 6ncesine gore ¢ok daha az. Bence fo-
tografin siyah-beyaz ya da renkli olmasimin higbir 6ne-
mi yok, asil 6nemli olan dig diinyaya olan ilginin bu ka-
dar azalmig olmast.

Uzun donemli belgesel galisma yapan fotografgilar
kaldi my?

Evet baz fotografcilar var. Ornegin Meryl (Meryl
Levin, Meiselasin yardimcisi) giiney Bronx’da saglik

Serbesti

Nikaragua’da gektiginiz bir fotografi gordiikten
sonra aklima hep su soru takildi. Béyle bir gaddarhg
goriip, goriintilledikten sonra siz ne hale geldiniz? O fo-
tografta bir adam kesilmig ve bir tepeye firlatilmugts.

O fotograf hakkinda sik sik konusuyorum. Orada
bir tarih vard: ve o tarih konusunda haberim, hicbir fik-
rim yoktu. Boyle bir seyin olabilecegini ben aklima bile
getiremezdim. Ailemden bir kisi geceyarisi evden alina-
cak ve de uzaklara, bir yerlere gotiirilecek. Boyle bir
diisiincenin varolabilmesi, bizi bu insanlardan ayiniyor.

Diger yandan elbetteki o fotograf, bakilmas: son de-
rece giig bir goriintii. Ancak o-fotograftaki doga giizel-
ligi, o goriintitye ayr: bir kuvvet kauyor. Bu fotografla
ilgili insanlarin ne konugtuklarma ¢ok fazla tanik olma-
dim. Ancak soyleyebilecegim tek sey, ben orada neler
oldugunu ve nigin oldugunu anlamaya ve bunlan go-
riintiilemeye ¢alistim.

Yani, o fotografi cekmek, aradaki boglugu goriilebi-
lir hale getirmek ve arada bir bag olugturmaya galigmak
olarak agiklanabilir mi?

Aradaki boslugu doldurmaya ¢ahgmak. Cok az in-
san ditnyada neler olduguyla ilgileniyor. Her iki tarafta
da bulunmak son derece fazla aci verici bir olay.

Kiirdistan’da oldugu gibi sinirlarin uzakta olmasiun
hicbir 6nemi yok. Insanlar giiney Bronx’da da, Kirdis-
tan’da da olanlari bilmek istemiyorlar. Bu nedenle bel-
gesel fotografcilar, insanlar arasindaki kopuklugu nasil
ortadan kaldiracaklarini bilmiyorlar.

Bu gorev sadece bir calismayla yerine getirilemez.
Belki bir 6miir calisilarak insanlar arasinda kopriler
kurulabilir.

Cev: Nuray Mestci
Progressieve, Cilt 62 - Say1 4. Nisan 1998
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Turkiye, Surtye sinirina askeri yiginak yapr.

KDP Lideri Mesud Barzani ve YNK Lideri Celal Talabani, Ankara siirecini geride birakarak, 17 Ey-
lal 1998°de Washington’da Amerika Dugisleri Bakam Madlein Albright’in aracihigiyla bir araya gele-
rek yaptiklar antlagma ve Italya Parlamento binasinda 30 Eyliil’de toplanan ‘Siirgiinde Kiirt Parla-
mentosu’nun ardindan, Tiirk devleti, uluslararas: alanda kendini adeta bir Kiirt kusatmasinda his-
setti ve boyle bir atmosferde; Tiirk ordusu, Suriye’nin PKK’ye yardim ettigi gerekcesiyle, 618 kilo-
metrelik Tiirkiye-Suriye sinirinda stratejik noktalara askeri birlikler kaydirdi. Tiirkiye Cumhurbas-
kani, konuya iliskin TBMM’nin yeni yasama yilina baslamasi nedeniyle yaptig: konugsmada, ‘Tiim
uyartlarimiza ve bariget agilimlarimiza ragmen hasmane tutumundan vazgegmeyen Suriye’ye kars
mukabelede bulunma hakkimizi sakl tuttugumuzu ve sabrimizin tasmak iizere oldugunu bir kere da-

ha diinyaya ilan ediyorum.” dedi.

Kiirdistan Demokratik Partisi Lideri Mesud Barzani, KDP’nin Sesi Radyosu’nda yaptigs konusma-
da, PKK’nin kendilerine yonelik ateskes cagrisini énemli bulmadiklarini belirtti. Barzani, “Eger
PKK, kontroliimiizdeki bolgeyi tamamen terk eder ve bize saldirmazsa, biz de onunla ugragmayiz.
Bize yonelik saldirgan tavirlarini siirdiirdiikge biz de karsi koyariz.” dedi. Bilindigi tizrere PKK, Tiirk
devletine kargr 1984°ten beri yiiriittigii savasta, 1 Eylill 1998°de iigiincii kez tek tarafh bir ateskes
ilan etmigti. PKK’nin lideri ve PKK’nin iist diizey yetkilileri, yapilan ateskesin KDP’yi ve Giiney Kiir-
distan’t kapsamadifmni belirtmis ve KDP ile olan ¢atismalarini yogunlagtirmisti. Daha sonra, Eyliil
aymin sonlarinda PKK, KDP’ye de ateskes ¢agrisinda bulunmustu.

Tirk Genel Kurmay Bagkani Hiiseyin Kivrikoglu, “Suriye ile aramizda ilan edilmemis bir savas du-

rumu var” a¢tklamasmda bulundu.

Tiirkiye, Suriye simurinda askeri tatbikat diizenlemeye baglad: ve izinleri kaldirarak, bolgedeki aske-
ri birliklere ‘figiincii alarm’ durumuna gegme emrini verdi. Bagbakan Mesut Yilmaz, bir yandan bél-
gede yapilan tatbikatin NATO’nun Akdeniz tatbikatina bagl oldugunu belirtirken, bir raraftan da
‘Suriye sabrimizi tagirdi, ordu emir bekliyor’diyerek Suriye’ye gdzdag verdi.

Suriye, devlet radyosunda PKK’ye yardim ettigini yalanladi. Tiirkiye’yi ikili goriigmelere gagirarak, so-
runlarin diplomatik yollarla ¢oziilmesinden yana oldugunu belirtirken, Baas Partisi’nin resmi yavin
organlarinda, “Tiirkiye’nin bu tutumu, Ankara ile Tel Aviv arasindaki ¢ok yénlii antlasmamn, isbir-
ligi ve koordinasyonun sonucudur. Tiirkiye’nin bu siyaseti de, Arap ve Islam iilkelerinin hegemonya-

Serbesti 107 Kasim 1998



sint kirmak isteyen Israil’e hizmet ediyor” seklinde yorumlar yer aldi. Israil Devler Baskani Netan-
yahu ise, Tirkiye ile Suriye arasindaki gerginlige taraf olmadiklarint agiklad:.

Ote yandan Tiirkiye 10.000 kadar askerden olusan zirhli askeri birliklerini Giiney Kiirdistan’a
(Kuzey Irak) dogru harekete gecirdi.

Irak, Tirkiye’'nin Kuzey Irak’a (Giiney Kiirdistan) saldirisint kinad.

Sam-Ankara krizinde, Iran ve Arap Birligi, Israil’i sugladi. Libya, Irak, Yemen, Katar, Umman ve
Suudi Arabistan gibi Arap iilkeleri ise Suriye’ye desteklerini bildirdiler.

Kriz iizerine Misir Cumhurbaskani Hiisnii Miibarek, sorunun diplomatik yollarla ¢6ziimii icin
Hafiz Esat’la yapugi temaslardan sonra Ankara’ya gelerek, Cumhurbagkani Siileyman Demirel ile
gortistl.

Ankara, krize iligkin Hiisnit Miibarek’e Tiirkiye’nin goriislerini iceren bir dosya sundu. Dosyada
esas olarak belirtilen suydu: “Suriye’yi Tiirkiye’ye yonelik mevcut ve acik bir tehdit olarak algili-
yor ve sozlii raahhiitlerine gitvenmiyoruz. Suriye, higbir zaman Ocalan’a barinma olanag: verme-
yecegini, Tiirkiye’ye karst terér silahini kullanmayacagini sdylemez. Ancak belli bir siireg sonun-
da Ocalan’y, Tiirkiye’nin tatmin olacag: bir konuma soksun.”

Rusya, “Suriye’nin Tiirkiye ile dost¢a diyalog kurma cagrisini destekliyoruz” dedi.

Hiisnit Miibarek Ankara’daki temaslarimi tamamladiktan sonra, tekrar Sam’a donerek Hafiz
Esat’la goriistii. ABD Disisleri Bakanhg: Sozciisii James Rubin, ABD yénetiminin Miibarek’in Su-
riye ile Tiirkiye arasindaki gerginligi gidermek igin baslatug girisimi memnunlukla kargiladigin:
aciklad:.

Sam -Ankara kriziyle birlikte adeta savag borazanhgi yapan Tiirk basinin mangetlerinden, “Tiir-
kiye Ezer Geger”, “Bir ucundan girer, dbiiriinden gikariz”, “Blof yapmiyoruz”, “Ya Apo Ya Sa-

vas”, “Sumiiklii Suriye, Apo’yu bize verecek” gibi bashklar inmedi. Bu arada Ankara, krizin agil-
mast icin Sam’a 45 giinlik bir siire tamd.

fran Disisleri Bakani Kemal Harrazi, arabuluculuk amaciyla Sam’da yapug: goriigmelerden son-
ra Tiirkiye’ye geldi. Harrazi'nin Silleyman Demirel’e “Uzerlerine gitmeyin; Suriye, Abdullah Oca-
lan ve PKK’lileri barindirmayacak.” dedigi bildirildi.

Satellitik yaymn yapan MED TV’nin yaymn frekanslarina gonderilen cesitli sinyallerle, yaymn aki-
sina miidahale edilerek uzun araliklarla MED TV’nin ekranlari kararuldi. Sinyallerin Tiirk dev-
leti tarafindan MED TV’nin yayinini engellemek amaciyla uydularina gonderildigi belirlendi.

frank Bakan’in aracihfiyla Tiirkiye’ye iletilmek iizere, Hafiz Esat’in, ‘Ulkesinde Kiirtlerin de bu-
lundugunu, bunlardan bazilarinin PKK sempatizanlarn olabilecegi, dolayisiyla bunlarin hemen bi-
tirilemeyecegini ve sayet Tiirkiye kabul ederse siireg igerisinde bitirebilecekleri’ seklinde bir mesaj
ilerrigi bildirildi.

Rusya Komiinist Partisi Bagkani Gennadi A. Zuganov’un Tiirkiye’ye kars: tepkisi sert oldu . Zu-
ganov, “Biz Tiirkiye’nin saldirgan politikalarma sahidiz. Tiirkiye bu kirli politikalarini komsula-
rina kars: siirdiiriiyor. Sadece Yunanistan, Kibris krizi ve Irak’a yapilan saldirilarin belirtilmesi
yeterlidir. Tiirkiye’nin Cegenistan’a yardim ettigi ve bu yardimlarini halen siirdiirdtigii saklana-
cak bir durum degildir. Tirkiye ile Suriye arasinda yasanan kriz elbette bizi de rahatsiz ediyor.
Dostumuz olan Surive, Ortadogu’daki sorunlarin dogru bir temelde ¢oziimlenmesi igin ¢aba gos-
teriyor ve elinden gelen ne varsa yapiyor. Bunun igin Suriye, Tirkiye’nin tehdit ve santajlarina
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maruz kalyor. Tiirkiye kendisine temel miittefik olarak Israil’i secmis ve Suriye’ye karg: politika
viratiiyor. Tiirk devlet yoneticileri bunu iyi bilsinler ki Kiirtlere kars: yurriiteiikleri cahgmalar (po-
litikalar) uluslararasi camia tarafindan kinaniyor. Diinya kamuoyu Kiirt sorununun uluslararas:
antlasmalar ve ilkeler cercevesinde ¢oziilmesini istiyor. Biz biliyoruz ki Avrupa Parlamentosu
Kirt sorunu iizerinde duruyor. Biz bu sorunda Suriye’nin tavrimi dogru buluyor ve Suriye halki-
n1 tamamiyle destekliyoruz.” dedi.

Uluslararasi Af Orgiitii yayinladigi raporda, Tiirkiye’deki polis ve jandarmaya bagh 6zel timle-
rin gozaltinda kayip ve iskence olaylarinda ABD’den saglanan ekipmanlari kullandigini belirtti.
Raporda, bir ABD sirketinin 1998 yilinin Nisan ayinda Tiirk polisine veriimek iizere 10 bin adet
elektrikli sok silahi pazarladig kaydedildi.

22 Arap iilkesi, Birlesmis Milletler’de yayinladiklar: bir bildiriyle, Tiirkiye’nin tehditlerine karsi
Suriye’nin yaminda olduklarin: acikladilar.

Istanbul basta olmak iizere, Tiirkiye’nin ¢esitli illerinde, okullarda ve resmi kurumlarda basortii
yasagina karg protesto yiirityiisleri diizenlendi. Yapilan gosteriler polis ve jandarma miidahale-
style karsilasti.

Iran Islam rejiminin Kiirtlere yénelik etnik temizlik politikasindan kacarak ve Giiney Kiirdis-
tan’in Sileymaniye kentinin yakinlarma siginmak zorunda kalan 4 bine yakin Kirt géemenin
agikta kaldigi bildirildi. Kendi barinma, yiyecek ve saglik sorularmna ¢are bulmak ve Birlegmis
Milletler Miilteciler Yiiksek Komisyonu’nun da ilgisizligini kinamak i¢in miiltecilerin, Kiirdistan
Federe Hiikiimeti’nin Baskenti Hewlér(Erbil)’in yamsira Sitleymaniye’de bulanan UNHCR bii-
rolarimin niinde protesto eyleminde bulunduklar égrenildi.

Kiirdistan Is¢i Partisi Bagkan: Abdullah Ocalan, Suriye’yi terk ederek Rusya’ya gitti. (Jerusalem
Post).

ABD Disisleri Bakan Yardimcis: Strobe Talbott, Washington Enstitiisiiniin Turgut Ozal anisina
diizenledigi toplantisinda yaptig1 konugmada, Tiirkiye’nin Kiirt sorunu ve insan haklari konusun-
da izledigi politikay: elestirdi. Talbott, “Tiirk dostlarimiz, Kiirt sorununa bakigimiz: anlamalidir-
lar” agiklamasinda bulunarak, “Sadece askeri politikalarin Giineydogu Anadolu’daki sorunlar
¢bzmeyecegi kanaatindeyiz” dedi.

MED TV’de yapilan 6zel bir programa telefonla katilan PKK Lideri Abdullah Ocalan, kendisine
yonelik bir komplonun yapildigi ancak komplonun yarim kaldigim aciklad.

Almanya’da kurulacak yeni koalisyon, cifte vatandaghga izin verme karar aldi. Alinan kara go-
re sekiz yil Almanya’da yagayan her yabanci, Alman vatandagligina gecebilecek.

Tijrkiye ile Irak arasinda ekonomik ve ticari iligkileri baslatmak iizere, Ticaret Bakant Mehmet
Batalli bagkanhginda bir heyet Irak’a gitti.

ABD’nin Saddam’1 devirmek amaciyla, Irak muhalefetine ayirdigy $100 milyona yakin para yar-
dimi sorun oldu. Irak Komiinist Partisi lideri Hamid Majeed Mousa , ABD yardimmi kabul et-
mediklerini agikladi. Mousa ABD tarafindan yapilan yardimin Irak’in demokratiklesmesine de-
gil ABD’nin Irak iizerinde hegemonyasini saglamak amacaiyla yapildig: ve o nedenle yardimi ka-
bul ermediklerini vurguladi. Daha énce, Islam Devrimi Yiiksek Konseyi, Ayetiillah Muhamed
Baekr al Hakim tarafindan da 6ngériilen ABD yardimi reddediimisti.

HADEP Genel Baskan: Murat Bozlak ve beraberindeki heyetin, Diyarbakir’a girisleri Olaganiis-
ti Bolge Valiligi’nin emriyle Olaganiistii Hal Yasasr’min 11-K Mad. uyarinca engellendi.
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Sili’nin eski fagist cunta lideri Augusto Pinochet Londra’da tutuklandi. 1973 yilinda $ili’nin se-
cilmig sosyalist Devlet Bagkan: Allende’yi askeri darbeyle devirerek $ili yonetimine el koyan Pi-
nochet’in sug dosyas: kabarik. 1973-1990 yillan arasinda fagist diktatorlitkle Sili’yi yoneten Pi-
nochet, Allende’nin 6ldiiriilmesi basta olmak iizere yaklagik 4 bin kisinin 6liimil ve kaybolmasin-
dan sorumlu tutuluyor.

Avrupa’mn gesitli iilkelerinde iist diizey temaslarini stirdiiren KDP Lideri Mesud Barzani, Belgika'ya
gitti. Barzani, Belgika’mn Digisleri Bakami ve Avrupa Parlamentosu’nun baz: tyeleriyle gortistu.

Suriye Enformasyon Bakam Muhammed Salman, Tiirkiye ile Suriye krizine iliskin bir aciklama-
da bulunarak, Suriye’nin asla haklarindan vazgegmeyecegi , Hatay’in Suriye icin milli bir mesele
oldugu ve bu konuda asla 8diin vermeyeceklerini belirtti.

Tiirkiye Bagbakam Mesut Yilmaz, Suriye’nin PKK’ye destegini kesme konusunda kararh adimlar
atngini ve Abdullah Ocalan’ stnirdigt etrigini agikladi.

Suriye -Tiirkiye krizi Adana’da imzalanan bir antlasmayla sonugland:. Suriye tarafi adina, Suriye Si-
yasi Giivenlik Baskani Tiim general Adnan Badr Al-Hassan, Tiirk tarafi adina da Tiirk Disigleri Ba-
kam Miistesar Yardimais: Ugur Ziyal tarafindan imzalanan antlagmada, Suriye’nin PKK’ye yardim
etmeyecegini ve PKK’ye karst Tirkiye ile igbirligi yapacagim taahhiit ettigi belirtildi.

Londra’da yaymn yapan Al-Hayat gazetesinin verdigi habere gore Kiirdistan Yurtseverler Birligi
Lideri Celal Talabani, beklenen Suriye gezisini erteledi. Suriye hiikiimetinin, Tiirkiye’ye Giiney
Kiirdistan’in durumu iizerine Suriye, Tiirkiye, Irak ve Iran, Kiirtlerin katilimi olmaksizin, kendi
aralarinda bir anlagma saglamak icin gorigme cagrisinda bulundugu ve bu nedenle Celal Tala-
bani’nin gezisini erteledigi bildirildi.(Kurdistan Observer)

Simdiye kadar varlig devlet yetkilileri tarafindan resmi olarak kabul edilmeyen ancak varolan ve
adi faili mechul cinayetlere, gizli operasyonlara ve mafyaya karigan JITEM (Jandarma Istihba-
rat Teskilat1), Parlamento Icisleri Komisyonu tarafindan resmen kuruldu ve adi JIT olarak ilan

edildi.

Alman koalisyon hiikiimetinin kiigiik ortagi Yesiller Partisi savunma politikasi sézciisii Angelika
Beer, Almanya’mn Tiirkiye’ye silah satigina karg: duracaklarini acikladi.

Birlesmis Milletlerin Irak iizerindeki ambargosundan etkilenen ve Saddam’in zulmiinden Pakis-
tan’a kacan binlerce miilteci, oliimle pengelesiyor. Biiyiik bir cogunlugun Kiirt oldugu, Irakl miil-
tecilere hicbir yardim yapilamiyor. islamabad sokaklarinda ¢oplerin arasinda ekmek arayan miil-
tecilerin cogunun; temel yasamsal ihtiyaglanm karsilayamadiklarindan dldiigu belirtiliyor.

fstanbul 1 Nolu Devlet Giivenlik Mahkemesi, Ulkede Giindem Gazetesi’ne 1 ay kapatma cezas: verdi.

Polis, bagta HADEP’in Istanbul I Bagkam Mahmut Sakar olmak iizere 500’e yakin HADEP yan-
list gostericiyi gozaltina aldu

Yargitay Genel Kurulu insan Haklar Dernegi Genel Bagkam Akin Birdal’a verilen 1 yil hapis ce-
zasini onayladi.

Rus resmi makamlarinn ‘Abdullah C;alan Rusya’da degildir’ seklindeki agiklamalarina ragmen,
Tiirk devleti, PKK Lideri Abdullah Ocalan’in Tiirkiye’ye teslim edilmesi igin Rusya’ya resmi

basvuruda bulundu.

fran, Kiirt karsiti iiglit ittifak: yeniden canlandirmaya bagladi. Suriye- Tiirkiye gerginligi sirasin-
da arabuluculuk roliine soyunan Iran, ii¢ yildir bir araya gelemeyen Kiirt karsin iiglii zirveyi ye-
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niden toplamaya calisug bildirildi. Ug iilkenin Giiney Kiirdistan’da bagimsiz bir Kiirt devletinin
kurulmasina karg: olduklarini, daha 6nce deklere etmiglerdi. Suriye, Iran ve Tirkiye Disigleri Ba-
kanlar diizeyinde Giiney Kiirdistan’a kars: gerceklesen zirve toplantilary, Suriye’nin PKK’ye des-
tegini kesmedigi gerekgesiyle Titrkiye’nin istegiyle iic yildan beridir durdurulmustu.

Bu arada Suriye Devlet Baskani Hafiz Esat’in, Disisleri Bakani Faruk Sara ile fran Devlet Bagka-
ni Muhammed Hatemi’ye Iran’in tiglii zirvenin toplanmas istegine verdigi cevab: da iceren bir

mesaj gonderdigi 6grenildi.

Tiirkiye Savunma Bakanlig, Tiirk Hava Kuvvetlerine ait £-5 A/B savas uc¢aklarimn ti¢ yillik bir
periyotia onarimi ve donanimt i¢in, $70 milyon tutarinda bir mukaveleyi Israil’in Hava Endistri
Sirketi’yle imzaladi.

KDP Lideri Mesud Barzani Britanya’nin Ortadogu ve Giiney Asya’dan sorumlu Devlet Bakan:
Derek Fatchett ile goristii. Gériismede, 17 Eyliilde Washington’da KDP Lideri Mesud Barzani
ile YNK Lideri Celal Talabani arasinda saglanan antlasmanin pratik olarak nasil gerceklesecegi
konusu ele alindi. Ayrica Fatchett’in saglanan antlagmaya tam destek sundugu ve her iki parti-
nin arasinda giiven ve isbirliginin derinlegtirilmesine yénelik Ingiltere’nin gereken katkiyr sunaca-
g da s6yledigi belirtildi.

Woashington’da yapilan antlagmanin detaylarimi gériigmek iizere, Bati Avrupa iilkelerinde tist dii-
zey temaslarim siirdiiren KDP lideri Mesud Barzani ile YNK lideri Celal Talabani, Washington
bulusmasindan sonra bir kez daha Britanya’nin Bagkenti Londra’da bir araya geldiler. Bu arada
Mesud Barzani, Britanya Disisleri Bakani, Savunma Bakani ve Cevre Bakani ile Londra’da go-
risgtii. Barzani’nin Ingiliz tistdiizey yetkilileriyle Irak Kiirdistani’nin statiisii iizerine yaptig1 gortis-
melerin sicak bir atmosferde ve pozitif gectigi bildirildi.

Mesud Barzani ve Celal Talabani diin Londra’da bir araya geldiler. Yaklagik bir saat siiren Tala-
bani ile Barzani goriiymesinde, yapilan antlagmanin hayata gecirilmesi ve pratik sorunlan ele al-
diklar: ve pratik adimlar igin hemfikir olduklar: belirtildi.

Ayrica, KDP s6zciisiiniin bildirdigine gore, Mesud Barzani’nin bagkanhk ettigi ve KDP’nin Ulusla-
raras: lligkiler Sorumlusu Hogyar Zebari , Londra Temsilcisi Dilsad Miran ile Kiirdistan Bolge Hii-
kiimeti Temsilcisi Siyamand Banna’mn da eslik ettigi KDP heyeti, Sosyalist Enternasyonal’in Genel
Sekreteri Louis Ayala ile goristii. Gériismede, Sosyalist Enternasyonal’in her iki parti arasinda ya-
pilan antlagmay: destekledigi ve Kiirtlerin uzlagmas icin yardimda bulunacag varguland.

Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulugunun 75. Yil déntimii devlet destekli ve abartih bir sekilde kutlandi.

Adana-Ankara seferini yapan THY nin Ayvalik ucags, Kiirdistan propagandasi yapti ileri siirii-
len bir kisi tarafindan kacirildi. Korsanin ugag Lozan’a kacirmak istedigi, ancak yakit sorunu ne-
deniyle Sofya’ya inmek gerektigini séyleyen pilot, Sofya yerine, ucagl Ankara’ya indirdi. Ucak in-
dikten sonra Tiirk giivenlik giiglerinin diizenledigi bir operasyonla hava korsans &lii olarak ele ge-
cirildi.

Edirne’nin Upsala Siir Kapis’'ndan Tiirkiye’ye giris yapan ve hakkinda 2 yillik kesinlesmis hapis
cezasi bulunan Prof. Dr. Yalgin Kiiciik, Edirne Kapali Cezaevi’ne goénderildi.

Emniyet Miidiirligi'nde bir gece tutulan Kiigiik, din Nébetci Cumbhuriyet Savcisi Sabri Aydin tara-
findan, hakkindaki kesinlegmis cezasi vicahiye cevrilerek, Edirne Kapali Cezaevi’ne konuldu.
Kiigiik’iin avukat: Dursun Ermis, yaptig1 agiklamada, miivekkilinin Ankara ve Istanbul DGM’den
Per yillik kesinlesmis hapis cezasinin bulundugunu belirtti,

Kiigiik’iin kesinlesmis cezasinin vicahiye cevrilmesinden sonra Edirne Kapali Cezaevi'ne gonderil-

digini belirten Ermis, “Kiigiik’iin Ankara’daki bir cezaevine naklini isteyecegiz. Bu cezaevi biiyiik
ihtimalle Haymana Cezaevi olacak. Kiigiik’iin 1 hafta icerisinde Edirne’den, Ankara’ya naklini
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saglayacagiz” dedi. Edirne Adliyesi'ne getirilen Kiigiik, kesinlesmig cezasimin vicahiye cevrildigi
Edirne Bagsavcilik Hazirlik Kalemi’nde, sanatg Bilgesu Erenus ile kisa bir siire goriistii. Gorug-
meden sonra Erenus, “Kiigiik’iin yurda dénmesi iyi. Topragindan kopmamisti. Kiigiik, en mutlu
dénemlerinden birini yastyor. Topragindan kopmayan biri, yine topraginda yasamaya basladi”
diye konustu.

Tepkiler.... Tepkiler

Prof. Dr Kiiciik’iin Tiirkiye’ye dénisiine iliskin PKDW Baskam Yasar Kaya, PKDW iiyesi Serhat
Bucak ile aragtirmaci-yazar Cemil Giindogan’in goriiglerine bagvurduk.

“Kiiciik, devletin Kiirt cephesindeki kulagrydry’

PKDW Bagkam: Yagar Kaya: Prof. Yalgin Kiiciik Avrupa’ya gorevli olarak gelmisti. Bence gore-
vini tamamladi. Yurtdisina cikmadan evvel profesorlitk payesini almisti. Yalgin Kugtik’un Tirk
solu icinde bir yeri yoktu. Kiirt Ulusal Hareketi olmasaydi O da isimsizler arasina karigip gide-
cekti. Kiirt Ulusal Hareketi’ne dayanarak biraz kendi adini yasatu. Doénmesi normaldir. Bunla-
rin hepsi Cumhuriyetin ¢ocuklaridir. Ben daha once kendisi hakkinda yazmignm. Biitiin Kirt
ulusal degerlerine, dostlarina saldiran adamdir. insallah devletin Kiirt cephesindeki kulag: ihti-
mali ortadan kalkar ben de bu konuda yamlmis olurum.

‘Sovenizmin kabardig: giinde gitti, anlamlidir’

PKDW iiyesi Y. Serhat Bucak: Kiigiik, ashnda sol kemalist bir aydindir. Zaten Suriye-Tiirkiye
krizinde rol oynayan $am Biiyiikelgisi Cem Duatepe, Yalcin Kiigitk’iin bacanagdir. Kriz’de Kii-
ciik’iin de bilgisi vardi. Ozgiir Politika’da ve MED-TV’de Tiirk Ordusu icinde ilerici bir kesimin
oldugunu sdyleyip ordunun bir restorasyona ugrayacagim belirtiyor ve bunun Kiirt sorununu ¢o-
zecegini soylityordu. Ashinda bununla Kiirt halkinin beynini dumura ugratiyordu. Kiigiik’ii iyl ta-
mmak lazim.

Hayirli olsun sevdiklerine kavugsun, sovenizmin doruga ¢iktig bir anda Tiirkiye’ye gidisi anlam-
lidir. Hep birlikte izleyecegiz.

‘Komediyle bitti’

Cemil Giindogan (Yazar- Analist): 1990’larm diinyasinda Dogan Avaigolu olmaya 6zendi ki his-
ranla bitmisti; Kiiciik’iinkine ise sadece acinabilir. Bu kadar birikimi olan bir insanin yillar son-
ra tekrar orduya iligkin iimitlere kapilmasi, bir sol cuntay: beklemesi ve bu sol cuntanin yoneti-
mi iste kendisi gibi akildanelere terkedecegini hayal etti. Ki bu adam bir buguk yilboyunca bunu
yapti. 28 Subat kararlarinin ertesinde Cevik Bir'in genel kurmay baskani olmayacaginin agiklan-
dig1 doéneme kadar bu pozisyonda bulundu. Avcioglw’nunki trajediyle bitmisti, bununki sadece
komediyle. (31 Ekim , Ozgiir Politika Gazetesi) '
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DOZ
Kirt Kaltar Diinyasi

1990’11 yillarda yaym faaliyetine baglayan Doz Yaymnlari, kuruldugu giinden bu yana Kiirt dili, kiltiirii,
siyaseti, tarihi ve Kiirt entellektiiel diinyasina pek ¢ok eser kazandird:.

I L K L E R

Tiirkiye’de ilk Kiirtce Gazete Rojname 1992.
Tiirkiye’de ilk Kiirtce Saatli Takvim 1996- °97- 98,
Tiirkiye’de ilk Kiirtce Cep Sozliigii 1998

enel olarak Kiirt kiiltiir hayatiun iistiindeki ipoteklere ragmen bircok ilke imza atmakla beraber bun-

larin bir kismuni siirdiirmesinde bem maddi ve hem de manevi bir cok engelle karsilasan Doz, bu de-

zavantajl sartlar: yiiziinden programuna aldigs bircok projeyi de durdurmak zorunda kalmistir. Eliniz-
deki Serbesti dergisiyle Kiirt Kiiltiir Diinyasi'na bir de fikri anlamda yeni bir katkida bulunmaya calisan yayme-
vimiz, 2000°li yillarin Kiirt Kiiltiir Yiizyis boliimiine degerli hizmetler yapmaya adaydrr.

DUNDEN BUGUNE DOZ

® Hatiralarim / Musa ANTER

@ Bir Kiirt Aydimndan Ismet Ininii’'ye Mektup / Mustafa Remzi BUCAK

@ Bir Kiirt Aydiindan Mustafa Kemal’e Mektup / Celadet BEDIR- XAN

@ Bekle Diyarbakir / Mehdi ZANA

® Mustafa Kemal ve Kiirtler / Abdurrahman ARSLAN

@ Kiirtlerin Kokeni / ihsan Nuri PASA

@ Danezana Gerdani ya Mafén Mirevan

® Zimané Ciya /Harold PINTER

@ Bi-Kurdi Navén Mirovan (Kirtce Isimler) / Yusuf KAYNAK

® Kiirdistan Tedli Cemiyeti / Ismail GOLDAS

@ Suid-i Nursi ve Kiirt Sorunu / MALMISANL)

® Kiirdistan’da Tiirk Endiistrisi / Omer TUKU

® Cer Hard Cor Asmen / Kemal ASTARE

® Paris Kiirt Konferansr’ndan Notlar

@ Stockholm Kiirt Konferansi’ndan Notiar

@ Li Kurdistané i Li Rojhilata Navin Cekén Kimyayi, Biyolojiki & Atomi /
Dr. Celadet CELIKER

® Siya Eviné / Mehmed UZUN

® Rojek ji Rojén Evdalé Zeyniké / Mehmed UZUN

® ingiliz Belgelerinde Kiirdistan / A. MESUT

@ incila Liga

® Kiirdistan Tarihinde DERSIM / Dersimli NURI

@ HATIRATIM / Dersimli NURI

@ Kiirdistan Tarihi 1. Cilt / Ethem XEMGIN

@ Kiirdistan Tarihi II. Cilt / Ethem XEMGIN

® Kiirdistan Tarihi 1 Cilt / Ethem XEMGIN

@ Xaltika Zeyno / Medeni FERHO

@ Ahmedé Xani / Mirad CIWAN

@ Uygarhfim Paradoksiar: / Hisnit AKSOY

©® Kiirtce Dilbilgisi / Celadet BEDIR - XAN. Roger LESCOT
® Kolay Kiirtge / Kamtran BEDIR -XAN

® Kiirtler ve Kiirdistan / Th. BOIS, D.N. MACKENZIE, V. MINORSKY
® Ferheng, Zazaki-Tirki, Tirki-Zazaki / Turan ERDEM

® 1. Diinya Savagt’nda Kiirdistan / Kemal Mazhar AHMED
® Mem i Zin’de Kiirt Milliyetgiligi / Ferhad SAKELS

® Video Gelin / Mahmut BAKSI

® Harabeler / VOLNEY

©® Paradigmanmin Ifias) / Fikret BASKAYA

® Aryan Mitolojisi / Sirac BILGIN

® Gathalar / Sirag BILGIN

1998
® Cinsel Siddet - Gelecek Umudu Kalmad: / Hollanda Kadin Siginmacilar
Komisyonu )
@ Avrupa’daki Gocmen Isgilerin ve Cocuklarinin Soruniar: / Prof. Dr. Ali -
ARAYICI

@ Kiirdistanin Kisa Tarihi / Ekrem CEMIL PASA

® Konugma Kiavuzu - Ingilizce-Kiirtge / Doz Yaymnlar

® Konugma Kuavuzu - Tiirkge-Kiirtce / Doz Yaymlar

® Cep Sozlitgii-Ferhenga Beriké - Tirkge-Kirtce-Kurdi-Tirki / Doz Yayinlan
@ Kiirtler Arasinda Dogal Yagam / Major Frederick MILLINGEN

@ Stranén Kurdi- Kiirtce Sarkilar / Doz Yaymnlan

® Albay Noel'in Kiirdistan Giinliigii / Albay NOEL

@ Cirokén Kurdi / Feq? Hiseyin SAGNIC

® Elfabéya Kurdi Bingehén Kurdmanci / Celadet Ali BEDIR - XAN

Doz Yaymlan Istiklil Cad. Orhan Adli Apaydir Sok. No: 11/13-4, 80050 Beyoglu-Istanbul. Tel./Fax: (0212) 292 56 05, E-mail: doz@uurk.net.tr
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Samldig gibi ilk giinahkérlar yasag:
delen Adem’le Havva degil.

Bir ilk bulunacaksa, denilebilir ki ilk
glinahkarlar, “diigiinenler”di.

Bu giinahkarlar daha sonra
diisiinmeyle kalmayip hiyeroglif ve
civi yazisini, ardindan bildigimiz ve
bilmedigimiz alfabeleri yaratarak
bu giinahlarini (Mors alfabesini
yapanlar harig) yaydilar. Bazen de
giinahlar tersine iglendi. Ilk once
yaziya, sonra konugmaya ve daha
sonra da

disiinmeye engel olanlar

glinah islediler.

Giinahlari ak ve kara diye ikiye de
ayirabiliriz. Bizim tercihimiz sar

olamdir.

Herkesin giinahi kendine...
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