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Onsoz yerine

Elinizdeki eser, Kiirdistan ve Tiirkiye halklar1 ve onun ilerici dev-
rimci giicleri agisindan zorlu giinlerin yasandigy bir dénemi, bir yo-
nilyle aydinhga kavugturuyor.

12 Eyliil de somiirgeci fagist diktatorliigiin kan kusan zulmii altinda,
halklarimuz inlerken, O’nun ilerici giigleri, "Sosyalist parti'leri, "Komii
nist" hareketleri neler yaptilar? Yenilgi doneminin deneyimlerinden
nasil bir ders gikardilar? fasizme ve somiirgecilige karg miicadelede,
kitlelere giiven verebilecek bir alternatifi neden olugturamadilar?
Devrimci harekete damgasim vuran "kaos'un nedenleri nerelerde
arand1 ve bu kaos neden agilamadi?

Fasizme ve somiirgecilige karg miicadelede yakic1 bir bigimde
kendisini dayatan birliktelikler neden olusturulamadi? Ya da "birlik
ler" adina olusturulan FKBDC, Hevkari, Sol Birlik, Tevger, DBP vb.
hangi temelde olustu ve ne kadar basarih olabildiler?

Iste bu kitap, 1980 yenilgisi ardindan en gok tartiglan ama bir tiirlii
istenen sonuca varilmayan "birlikler" konusunda Zeki Adsiz yoldagin
kaleme aldigz ve 1984-1990 yillari arasinda degisik tarihlerede Roja
Welat, Denge Welat, Vatan Ginesi dergilerinde gikan, konu ile ilgili
yazilarimin bir toplamudir.

Bu yazlar, Devrimci hareketin fagizm kargisinda yara aldigy ve kaos
ortamimn yasandig bir donemde siirdiiriilen birlik galismalarina 11k
tutarken, dogru ¢oziim Onerilerini de beraberinde sunuyor. Cikan
sonug aym zamanda, Tevgera Sosyalist a Kurdistane’nin (TSK) ittifak
lar politikasi ve "birlik" anlayigmn temel ilkelerini olugturuyor.
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DEVRIMCI SUREG, "BIRLIK" SORUNU VE
FASIZME KARSI MUCADELE
PERSPEKTIFLERI

Fagizmin vahset sagan ekonomik ve siyasal terorii altinda kocaman
bir dort yil gegirildi. Bu zaman birimi iginde, Tiirkiye kapitalizminin
yapisal bunalimi, gorillmedik baski, somiirii ve talana ragmen agla-
mad1. Tersine derinlesen ekonomik bunahm sik sik siyasal bunalim-
lara doniiserek devam ediyor. Ozal'm iflas eden ekonomi politikast
ise, bu siireci hizlandiniyor, tekelci gevreleri hizla kitlelerden yalithy-
or. Bu durum, toplumsal huzursuzluklari artiriyor, burjuvazinin ig
celiskilerini keskinlegtiriyor ve umutsuzluk i¢inde kivranan fagist dik-
tatorliigii hirgnlagtinyor. Kisacasi cunta korku ve telas iginde; top
lumsal muhalefet, yogun bir baski ve aglik cenderesinde alternatif
arayusi icerisindedir.

Is¢i simfi, Kiirdistan halki ve diger emek¢i yiginlarin 6zlemini
duydugu devrimci alternatifin yaratilmasi ise, bir biitiin olarak sol
siyasal giicler kargisinda duran ivedi bir gorevdir. Ne var ki, Kiirdi-
stanh ve Tiirkiyeli sol siyasal giicler, bu onurlu ve fakat getin gorevleri
omuzlamak durumunda degiller. Bu somut gergekligin nedenlerini,
baz1 akh evellerin, birlik tiiccarlarinin yaptig1 gibi, alisilagelen soyut
ve faydaci yaklagimlarla salt sol giiglerin dagimkhiginda aramak, so-
runlan kaynagindan kopararak ¢ozmeye gahsmak demektir. Oysa bu
ve benzeri yaklagimlarla sorunlarin iistesinden gelinemeyecegi, dev-
rimci alternatifin yaratilamayacag agiktir. Ayrica bu, fagizm kogulla-
rnda yaganan dort yillhik pratik deneyimlerle de kamtlandi. Zira
yurtsever ve devrimci giigler arasindaki dagimkhgn yarattify zaaflar,
itiraza kabul olmayan bir sonugtur.




Gegmisgin deneyimleri ve ozellikle 12 Eyliil sonrasinda yasanan
siireg, bu bakimdan ilging ve bir o kadar da 6greticidir. Ancak fagizm
kargisinda ugranilan yenilginin kendi deneyimlerinden, devrimci ha-
reketin bir biitiin olarak "yedigi zlgitlar" dan ve onlarin dgreticiligin-
den geregi gibi yararlanilamadi. Bunun da 6tesinde, hayatin 6nemli
olgiide mahkiim ettigi ideolojik, politik tesbitlerde, 6rgiit ve miicadele
bigimlerinde 1srar edildi. Ve sorunlarin iistesinden atlanarak, yenilgi
nedenleri disarda aranarak mevcut siyasal yapilar, kof bir bigimde
"ihya" edilmek istendi. Ama bu dogrultuda siirdiirillen oportiinist,
makyavelist gabalar, devrimci gelismelerin deney birikimlerini, gorgi
kazanmalarim1 ve kendi gergeklerini yiireklice tartisma temelinde
gecmise yonelmelerini engelleyemedi. Boylece sekillenen farkl simf-
sal ve siyasal yaklagimlar, orgiit ici ve Orgiitler arasi gatigmalari derin-
legtirdi. Ozellikle statiikocu egilimlerin devrimci diiriistliigii elden
birakmalari, giinii birlik ve faydaci politikalara cankurtaran simidi gibi
sarilmalan, orgiit ici ve orgiitliirarasi sorunlarin olumlu bir potada
¢oziimiinil 6nemli 6l¢iide giiclestirdi. Ve bu, devrimci hareketin aldig
yaralarin onarilmasim oldukca zorlagtirdi, zorlagtinyor. Diger taraf-
tan siyasi merkezlerin temel miicadele alam digina diismesi, zaten
zayif olan denetim geleneginin bityiik 6lgiide ortadan kalkmasi, kitle
baglarimin 6nemli oranda zayiflamasi, hatta bazilarinin tiimiiyle kitle-
lerden tecrit olmasi vb. sol siyasal gii¢ler yelpazesindeki "kor dogiisii-
nit" daha da kamgiliyor, yaganan krizi agirlagtiriyor.

Ozi itibarile sol siyasal giigler cephesinde yaganan bunahma kay-
naklik eden bu sorunlarin asilmasi, devrimci gorevlerin alabildigine
"soysuzlagtinldigy" giiniimiizde pek kolay olmiyacaktir. Zira bu siirec,
gecmisin zengin ve ogretici deneyimlerinden yararlanan ve bu zemin
iizerinde boyveren devrimci yapilanmalarla fagizm kargisinda ugram-
lan yenilginin goze batirdi@ yalin gergekler oniinde egilen, giinah
gikararak gegmisi aklamaya galisan oportiinist ve reformist giiclerin
acimasiz bir savagina sahne olacaktir. Ayrica yaganilan kaosun kar-
magik sorunlarn iginde, sola "musallat" olan belalarin, kendilerine
diigen pay1 almalari da kagimlmazdir. Bu, gelinen noktada devrimci
siirecin agir, ama acimasiz igleyisinden kaynaklanan bir zorunluluk-
tur. Onemli olan, siirecin ileriye dogru ileyisine ket vuran, dolaysiyla
bunalmun bindirdigi yiikii agirlagtiran sagh, "sol"'lu oportunist, mak




yavelist egilimlerin ve orgiitsiizligi agtkga megrulastirma yonelimle-
rinin agiga gikarilmasi, teshir edilmesidir.

Ancak bu yapilirken yurtsever ve devrimci hareketin genel gikarlan
gbz dniinde bulundurulmali, yayginlasan orgiit igi sorunlar ve Orgiit-
lerin birbirlerine kars1 ideolojik miicadeleleri konusunda devrimci
diiriistliik elden birakilmamal, politik dostluk ilkesi gozlenmeli, ¢1-
kara ve firsatq yaklagmlarla orgiitlerin igislerine, orgiitler arasi so-
runlara miidahaleye yeltenilmemelidir. Statitkocu, oportiinist ve
reformist egilimlerin bu devrimci kurala uymadiklan ve bundan sonra
da uymayacaklari, hatta tam tersine bunun " irzina ge¢mek" igin
ellerinden geleni yapacaklan agiktir. Fakat bu kurahn egemen kilin-
masl icin savasmak da ertelenmez devrimci bir gorevdir. Ve bu gore-
vin iistesinden gelinebildigi Olgiidde, Orgit igi ve oOrgiitler arasi
miicadele olumlu ve yapic bir diizeyde tutulabilir, yasanan siirecin
tahribatlar asgariye indirgenebilir, orgiitsiizliigii gelistiren egilimler
geriletebilir, tikanan gii¢ ve eylem birlikleri konusunda mesafe alina-
bilir, devrimci hareketin stratejik ve taktik sorunlan iizerinde kahci
bir tartiyma ortam yaratilabilir ve siirece ivme kazandinlarak kendis-
ini dayatan gorevler omuzlanabilir.

Devrimci siirecin dzelliklerini kavramak gelecegin
zaferi bakimindan 6nemlidir

Devrimci siirecin dogru bir bigimde kavranmasi, Kiirdistan ve Tiir-
kiye devrimcilerinin canahc sorunlarimn kavranmasinda kiigiimsen-
miyecek, gozardi edilmeyecek bir sorundur. Devrimci gorevlerin
"soysuzlastigi", makyavelizim ve firsatgihgin bazilarinca temel "politi-
ka" haline getirildigi, "yilginhk", "yorulma", "kalleglik", "ajan-provator-
lik", "hain"lik vb. ucuz suglamalann, akla gelebilecek her tiirli
dedikodunun revagta oldugu giiniimiiz kosullarinda yaganan siirecin
ozelliklerini bilince gikarmak, bunalimin agilmasi, gelecegin zorlu
savaginin Orgiitlenmesi agisindan zorunludur. Ve miicadelenin gele-
cegini belirleyen ogelerden biri olmasi agisindan da 6nemlidir.

Tarihsel pratigin zengin deneyimleri igginda soruna yaklagildigin-
da, devrimci siirecin "giz perdesi" altinda tutulmak istenen bu belirgin




ozelliklerini agiga ¢ikarmak, onciiliik iddiasinda bulunan siyasal 6rg-
iitlere, hatta tek tek kadrolara kendisini dayatan devrimci bir gorev-
dir. Ve bunun basarilmasi, 6ncelikle, sol saflardaki krizi derinlestiren
siyasal gelismelerin nirengi noktalarim yakalamaya, onlari, duygusal,
tepkici, faydaci ve tek yonlii yaklagmlarin 6tesinde diyalektik yontem-
le yerli yerine oturtmaya baghdir, bir yoniiyle.. Farkh diisiince ve
davraniglarin ¢atisma ortamina sahne olan devrimci siirecin 6zellikle-
rinin bilince gkarilmasinda, su gergevenin baz alinmasi en dogru
olamdir.

-Ayngma ve saflagmalar,

-"Bagmmselasma" orgiitsiizligi gelistirme,

-Devrimci siireci bulandrmak, ona ket vurmak ve devrimci siirece
ivme kazandrmay: hedeflemek.

Aynigma ve saflagmalar, sol siyasal giicler cephesinde yasanan so-
runlar agisindan devrimci siirecin belirleyici bir ozelligidir. Ve kay-
nagny, sol siyasal orgiitlerin ideolojik, politik ve orgiitsel yapisindan,
onlarin fagizm kargisinda ugramilan agir yenilgiye iliskin tutumlarin-
dan almaktadir."Ciinkii Kiirdistan ve Tiirkiye toplumlar da simiflar-
dan olusmustur. Ve farkh simf ve katmanlar mevcut siyasal
orgiitlenmelere de yansimigtir. Hele devrimciligin moda oldugu dé-
nemler de gozoniinde bulundurulursa, konunun carpicilig: daha bir
artar. Ayrica bu yansimalar, fasizm kargisinda topyekiin ugramlan
yenilgi, bu yenilginin sergiledigi sonuclara farkh yaklasim anlaysla-
rim da yapisinda gelistirir. Bu diyalektik bir olgudur. Dolaysiyla
yenilgi nedenlerinin tespiti, onlardan gerekli derslerin ¢ikarilmasi
ve somut kosullara uygun miicadele perspektiflerinin gelistirilmesi
bakimindan bu anlayslarin catismasi da kagimilmazdir." (K. Saleh,
TKSP’ de Oportiinizm ve Bir ’Elestiri’ Uzerine s.4) Ozii itibariyla bu
temel gergeklerden kaynaklanan boliinmelerin, ayrilmalarn ve ig
sorunlarin asil ekseni ayrigma ve saflasmalardir.

Ayrilma ve saflasmalarin belirgin karekteri: 1- ideolojik, politik ve
orgiitsel sorunlarda ayriliklarin belirlenmesi, olumlu ve olumsuz yon-
leriyle gegmis ve yeni donemin miicadele perspektiflerine iliskin de-
gerlendirmelerin is¢i smifi, emekgi yiginlar dniinde ve devrimci bir
sorumlulukla agikliga kavusturulmas.. 2- Orgiitsiizliige, yilgmlga ve
"benden sonra tufan" anlayisina 6diin vermeden sosyal pratigin bityiik




ol¢iide mahkiim ettigi ideolojik belirleme, orgiit ve miicadele bigim-
lerinin gegmisgin act deneyimleri igi@inda iilke somutuna uyarlanarak
kitlelere hedef gosterilmesi ya da en azindan bunun amaglanmasidir.
Elbette ki, ayrisma ve saflagmalarin eski orgiitsel yapilar, parcalan-
maya, boliinmeye gotiirmeden sonuglanmast istenir ve dogru olanidir.
Fakat bunun ge¢mise yonelme ve gegmisi aklama temelinde yiikselen
simfsal ve siyasal catigma ortaminda bazen subjektif bir istem olmak-
tan oOteye gitmedigi, ge¢misin mirasi iizerinde zorunlu ayn orgiitsel
yapilanmalar1 diglamadigi da unutulmamalidir. Hele devrimci hare-
kette heniiz onemli dlgiilerde varligim koruyan ilkellik, duygusallik ve
diger kiigiik burjuva hastaliklar1 dikkate alinirsa, bunun kagiml-
mazh@ daha kolay anlagihr. Ancak bu somut gergeklige ragmen,
orgiit i¢i sorunlann ¢oziimiinde bilimsel yontemden 6diin verilmeme-
lidir. Ayrica bu, gelenek, gorenek kazanmasi, leninist parti normlari-
nin kavranmasi igin de gegerlidir. PSKT-Roja Welat’in, derin bir
sorumluluk anlaygiyla yiiriittiigii miicadele, bu bakimdan 6nemli bir
ornektir. Hemde oportiinizmin en igreng "miicadele yontemleri'ne
ragmen...

"Bagimsizlasma", "Ozgiirlesme" ve orgiitsiizliigii gelistirme egilimi
ise, devrimci siirecin diger bir 6zelligidir. Ve biiyiik ol¢iide, "benden
sonra tufan" anlaysiyla, orgiitlii miicadeleye inangsizlikla kendisini
disa vurur, gecmisin asgari kazammlanim bile yadsir. Ozellikle yasa-
nan siire¢ bakimindan gogu kez hayal iiriinii olabilecek seyleri, dev-
rimci motifler altinda sunmaya galisarak kendisini gizlemeye calisir.
Eylemsizligi gelistirir. Devrimci siirece radikal bir miidahalede bulu-
nulmazsa, bu "koroya" katilanlanin gidecegi yer, ya devrimci ¢alisma-
dan tiimiiyle elini ete@ini gekmek olacak (ki, bu daha simdiden yer yer
goriilityor), ya da sirf bir "orgiitlillikk" perdesi altinda gizlenmek igin
daha az fedakarlik isteyen saflara kapa@ atmak olacaktir. Ancak
objektif olarak bu konumda goriinen ve fakat sagduyu sahibi, devrim-
ci enerjisini tilketmemis istisnalar da vardir. Ve elbette ki, devrimci
arayis iginde olan bu tiir insanlan (ki, bunlarinda sayis1 az degildir),
digerleriyle aym kefeye koymak dogru degildir.

Diger taraftan girdikleri derin bunalimdan gikig yolu bulamadig
icin eylemsizlige ¢agr yapan, statitkoyu korumak pahasina her tiirlia
hizip ve gruplasmalara "dzgiirliik vizesi" ¢ikaran baz siyasal orgiitler




de, dolayh bir bigcimde de olsa, objektif olarak buna hizmet ediyor.
Daha simdiden s6zkonusu orgiitleri miicadeleden uzaklagtiran bu
tavir, siireg i¢inde var olan "orgiitsel yapilari'm daha bir lagkalastira-
rak iglevini yerine getirecektir.

Ulusal ve sosyal devrimlerin yenilgi ve geri ¢ekilme donemlerinde
su ya da bu bigimde goriilen "bagimsizlasma", "ozgiirlesme" egiliminin
Kiirdistan ve Tiirkiye devrimci-demokratik hareketini tehdit eder
boyutlara varmasinda, fasizm kargisinda ugranilan yenilginin, yasanan
zorlu donemin ve miiltecilik kosullarinin yanisira kendi gergegini
gizlemekte, pratik yasamun 6nemli 6l¢gillerde mahkiim ettigi orgiit ve
miicadele bicimlerinde ayak direten sol siyasal yapilarin da pay
bityiiktiir.

Uciinciisii, devrimci siirecin ileriye dogru isleyisine ket vurmayi ve
ona ivme kazandirmayi hedefleyen sinifsal ve siyasal anlayiglarin ga-
tismas: kogullarinda en agik ifadesini bulur. Sunu hemen belirttelim
ki, baz1 siyasal yapilarin subjektif istemleri bu olmasa bile, somut
eylemleriyle, politikalariyla siirce ket vuran egilimlerin degirmenine
su tagiyorlar. Bu nedenle, devrimci siirecin bu 6zelligini irdelerken,
su ya da bu Orgiitiin Oznel niyetine gore degil, pratikte yansiyan
tavirlardan hareketle belirli sonuglara varmak miimkiindiir. Ve zaten
siirecin karmagik sorunlan icinde diyalektik metodun Olgiit olarak
kabul edebilecegi de budur. ikincisi, hatta en 6nemlisi, devrimci
siirecin bu 6zelliginin, diger ikisiyle (ayrisma ve saflagmalar, "bagim-
sizlagma" ve orgiitsiizliigii gelistirme) kopmaz diyalektik bir bag icin-
de olmasi ve onlara karg farkh yaklagmlari igermesi bakimindan
onem arzetmesidir. Iste tek tek orgiitleri onemli dlgiide mesgul eden,
orgiitler arasi iligkileri zedeleyen, demokratik ve siyasal plaftromlar
tikayan ve dolayisiyla soldaki bunalimi daha da derinlegtiren sorunlar
bubaglamda ele almak; bundan hareketle siirece ivme kazandirmanin
perspektiflerini bilince gikarmak ve onu bulandiran politikalar teshir
etmek miimkiindiir.
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Orgiit ici ve rgiitlerarasi sorunlarin agilmas siire-
ce ivme kavandirmanin perspektiflerini bilince ¢1-
karmakla orantihdir.

Orgit ici ve orgiitleraras: sorunlar, bu sorunlarin agilmasinda bag
vurulan "¢oziim yontemleri’nin gesitliligi ve yanhshhig yeni bir olgu
degildir". Ve bir biitiin olarak devrimci hareket, ge¢misin bu yanhs ve
sakat miicadele yontemlerinden onemli zararlar gordii. Ulusal ve
sosyal miicadelenin karmagik sorunlarla yiiklii dar bir bogazdan geg-
tigi giiniimiizde, sézkonusu olumsuzluklarin daha bir goze batmasina
ragmen, degisik bigimlerde, ama aym 6zde kendisini disa vurmas bir
bakima sasirtica degildir. Ciinkii bu, dogrudan dogruya siyasal 6rgiit-
lerin, 6rgiit ve miicadele anlayiglarina baghdir. Ve diinden bugiine
-bunca deneyin yasanmasina ragmen- "yagiyoruz, savagiyoruz" diyen
siyasal orgiitlerin digiince ve davraniglarinda ileriye yonelik ciddi bir
degisiklik olmadi. Tersine, yasanan siirecin bindirdigi agir yiikiin
altinda bocalayan bu orgiitlerde, sézkonusu egilimler daha bir giic-
lendi. Bu ise, yenilginin bir diirtiisii olan yilginlig, moral kirkhgm ve
inan¢sizh@ daha da kamgiladi. Ama siirecin bu acimasiz isleyisi,
biitiin olumsuzluklanyla birlikte, kadrolar, devrimci simuf ve hatta
kitleler nezdinde bir bagka gercegi de bilince gikardr:

"...Devrimci partilere ve devrimci sinifa, son derece yararh bir
tarih diyalektigi veren, siyasi savag yilmadan onlara anlatan ve
ogreten dersi veren de bu biiyiik yenilginin kendisidir. Insan gercek
dostlarim felaket aminda tanmir. Yenilgi yillar1 iyi bir okuldur."
(V.1.Lenin, Sol.Kom.Bir Co.Has.s.17)

"...Devrimcilerin en bilyiik 6gretmenleri, en iyi 6gretmenleri bek
lenmedik belalardir.” (F.Castro, Devrim igin Sav.Kom.Den.s.34)

Kiirdistan ve Tiirkiye devrimci hareketi bir biitiin olarak V.L.Le-
nin’in ve F.Castro’nun yukaridaki tarihi sozlerinde ifadesini bulan
gercgekligi yasadi, yasamaya devam ediyor. Siirecin ogreticiligi, geg-
misin denenmis "miicadele yontemleri'yle, faydaci, firsat¢i ve Makya-
velist tawirlarla, siddete tapinmakla, Orgiit ici ve Orgitlerarasi
sorunlarin ¢oziimlenmeyecegini daha bir goze batirtyor. Fakat buna
ragmen, baz siyasal yapilar sozii edilen sorunlar tersten ¢oziimle-
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mekte (!) israr ediyorlar. Hemde leninizm adina, leninist orgiit ve
miicadele anlayis adma!.. Ne var ki, "evdeki hesap pazara uymuyor".
Cinkii siirecin ogreticiliginden ders gikarmakta direnen -sayilan
simrh da olsa- baz 6rgiitler, devrimci kadrolar, isci sinifi ve hatta genis
emekg¢i yigmlar var. Dolayisiyla sozkonusu anlayislarin catismasi ve
bu catigma siirecinde bilimsel gergekligin giiclenmesi kagimlmazdir.
Ayrica bu orgiit i¢i catiymalarin, faydaci ve dar grupgu bloklasmalarin
odak noktasim olugturan 6nemli bir faktordiir. Bu nedenle, orgiit igi
ve Orgiitlerarasi sorunlarin yapici ve gelistirici bir potada tutulmasi,
oncelikle siirece redikal miidahalenin perspektiflerini bilince ¢ikar-
makla orantihdir.

Bu ise, temel miicadele alamna yonelmenin, kitlelerle kaynasma
yolunda mesafe alabilmenin yamsira sosyal pratikte agk bigimde
yanstyan devrimci siirecin ozelliklerini esas alan ilkeli pratik politika-
larin gekillendirecegi davramgin siirece egemen kilinmas: ile miim-
kiindiir. Zira "ilkeli bir politika, tek gercek, pratik politikadir."
Sorunu, tek tek orgiitlerde ya da topyekiin devrimci hareket iginde
yasanan sorunlar ve bu sorunlar kargisindaki farkh tavir aliglar arasin-
da ug bir drnek iizerinde somutlagtirarak siirece ivme kazandirabil-
ecek digiince ve davramgi degisik yonleriyle kavramaya calisalim.

PKK cevrelerinde yaganan olaylar, gerek orgiit ici sorunlarda taki-
lan tavrin vardinldig1 boyutlar, gerekse kargilanan degisik olgiilerdeki
tepkiler bakimindan ilgingtir. Bilindigi gibi, daha 6nce PKK saflarin-
da caligan E.Ata’nin isve¢’te oldiiriilmesinden sonra Ziilfii Gok adin-
da bir yurtsever de F.Almanya’da vuruldu. Ve Z.GoK’iin de PKK
taraftarlarinca 6ldiiriildiigii iddia ediliyor. PKK ¢evrelerinin "ajan",
"hain" ilan ederek cezalandirdig: bu kisilerin, ajanligina ya da hain-
ligine dair somut kamtlar yok. Bu insanlarin "sugu", PKK’dan ayril-
malar1 ve Semir’le birlikte tavir almalann veya ona yardima
olmalaridir. Bu bakimdan her iki cinayeti de Semir olay ile birlikte
degerlendirmek gerekir.

Yasadigimz donemde hemen hemen her orgiitte, su ya da bu
kefeye konulup degerlendirilmesi gereken olaylarin ortaya gikmasi
-daha once belirtigimiz nedenlerden dolay- dogaldir. Dolayisiyla
PKK icinde de goriig ayrihiklarimn dogmasi, "benden sonra tufan"
mantiflyla veya sessizce miicadele saflarinin terk edilmesi olaylarin
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yaganmasi, hatta agik ihanetlerin gorillmesi kaginilmazdir. Onemli
olan, PKK saflarinda ya da herhangi bir orgiitte ortaya ¢ikan sorun-
larin niteligi ve bunlara kargi takimlan tavirdir. iste, Semir "olayr"m da
bu baglamda degerlendirmek gerekir.

Semir, yaymladigi 15 sayfalik teksirde, PKK’min bir "kast orgiitiine
doniistiigiinit", bu orgiitiin kadrolarinin ve iiyelerinin "6zbenliklerini
kaybetmis ve yolunu sasirmug insan tipleri" haline geldigini, o6rgiitte
demokratik-merkeziyetgi igleyigin olmadigim ve bunun yaratilamiya-
cagim belirtiyor. Ve PKK’min teghir ve tasfiyesi icin elinden geleni
yapacagim degisik bigimlerde vurguluyor. Tiim sol gii¢lerin bu yolda
caba harcamasi gerektigini oneriyor.

Aciktir ki, Semir’in bu "inli" bildirisini, PKK’nin ve sozkonusu
bildiriyi ¢ogaltip yaygin bir sekilde dagitan bazi Orgiitlerin tavrim
diyalektik bir biitiinliik icinde degerlendirmek gerekir.

Yukarida belirttigimiz gibi, sozii edilen bildiride ifadesini bulan
mantik, PKK"y1 teshir ve tasfiye i¢in her seyi reva gormektedir. Buna
biitiiniiyle katilmak, destek olmak ya da "yesil 151k yakmak" hergseyden
once PKK’nin nesnel konumunu belirlemeyi zorunlu kilar. Kugkusuz
bu degerlendirmemizin boyutlarini agan bir bagka yazinin konusudur.
Fakat buna ragmen, konumuzun boyutlar iginde kalarak PKK’min
kargi-devrimci orgiit olup olmadigim belirlemeye ¢ahsacagiz. Ciinkii
herhangi bir orgiitiin tasfiyesini megrulagtirma ya da bu yolda ¢aba
harcama veya harcanan ¢abalara agik¢a destek olmamn hakh goste-
rilebilmesi, o orgiitiin kargi-devrimci bir ¢izgiye diigmily olmasina
baghdur.

Oysa PKK, emperyalizme, somiirgecilige ve fasizme karsi miicade-
ledeki konumuyla, karg- devrimci giiglerinin kargisindadir. Ve diger
yurtsever, devrimci giicler gibi, O da, somiirgeci-fasist giiglerin saldir1
hedefleri arasindadir. PKK’nin bu konumu, onu tasfiye etmeyi, dag-
itmayl amagclayan tavir ve anlayiglari yadsir. Ayrica "bagimsizlasma"
ve "Ozgiirlesme" nin bir biitiin olarak devrimci hareketi tehdit eder
boyutlara vardigy giiniimiizde, bir 6rgiitii, tasfiyeye yonelmenin kim-
lere yarayacag: da agiktir...

PKK’nin teshirine iligkin yaklagimlarda da isabet yok. Zira teshir,
yanlislarin sergilenmesi ve dogrularin bilince gikarlmasim 6ngoriir,
perspektifler acar. Oysa gerek bildiriye egemen olan mantik, gerekse
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baz1 siyasal orgiitlerin PKK’ya karg gelistirdikleri kampanyalarda,
teshir, tecrit ve tasfiye amacina yonelik bir arag olarak kullamhyor.
Amag bu olunca, teshir adina gericilige "yesil isik yakmak" bile miibah
sayilir. Kaldi ki, amlan bildiride, bélgecilik (ki bu, kaynagim gericilik-
ten alir) yapilmakla da yetinilmiyor, "degisik toplantilarda" PKK’mn
"karanhkta" kalan yonlerinin agikhga kavusturulacag belirtilerek or-
giit sirlanmn da ifsa edilebilecegi ima ediliyor!. Hal boyle olunca,
hangi yoniiyle ele alinirsa alinsin Semir "olayr", 6zii itibariyla "benden
sonra tufan” anlayigim yansitiyor. Ve objektif olarak orgiitsiizliigii
gelistirmeye hizmet ediyor. Elbetteki, bu somut drnekten hareketle,
"PKK icinde goriis ayriigi olmaz, olsa olsa dokiilmeler, devrimciligi
birakmalar, ihanetler olur." sonucuna varilamaz. Tersine PKK icinde
de, ideolojik, politik ve oOrgiitsel temele dayali ayriliklarin olmas
kagimlmazdir. Ve PKK, saflarinda goriilen dokiilmelere basarak ya
da kullanmakta oldugu siddet yontemleriyle bunlan engelliyemez.

Diger taraftan orgiitsel birlik, goniillii bir birliktir,ideolojik birlik
zemininde olusur ve bu temelde yiikselen miicadele iginde pekisir.
Ideolojik, politik ayriliklarda veya orgiitlii miicadeleden gark etmenin
degisik bigimlerdeki yansimalarinda zora bagvurmak, makyavelizmi
ve komploculugu yeglemek, zayifigin, acizligin gostergesidir. Ama
buna ragmen, ge¢miste oldugu gibi, bugiin de orgiit igi sorunlarda
siddete, firsatcihiga ve likidasyona can kurtaran simidi gibi sarilanlarin
sayis1 az degildir. Iste PKK da, orgiitsel birliginin pekistirilmesinde,
anlayss itibariyla aym kefeye konulabilen bu yontemlerden, siddete
tapmnmakla "iin" yapan bir orgiittiir. PKK’nin yan askeri bir 6rgiit
olusu ya da kendisince ulusal kurtulug savagim "baglatmig olmas1", ona
orgiit i¢i demokrastyi rafa kaldirma, goriiglerinden dolay: insanlan
yargilama, hapsetme ya da 6ldiirme hakkim vermez. Ciinkii bu, savag
kosullarinin da, askeri disiplinin de ruhuna aykindir. Vo Nguyen
Giap’in su sozleri bu bakimdan 6greticidir:

"Vietnam Halk Ordusu, genis i¢ demokrasiyle beraber, kat1 bir
disipline de sahiptir. Seref yemininin ikinci maddesi ’bir savasci,
iistlerinin emirlerini harfiyen yerine getirmeli, kendisine verilen
gorevleri aninda ve tam olarak uygulamak iizere viicudunu ve ruhu-
nu ortaya atmahdir’ der. Gerilla savaginin sert bir disiplini gerek-
tirmedigini séyleyebilirmiyiz? Elbette ki hayir. Bir kumandan veya
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liderin, uygun goriilen her olumlu faaliyetin yerine getirilmesinde,
kendi birlik veya bolgesine belli bir insiyatif tanimasmin gerektigi
dogrudur. Fakat belli él¢iide merkezi 6nderligin ve bilesik kuman-
danhgin gerekli oldugu da her zaman icin kamitlanmistir. Ordudan
soz eden bir kimse, disiplinden de soz ediyor demektir.

"Boylesine bir disiplin, birliklerimizin ic demokrasisiyle bir celigki
tegkil etmemektedir. Savas biliklerinin genel toplantilarinda oldugu
kadar, Partinin cesitli seviyelerdeki hiicrelerinde ve icra komitele-
rinde de demokratik ilkelerin uygulanmasi bir kuraldir. Olaylar
ispatlamistir ki, birliklerde demokrasiye ne kadar fazla baghhk
gosterilirse, birlikte o kadar fazla saglamlasmakta, disiplin artmak-
ta ve emirler yerine getirilmektedir." (Vo Nguyen Giap, Halk Sav.
Askeri san.s.101)

Yine Kiiba’da gerila savaginin en agir sartlarinda, "savunulmasi ¢ok
gii¢" bir disiplin olayi iizerinde ¢ikan tartismalarda, Fidel Castro’nun
tiim gabalarina, ikna edici konugmalarina ragmen, bir gurubun, gerila
hareketinden ayrilmasi kargisinda takinilan tavir, sicak savag kosulla-
rinda uygulanan disiplinin bir bagka 6rnegidir. Bu gurup, 146 gerila-
nin katildigx oylamada olugan ¢ogunluk iradesine sayg gostermeden
miicadeleden gekildi. Bu insanlarin biiyiikk ¢ogunlugunun sonunda
diismanin hizmetine girecegi ve bazilarmn da dilyman tarafindan
oldiiriilebilecegi kamsinda olan Fidel Castro ve arkadaglari, buna
ragmen ayrilmak isteyenleri silahlariyla birlikte serbest birakmuglardi.
(Che Guevara, savas aniar, Anty.s.191-197)

Demek ki, goriig ayriliklar1 nedeniyle ayrilanlan miicadele saflarim
terk edenleri, hatta -niyetleri o olmadikca- eylemleriyle burjuvazinin
degirmenine su tagtyanlan bile tutuklamak veya 6ldiirmek, ne askeri
disipline, ne de sicak savag kogullarimin megru kildigy yargilama man-
tigina sigdirlamaz.

PKK’nin kendisinden ayrilan kisilere kargi bityiik dlciide genelles-
tirdigi "hain"lik, "ajan-provakator'likk suglamalan ise, gergekei degil-
dir. En azindan bu suglamalarim genellegtirmesi, = devrimci
diiriistliikle bagdagmiyor. "Geng Kemalistler" ya da herhangi bir ad
altinda orgiitlendirilen "ihanet ¢izgisi"nin varolmasi, ona, kendisinden
ayrilan ya da farkh diigiinen herkesi aym kefeye koyup vurus yapma
hakkini vermez, haklarinda 6liim kararlan gkarmasim hakh kilamaz,
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siyaset yapma haklarim ellerinden alma yetkisini vermez. Ciinkii -da-
ha once de belirtigimiz gibi- PKK, yanlizca kesin ihanet ¢izgisine
diisenlere, somiirgeci burjuvazinin elinde gercekten "piyon" haline
gelenlere karg degil, su ya da bu bigcimde orgiitten aynlarak onun
koydugu "siyaset yasagi"m tammayanlari, "bagimsiz"lasanlan, orgiit-
siizliigii gelistirmek isteyenleri ve ideolojik, politik, orgiitsel sorunlar-
da dogan goriig ayriiklarimi da yer yer siddetle bastirmak ve tesirsiz
hale getirmek istiyor. Bu anlays, statiikosunun korunmasmda, Parti
otoritesinin saglanmasinda ve parti birliginin pekistirilmesinde sid-
detin bir arag olarak kullanilmasinin acik bir ifadesidir. Ve devrimci
siirece ket vuran bir egilimdir, mahkiim edilmesi gereken bir anlay-
istir. PKK, bunun aksini iddia ediyorsa, devrimci kamuoyunda olusan
kuskular giderecek ve bazi siipekiilasyonlar agiga ¢ikaracak yontemi
segmeli.. Sorunlari (Resul vb. "Meselesi"de dahil" ), kadrolan, dev-
rimci kamuoyu ve kitleler oniinde degisik boyutlariyla tartigmalidar.

Aksi halde PKK, bircoklarinin gegmisi aklama yolunda pagalan
sivadiga bir donemde, -1.Parti Konferansinda- attigy ileri adimdan (ki,
PKK’nin ideolojik, politik ve orgiitsel yapisi dikkate alindiginda, geg-
misi, 1.Konferansindaki haliyle degerlendirmesi ileri bir adimdir)
geriye doniis anlaminda gark yapmakta oldugunu kabullenmek duru-
munda olacaktir. Zaten yaymlarinda da buna iligkin belirtiler var.
Elbette ki, bu durum, Bir zat PKK’mn kendisine ve genel olarak
Kiirdistan’daki yurtsever ve demokratik miicadeleye zarar verebil-
ecek olumsuz bir gelismedir. Ve bunda belirleyici olan, PKK’nmn
ideolojik, politik ve orgiitsel yapisidir, onun anargizmden kendisini
kurtaramamasidir; etkileyici olan unsur ise, PKK’ya karg gelistiri-
len tecrit ve giderek jurnacilige, tasfiyeye yonelen politikadar.

Opysa biz yillar dncesinde, Kiirdistan yurtsever ve devrimci hareket
icinde -6nemli olgiide- sag oportiinizmin giinahlan iizerinde boy
veren PKK’min kiigiik burjuva sinifsal ve siyasal yapisi geregi, "sol"dan-
saga, sagdan-"sol"a savrulmaya miisait oldugunu belirtmis; kaynagim
yine kiigiik burjuva reformizminden alan sag oportiinist tecrit politi-
kasimn bu hareketi ileriye degil, geriye itecegine dikkatleri cekmistik.
Soyle ki:

"...PKK’nin 1. Konferansinda ge¢misine yonelik degerlendirmesiy-
le nisbi anlamda da olsa ileriye dogru attin adumlarin ve bununla
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birlikte tabaninda goriillen olumlu gelismelerin dogru bir bicimde
kavranmasim gerektirir. Ve PKK’ya yurtsever giiclerin gii¢ ve eylem
birliklerinde kapilar kapatmayi ve bu harekete yonelik tecrit politi-
kasim yadsir. Elbette ki, bu, cepheye giden yolda politik dostluk
temelinde ideolojik miicadeleyi ve gercek anlamda siire¢ sorununa
yakindan bagh olan giiven meselesini ortadan kaldirmaz. Giiven
sorununda PKK’ya énemli gorevler diistiigii gibi, diger yurtsever ve
devrimci giiclere de farkh oranlarda da olsa gorevlerin diistiigii
aciktir. Bunun tersi olabilecek politik yaklagmlar, PKK’y1 attigy
olumlu adimlardan geriye itecek ve bunda PKK’nmin oldugu gibi
diger devrimci ve yurtsever orgiitlerin de sorumlulugu biiyiik ola-
caktwr." (K.Saleh, TKSP’de Oportiinizm ve Bir "Elestiri" Uz. 5.248,250)

Fakat buna ragmen, 1. Parti Konferansindan sonra PKK’da gozle
goriilebilen olumlu gelismeler gormezlikten gelindi. Ulusal demokra-
tik giicler arasinda, bolge diizeyinde ve uluslararasi planda PKK’mn-
tecriti i¢in bazi orgiitlerce elden gelen yapildi. Bu durum, yapisi geregi
PKK’y1 bir biitiin olarak olumsuz yonde etkiledi. Onun geriye doniig
egilimlerini kamgiladi. Ve onu, basta bazi oportiinist ve reformist
kesimler olmak iizere, yurtsever giiclere karg yeniden sertlegtirdi. Bir
tagla iki kus vurmak isteyenlerin hesaph ve duygusal "elegtirileri" ise,
buna ganak tuttu. Iste tam bu siirecte, PKK’da i¢ sorunlar kendisini
disa vurdu. Kiirdistanh ve Tiirkiyeli bazi orgiitler ise, faydaci, firsatg
amaclarla bundan yararlanmak ya da asgarisinden PKK’y1 hizaya
getirmek istediler. Kiirdistan’da bagim TKSP oportiinizminin ¢ektigi
kiigiikk burjuva reformizmi "firsat bu firsattir" mantigiyla -"benden
sonra tufan" kokan, hatta bolgecilige, gericilige "sinyal" yakan -Se-
mir’in 15 sayfalik teksirini gogaltip pervasizca dagittilar. Ve PKK
tabanina yonelik yogun bir ¢ahsma icine girdiler. Diger yanda, Kiir-
distan kiigiik burjuva reformizminin sadik miittefikleri de bos durma-
dilar. Ornegin bugiin, ¢oziilme siireci yagayan 6’lnin "sozciisii" TIP’in,
19-20 Nisan 1984 tarihleri arasinda yapilan siyasi platform toplanti-
sinda, "yarin bir bagkalar1 da ’Bolsevik PKK’ olarak buraya gelebilir"
sozleri bu bakimdan ilgingtir.

Orgiitler arasi iliskileri zedeleyen ve yer yer PKK’min ig sorunlarina
miidahaleye kadar varan bu g¢ok yonlii cabalar kargisinda PKK, yeni
bir sinavla karg kargiyayd. Iste PKK, bu sinavi kazanamadh.. Terorist
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yontemlerle, siddetle sorunlarin iistesinden "gelmeyi" yegledi. Ve
bunda israr etti, ediyor. PKK’mn bu tavri, Kiirdistanh ve Tiirkiyeli sol
giiclerin biiyiik bir cogunlugu tarafindan hakh olarak mahkum edildi,
kinandi. Kuskusuz bu, olumlu bir gelismeydi. Fakat bazi orgiitler
bunu, yeterli ve ¢oziimleyici gormediler. PKK’'mn tecrit edilmesi
gerektiginde 1srar ettiler. "yeni" demokrasi ve devrim teorileriyle
mesgul bazilan ile demokrasi "havarisi" kasilen kimi orgiitler, bir
bagina tecritide yeterli gormityor, PKK’v1 tasfiye i¢in ellerinden geleni
yapiyorlar.

Oysa her iki yaklagmda isabetli ve bilimsel olmaktan uzaktir. Or-
negin PKK’mn igledigi cinayetler kargisinda demokrasi "havarisi"
kesilen TKSP oportiinizminin takindig tavri anlamak miimkiinmii-
diir? (1).. Saymn Burkay, TKSP icinde boyveren sag ve sol kanatlar
catismasinda aym "demokrat'igi gosterebilmigmidir? Dahas,
PKK’nin kendisinden ayrilanlara "ajan", "hain" demesine hiddetlenen
Saymn Burkay, "benden sonra tufan" anlayigina pirim vermeyen, org-
utsiizliigii gelistirenlere agik tavir alan, gegmise ve gelecege iligkin
koklii ideolojik, politik ve orgiitsel perspektiflerle,Parti gergegini
tartismak isteyen Devrimci Muhalefete (bugiin TKSP-Roja Welat
hattidir) neden "hain", "kalleg" damgasi vurmaya gabalamaktan ken-
disini alamuyor? Parti gergegini tartiymak isteyenleri, Parti tarihinin
tersyiiz edilmesine, likidasyona karsi gikanlan komplolarla tasfiye
edenlerin, diine kadar sosyalist deyip goklere gikardiklan insanlara
karsi konugma yasag1 koyanlarin, onlara psikolojik iskence yapanla-
rin, PKK’ya ya da bir bagka orgiite demokrasi dersi verme, tafsiyeler-
de bulunma haklann varmudir? Elbette hayir.Ciinkii devrimcilik,
herseyden oOnce diiriist olmayr gerektirir. Diger bir deyisle, insanun,
qwvaldizz kargisindakine batirirken, en azindan igneyi de kendisine
diirtmesini gerektirir. Bu agidan soruna yaklagildiginda, "yeni" devrim
teorileri ithal etme ugrag iginde olanlarla TKSP oportiinizminin
cakigin tavirlarini, "demokrasi” adina PKK’y1 Avrupa Sosyal Demo-
krasisine, burjuva gazetelerine jurnallemelerini, bu orgiitii tasfiye igin
"her yol Ankara" mantigiyla hareket etmelerini anlamak pek de zor
olmasa gerek.. Zira girdigi derin bunalimi asamadi@ icin, eylem-
sizlige cagn yapanlarla, orgiit ici ve orgiitlerarasi iligkilerde ortaya
cikan her soruna statiikolarim koruma anlaymiyla yaklasanlarin
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devrimci siirece ket vurma yolunda tavir birligi icine girmeleri gayet
dogaldir. Ve bu, PKK’daki gelismeler kargisinda takimlan tavirla-
rinda da acik bir sekilde yansiyor. Ayrica bu tavir ve PKK’mn tepkici,
saldirgan karg tavn, salt orgiitlerarasi iligkiler agisindan irdelendig-
inde, Kiirdistan ve Tiirkiye devrimlerini gelecekte Onemli dlgiide
olumsuz yonde etkileyecek tehlikeler biinyesinde tagiyor. Iran ve Irak
Kiirdistan’ninda yaganan durum bu bakimdan canli bir 6rnektir.

Ikincisi, baz1 Kiirdistanh 6rgiitlerce PKK’ya kargi dteden beri siir-
diiriilen tecrit politikasinin, son cinayetlerden, anti-demokratik yon-
temlerden sonra tekrar ve daha ileri boyutlarda giindeme
getirilmesidir. PKK ile iligkilerin kesilmesi ya da bu orgiitiin tecrit
edilmesi de bizce ¢oziimleyici olmaktan uzaktir. Yagamlan son dort
yillk deneyimler bile, kimi orgiitler tarafindan siirdiiriilen tecrit ¢a-
balarinin olumsuz etkilerini gosterir yeterliktedir. Ve bu, yukarda da
belirtildigi gibi, gormek isteyenler agisindan agiktir. Ayrica anti-so-
miirgeci ve anti-fagist giiclerin gerekli en genis birligini de yatsiyan bir
tavirdir. PKP Genel Sekreteri A.Cunhal’n Portekiz’deki anti-fagist
miicadele doneminde, anarsistlere karsi takimlmasi gereken tavir
konusundaki su belirlemesi bu bakimdan 6greticidir.

"Anti-Salazarist birligin savunucusu anarsistler ile dostluk iligki-
lerimizi daha da arttirirken, halkimzin yasanfis1 ve kavgasi ile
ugrasip emekci simiflara baski ve somiiriiye karsi miicadelelerinde
yardim edecekleri yerde, basta Partimiz olmak iizere, SSCB ve geng
demokrasilere, adeta fasist dismanlarimzin dilini kullanan bir
tavirla saldiran anarsist yayinlarinda birliktelige ters diisen duru-
munu ortaya ¢cikarmaliyiz.” (4.Cunhal, Por. Oz. Safag, 5.38)

Diger taraftan bazilarimn, Orgiit ici ve Orgiitleraras: sorunlarinda
ve "¢6ziim yontemleri'nin gesitliliginde kendilerine gore nitel ve nicel
farklihklar arayarak, onlan, siirecin belli 6zelliklerinden soyutlamaya
caligmalar1 da bilimsel gergeklikten uzaktir. Farkh odaklarda yaganan
orgiit ici sorunlarda belirleyici olan, sorunun 6zii ve buna kargi 6rgiit
i¢i "demokrasi" adina konulan tavri bigcimlendiren anlayigtir. Bu, aym
zamanda oOrgiitleraras: iliskilerde- ayrisma siireci yagayan orgiitlerin
"i¢" iglerine miidahale noktasina diigmeden- baz alinmasi gereken
onemli bir unsurdur. Ve asil nitel farkliliklar, bu perspektiflerden
sorunlara yaklagildiginda yakalanabilir, agiga ¢ikarlabilir. Ciinkii or-
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giit i¢i demokrasi ve orgiitlerarasi iligkilerde nitel farklihklarin belir-
leyici olan gostergesi, farkl tavir aliglarin devrimci siirece ivme kazan-
dirnp kazandirmadi@idir. Yoksa baz akh evvellerin sandigi gibi,
siirece ket vuran egilimlerin sergiledigi degisik "¢oziim yontemleri"
(makyavelizm, komploculuk, likidasyon, boliiciiliik ve siddete tapin-
ma) arasindaki nicel farkhhklar degildir. Zira nicel farkhliklar, etki-
leyici birer faktor olabilir, ancak.

Bu anlamda, yukardaki 6rnek iizerinde ana hatlanyla irdelemeye
caligtigimuz degisik tavir aliglarda, -nicel farkliliklar bir yana birakilir-
sa- 0zil itibariyla sag ve "sol" oportiinizmin tavn, siirece ket vurma
yolunda cakistyor ve bunalimin derinlesmesine hizmet ediyor. Oysa
orgiit ici ve orgiitlerarasi sorunlarin aglmasi ya da en azindan olumlu
ve gelistirici bir ¢ergevede tutulmasi, devrimci siireci bulandiran bu
ve benzeri egilimlere karg, siirece ivme kazandirmanin perspektifle-
rini bilince ¢ikarmaya baghdir. Ve devrimci tutum bunu gerektirir.
Kugkusuz bu, acimasiz bir hesaplasmaya sahne olacaktir. Onemli olan
bu miicadelenin, ilkel, duygusal, firsat¢i, makyavelist, dar grupcu
amaglar ve kaba demogojilerle hedefinden saptirilmamasi, politik
dostlugun -siirecin karmagik sorunlan iginde bazilar1 bunu kavramak-
ta "giiclilk" gekse bile- korunmasidir.

"Birlik" sorunu nasil ele alinmah?

Giiniimiizde bir biitiin olarak devrimci hareketin en fazla tartistig
konu "birlik" sorunudur. Ve teoride "birlikt"ten yana olmayan, onu su
ya da bu bigimde ama hararetle savunmayan parti, orgiit veya guruba
rastlamak da miimkiin degil. Ayrica bu yolda, "bomba gibi patlayan"
ve fakat balon gibi sonen, kendi anlayigi icinde gomiilii kalan "birlik"le-
re, "birlik" girisimlerine de tamk olundu. Ne var ki, yaklagmlarda
isabet olmadig: icin pratikte arpa boyu mesafe alinamadi. Tersine
atilan "adim'lar, birlik siirecini olumsuz yonde etkiledi, hatta gegici
de olsa (ki, gegicidir) bu siirecin Oniini tikadi ve solun birligine umut
baglayan yiginlarda hayal kirikhgina yol agti.

Sunu hemen belirtelim ki, Kirdistan ve Tiirkiye gergeginde sol
hareketin bolinmiigliigiinden, yasanan s6zkonusu olumsuz deneyim-
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lerden hareketle, kitlelerin istemlerine, ulusal ve sosyal miicadelenin
diyalektigine ragmen sol giiglerin asla "birlik" yapmayacaklarina hiik-
metmek, karamsarliga kapilmak ya da "herkes isine baksin" anlayisiyla
isin icinden styrilmak ¢oziim degildir. Diger yandan bu tiir eylemlerin,
cikarq ve firsatq yaklagimlarla birlik siirecini bulandirmayr temel
politika haline getirenlerin igine yarayacag da agiktir. O halde dev-
rimci gorev, degisik tirden birliklerin perspektiflerini bilince gikar-
mak; boliinmiigliigiin, dagimkhgin nedenlerini, birliklerin Oniine
cikarilan engellerin kaynagim agiga gikarmayr ve bunlan gergekei
adimlarla bir bir temizlemeyi hedeflemektir. Ciinkii, "birlik" sorununa
ivme kazandiracak bilimsel perspektifler, ancak devrimci siirecin
ozelliklerini kavrama ve birlik siirecinin Oniinii tikkayan egilimlere
kars1 miicadele iginde ete kemige bitriindiirebilir.

Bu bakimdan dogru olan, "birlik" sorununu devrimci siirecin bir
ogesi olarak ele almak, onu, gegmisin ogreticiligi ve "birlik" yolunda
atilan "adim"larin yaganan deneyimleri igginda irdelemektir. Devrim-
ci siirecin 6zelliklerini yazimuzin bir 6nceki bolimiinde degerlendir-
mistik. Tekrar bu konuya donmeye gerek yok. Gegmisin
ogreticiliginden yararlanmak ise, gec¢misi gercek bir bicimde deger-
lendirmeye baghdir. Bu, yerlesik halk tabiriyle "birlik"diye amlan
siyasi birlik, cephe, gii¢ ve eylem birliklerinin kotarilmasi i¢in de
gereklidir. Elbette ki, gegmigin tam ve dogru bir bicimde degerlendi-
rilmesi, gii¢ ve eylem birliklerinin Oniine kogul olarak konulamaz. Bu
anlamda dayatici olunamaz. Ancak siyasal birlik tartiymalarinda, cep-
he konusunda bu sorunun 6nemi yadsinamaz, gozardi edilemez. Ciin-
kii, gegmigin dogru degerlendirilmesi, gelecegin zaferi i¢in gereklidir.
Kald ki, fagizm kargisinda ugramlan agir yenilgi, "birlik" caliymalarim
tikayan egilimlerin ge¢mise yonelmeye karg dikilmeleri ve bu anlay-
isla siirece ket vuran tavirlarinda israrci olmalari, sorunun dnemini
daha bir artiriyor. Iste "birlik" yolunda atilan "adim"lara kaynakhk
eden oportiinist, faydaci ve giinii birlik politikalar1 da bu baglamda
irdeleyerek teghir etmek miimkiindiir. Ve bu, titkanan"birlik" cahisma-
larina yeni perspektiflerin getirilmesi, buna uygun pratik miicadelenin
gelistirilmesi i¢in de zorunludur.
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"Birlik" yolunda atilan "adim"lar nesnel olarak
neye hizmet ediyor?

"Birlik" yolunda atilan "adim"larin hangi ihtiyagtan kaynaklandig-
m, neyi hedefledigini ve nesnel olarak neye hizmet ettigini kavraya-
bilmek igin, dncelikle s6zkonusu "birlik"lerin "ne zaman ve hangi
sartlarda” olusturulduguna bakmak gerekir.

Degerlendirmemize konu olan "birlik" girigimleri, zaman bakimin-
dan 12 Eyliil yenilgisiyle baslayan son 4 yilik doneme takabiil ediyor.
Bilindigi gibi, 12 Eyliil’de, Kiirdistanh ve Tiirkiyeli sol siyasal hareket-
ler, fagizm giigleri kargisinda agir bir yenilgiye ugradilar. Bu yenilgi-
den hemen hemen tiim siyasal orgiitler, ideolojik, politik ve 6zellikle
orgiitsel yapilarina gore degisen oranlarda paylarina diigeni aldilar.
Ayrica siyasal orgiitlerin ezici bir gogunlugu bu tarihsel sinavda simfta
kaldilar. Bu, siyasal orgiitler yeni sorunlarla ve yeni gorevlerle kargt
kargiya getirdi. Diger yandan sol giiglerin zayif diigmesi, kitleler iize-
rinde yogunlastinilan fasist zuliim, yiginlar arasinda "birlikten kuvvet
dogar" anlayigm giiclendirdi; bir biitiin olarak devrimci hareketin
saflarinda "birlik" egilimini gelistirdi.

"Birlik" egiliminin gelismesi; ortak diigmana karg1 asgari kosullarda
da olsa sol giiclerin hareket birliginin orgiitlenmesi igin elverigli sart-
lar yaratiyordu. Iste ana hatlanyla irdelemeye cahsacagimiz "bir-
lik"ler, goriiniirde boyle bir gereksinimi karsilamamn bir iiriinii olarak
ortaya gikt1. Goriiniirde diyoruz, giinkii, gercekte yaklagimlarda isa-
bet yok. Ciinkii, "birlik" egiliminin kabardizi bu dénemde tarihsel
gorev, yenilginin ogreticiliginden de yararlanarak ayriliklarin neden-
lerini, yeni donemin hizlandiracag saflagmalarin, kaggmlmaz néliin-
melerin yaratabilecegi yeni sorunlan agiga gikarmayr ve "birlik"
gahsmalarini somut kogullara uyumlu bir bi¢imde siirdiirmeyi gerek-
tiriyor; "birlik" adina, birbirine tutunarak statiikolar1 korumays, "bir-
lik"ten yararlanarak varhklarim siirdiirmeyi, sorunlarim asmay: ya da
kitlelerin birlikten yana agir basan egilimlerini somiirmeyi dishyordu.
Ne var ki, program hedefleri ne olursa olsun atilan "adim"lar, nesnel
olarak bu ikincisine, dolaysiyla devrimci siireci bulandirmaya hizmet
etti, bloklasmalara neden oldu.
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Sorunu, birlik siirecinde yasanan legal ve "illegal” deneyimler iize-
rinde somutlagtirarak kavramaya calisaim: 12 Eyliil sonrasinda bir
biitiin olarak devrimci hareketi sarsan ideolojik, politik ve drgiitsel
sorunlarin ve yeglenen "¢oziim" yontemlerinin yarattigi gatisma orta-
minda, degisik tiirden "birlik"lere, "birlik" girigimlerine, cephelere
tank olundu. Kiirdistan "dértlii"sii, FKBDC, HEVKARI, 6’, Siyasal
platform Toplantilar vb... Agiktir ki, bu degerlendirmemizin boyut-
lan birlik siirecinde yer alan soz konusu gelisme ve orgiitlenmeleri
tiim yonleriyle irdelemeye el vermiyor. Bu nedenle biz, bu yazzmizda,
-yukarda da belirttigimiz gibi- sadece yaganan "birlik" deneyimlerine
kaynakhk eden anlayglarin ortak ozelliklerini ve sozii edilen 6rgiit-
lenmelerin nesnel olarak neye hizmet ettigini agiga gikarmakla yeti-
necegiz. Soyle ki:

1-S6zkonusu "birlik"leri sekillendiren anlayislarin ortak 6zelligi,
nesnel kosullarin goz ardi edilmesi ya da gormezlikten gelinmesidir.
Bu ise, herseyden once bulanik suda balik avlamaya benzer. Bunun
da otesinde yapilmak istenen isin ciddiyetiyle bagdasmaz. Ciinkii
iktidar1 hedefliyen orgitlenmelerin ciddiyeti, dncelikle ortaya giktik
lant gartlarin dogru bir bicimde tahliliyle orantihdir. Bu da, asgari
kogullarda yasanan siirecin belirgin 6zelliklerini kavramaya baghdur.
Opysa sozii edilen Orgiitlenmelerin yaganan siire¢ ve buna ebelik eden
gegmis kargisindaki tavirlart bu bakimdan ¢nemli bir gostergedir.
Ornegin; FKBDC’nin Ortak Platform metninde konuya iliskin olarak
sOyle deniyor:

"Gegmiste hareketlerin ¢oguniugu heniiz olusum halindeydi; temel
goriiglerini gelistirme, olugturma siirecinde idiler. Herkes kendi teorik
goriiglerini pratige gecirmenin yollarm anyordu. Gruplar arasi yogun
bir rekabet egemendi. Tiim giiclerin iizerinde anlastg uzun vadeli bir
program ve perspektif yokiugu, bir dizi hata ve eksikliklere yol aciyordu.
Halklanmem giiclii birlik talebi bu ve benzeri nedenlerle yerine getiril-
medi."

"Gelecegin devrimci miicadelesi ancak yakn bir gecmigin tarihi éne-
me sahip tecriibe ve deneyimlerinin iistiine yiikselebilirse basarya ula-
sacaktr."

flk anda bu dizelere bakildiginda, gegmisten, gecmisin Ogreticilig-
inden gerekli dersi gikanldif1 ya da gikanlmak istendigi kamsi uya-
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myor insanda!.. Ne var ki, bu "inlii" belirlemeler, 6ziinde, giinah
gikararak tarihsel gercekligin maskelenmesini hedefliyor. Zira
FKBDC (Fasizme Karg Birlesik Direnis Cephesi), tarihi 5nem atfettigi
gegmisi teget gegerek, iiriinii oldugu nesnel kosullan bile gérmezlik-
ten geliyor ya da bunlann istiinden atlamaya ¢ahgiyor. Ve bunun igin
de, Tiirkiye ve Tiirkiye Kiirdistan1 devrimci, demokratik giiglerinin,
halklanimizin 6zlemini duydugu "birlik"leri yaratamamalarim miica-
delenin dogal bir geligimi gibi gosteriyor. Dolaysiyla "olusum" halinde
olan ya da diger baz orgiitlerin ideoloji, politik ve orgiitsel yapilarin-
dan kaynaklanan ve degisik tiirden "birlik"leri dolaysiz etkileyen ayu-
ka ¢ikmug hata ve yanhghklar olagan gibi gosteriliyor. Dahasi, kokleri
gegmigin derinliklerine kadar uzanan hata ve yanhglanin kaynag,
FKBDC disinda veya orta yerde aramyor. Bunlarin nedenleri, kay-
naklandiklan sagh, "sol"lu anlayislar desilmek, agiga cikarilmak isten-
miyor; tersine yuvarlak ve parlak sozlerle gegistirilmeye galisihyor.
Hal bdyle olunca FKBDC’nin, "ge¢migin tarihi 6neme sahip” hangi
tecriibe ve deneyler iizerinde iktidar miicadelesini yiikseltecegi ister
istemez kafalarda soru igareti yaratiyor.

ikincisi ve onemlisi, "gegmiste heniiz olusum halinde" olan, daha
sonra "temel goriiglerini gelistirme" firsati bulan ve bunlan "pratige
gecirmenin yollarimi" arayanlar kimlerdi? Ve bunlar, ideolojik, politik
ve orgiitsel yapilariyla sinavi verebildiler mi? Vermedilerse (ki, ver-
medikleri agik) fagizm kargisinda ugramlan yenilginin daha bir goze
batirdigz sorunlar, amlan orgiitleri yeni sorunlarla kars1 kargiya, hatta
yeni ideolojik, politik ve orgiitsel arayislar igine itmeyecek miydi?
"Tehlike" ganlar1 bu drgiitler i¢in de ¢calmiyacakmiydi? "Direnig Cep-
hesi"nin ettigi parlak sozlerin iginda bu sorulan kendisine yonelt-
mesi ve yamtlarini aramasi gerekmiyormuydu? Kuskusuz bu,
FKBDC’nin ortaya ¢ikti@i somut gartlarin gergekgi bir degerlendir-
mesi icin zorunluydu. Ancak "Direnig Cephesi" bunun iistiinden atla-
may1 yegledi. Ama yasamin kendisi, FKBDC’nin gegirdigi
deprasyonlar ve ¢oziiliigii, bu ve benzeri sorulan ¢ok agik ve ac1 bir
bicimde yamtladi. Diiniin, bu giiniin habercisi oldugunu agi3a gikard.
Devrimci siirecin, gegmisin dogru degerlendirilmesinin iktidar miica-
delesini hedefleyen orgiitlenmeler icin zorunlu oldugunu, bunu goz
ardi etmenin zaferi 6nemli 6lgiide etkileyecegini, hatta sozkonusu




orgiitlenmeleri islevsiz kilacagini -FKBDC deneyimi ile- bir kez daha
gosterdi.

Daha ilging bir 6rnek; HEVKARI!.." Kiirdistan Yurtsever Giigbir-
ligi, Kiirdistan Kurtulugu Igin Birlik" olan Hevkari"nin siyasi birlik mi
veya giicbirligi mi, yoksa her ii¢iiniin yerini dolduracak bir "birlik"mi?
Buna karar vermek oldukca giig. fyisimi, bunu Hevkari’'nin kendi
belirlemesinden kavramaya gahsalim:

"Ulusal demokratik devrim hedeflerini programlastiran giic ve
eylem birligimiz, bir yandan bu program icin miicadele ederken,
diger yandan bunu gercek anlamiyla omuzlayabilecek bir cephe icin
kosullar her yonden olgunlagtirmay: ve kendisini ulusal demokra-
tik cepheye doniigtiirmeyi amaclamstir. Ayrica érgiitlerimiz, giic ve
eylem birliginin, érgiitler arasinda ideolojik goriis ayrihiklarinin
giderilmesi ve isci simifi hareketinin orgiitsel birliginin saglanmasi
yolundaki ¢abalara katkida bulunacagi kamsmdadwr." (Hevkari,
Prog. 5.2)

Bu "iinlii" belirleme, Hevkari "Programlar’min biitiinliigii iginde
degerlendirilebilirse, onun (yani Hevkari’nin) ne olduguna karar
vermek miimkiindiir ancak!. (Fakat yukarnda belirttigimiz nedenler-
den dolay1 burada s6z konusu "programlar’in tartismasina géremiyo-
ruz. Bu bagka bir yazimn konusu olabilir. Bu bakimdan sadece
Hevkari'nin ne tiir bir birlik oldugunu agiga kavusturmakla yetine-
cegiz.) Ala Rizgari(program hazirhgina katilmakla birlikte, program
imzalamamugtir.), KUK, PPKK, TKSP ve Tekosin’in ortaklasa hazr-
ladig1 "ulusal demokratik devrim" programu ve demokratik halk ikti-
darim hedefleyen "Tiirkiye ve Tiirkiye Kiirdistam devrimci-de
mokratik giiclerinin ortak cephesi i¢in program 6nerisi'nde mutaba-
kat saglanmayan bir konu yok. Ve program agisindan soruna bakil-
diginda imza koyan 4 orgiitiin kaynagmamas igin herhangi bir neden
kalmuyor. Zira orgiitler "birbirleriyle kaynasti;i zaman, mutabakata
varilan seyler programa yazhr, tartisma konusu olan seyler degil"
(F.Engels, Got. ve Erf. Pro. El. 5.64) dolaysiyle ismi ve cismi "illegeli-
te"ye 6zgii olan Hevkari, hem "is¢i simfi hareketinin 6rgiitsel birligi-
nin", hem ulusal demokratik cephenin ve hemde "Kiirdistan Yurtsever
Giigbirligi"nin temelini atan bir "6rgiitlenme"dir.




fste boyle bir "birligin", yani Hevkari’nin 10 sayfahk "iiglii progra-
minda", olugum siirecine iligkin toplanti tutanaklarinda gegmise, fa-
sizm kargisinda ugranilan yenilginin nedenlerine, yasanan siirece ve
Hevkari’yi olugturan Orgiitlerin iginde bulundugu somut kogullara
iligkin bir tek kelime bile yok!. Hemde Hevkari’nin olugum siirecinde
anilan tiim orgiitler ciddi ideolojik, politik ve orgiitsel sorunlarla karsi
karsiya olmasina ve aym Orgiitlerin yasadigy deprasyonlarin, boliin-
melerin, kaosun zaman zaman bizzatihi Hevkari platformuna yansi-
masina ragmen!.. Oylii ki, Hevkari Konpedanlarindan bazlan
iktidara yiirityen bu "birligi" (!) sorumsuzca ajitasyon ve propoganda
malzemesi yaparken dahi, bunun, hangi orgiitsel yapilarla iilke teme-
line ayak basacagini ya da kagit iizerinde kalmaktan nasil kurtulacag-
n1 kendilerine bile sorma diiriistliigiinii gostermemiglerdir.

2-Hayatin canh pratigikarsisinda islevsiz kalan sézkonusu "bir-
lik"lerin agir basan diger bir 6zelligi, onlarn, faydac1 dar grupcu,
taktik veya giinii birlik politik yaklagimlarin iiriinii olmasi ve niyet
ne olursa olsun objektif olarak kitlelerin "birlik" egilimlerini istis-
mar etmeye hizmet etmesidir. Yasadigimz siirecte degisik tiirden
"birlik"lerin, ig¢i simfim, Kiirdistan ve Tiirkiye halklarim memnun
edecegi, onlarin sempatisini kazanacag bilinen bir gergektir. Ancak
bu giine dek denenen Birlik"lerde yamlgimin biiyiigii, ¢oziilmeye ve
kisa siirede bitkisel yagama girmeye mahkiim olan aym "birlik"lerin
yarattigi sonuglarin gerek devrimci harekete ve gerekse kitlelere
pahaliya mal olmadigi samisidir. Kaldi ki, bu iglerde bag rolii oynayan
baz orgiitlerin tavirlar agisindan sorunu, salt bir yanilgy ile izah etmek
de olanaksizdir. Ciinkii "birlik" tiiccarligs yapan bu orgiitlerden bazi-
lan sorunu taktik bir sorun anlayigiyla, diger bazilar ise, statitkolarim
korumayi, varhklarim siirdiirmeyi, birbirlerine tutunarak sorunlarim
agmay1 hedefleyen faydaci ve giinii birlik bir politikayla yaklasiyorlar.
Kimi iyi niyetli orgiitler de bu oportiinist anlayiglarin donderdigi
carkin diglerine takilmig gidiyorlar.

Birlik siirecini olumsuz yonde etkileyen, hatta onun tikanmasina
kaynaklik eden bu anlayslar, ¢ogu zaman siirece ket vurma, onu
bulandirma pahasina yer yer daha da ileri giderek kendi aralarinda,
"birbirlerinin muhalefetlerini tammama, onlara platformlarda yer
vermeme ve onlan tecrit etme" iizerinde pazarliklara oturuyor ve




anlagmaya gahgiyorlar!..Fakat buna ragmen programlarda, bu man-
tigin kamufle edilmesi ihmal edilmiyor. Ornegin Hevkari’nin ulusal
demokratik devrimi hedefleyen programinda soyle deniliyor:

"HEVKARI, bu ortak miicadele ilkelerini ve ortak amaclari benim-
seyen tiim yurtsever, devrimci ve demokratik orgiitlere, grup ve
kigilere aciktir." (Hev. Pro. s.4)

Ne var ki, diger bazi "birlik’lerde oldugu gibi, Hevkari giiclerinin
cogunlugunu bir araya getiren asil sorun program degil, dargurupgu,
faydaci ve statitkocu anlayiglardir. Ve bu anlayglar agisindan ilkelerin
giincel politikaya feda edilmesi konusunda en ufak bir sakinca yoktur!
Bunu Hevkari’nin toplant1 tutanaklarinda, bugiin siirdiirillen can-
landirma goriiymelerinde ve bizzathi Hevkari programinda gdrmek
miimkiindiir. Ornegin "birlik" havarisi kesilen TKSP oportiinizmi,
Hevkari’nin kotarilmasi igin parti programindan bile "fedakarlik"
yapabiliyor.

“tarihi gelisme, Kiirt ulusal sorununun gozumunu iki bigimde kargi-
muea cikarabilir:

1.Kiirt halkinm bagshca kendi giicleriyle, Tiirkiye’de genel bir devrim
hareketini beklemeksizin, ulusal kurtulus savagma girisip bunu basarya
ulastomast.

2.Kiirdistan isci smifi da dahil, Tiirkiye isci smifmmn birlik halinde
bagsm cekecegi, halklarm ortak bir devrim hareketiyle gerici burjuva ve
toprak sahipleri iktidarmm ykimasy, demokratik bir halk iktidar olus-
turulmasu."

"..Bu degerlendmneyz yaptzg:mzda zkma_alanagm_agz_lzuﬂgm.

gamm_(TKSP Pro S. 14—15) (abg)
Sunu anti parentez olarak belirtelim ki, yukariya aldigimuz alintilar,

Kiirdistan devriminin stratejik hedeflerini tartigmak igin buraya ak-
tarmadik. Sadece, statilkonun korunmasi igin "ilerleyen" oportii-
nizmin ilkelerini giincel politikaya nasil feda ettigini agiga cikarmak
istedik. Yukaridaki belirlemelerde goriildiigi gibi, Kiirdistan devri-
minin stratejik hedefini demokratik bir federasyona baglayan "ikinci"
¢Oziim bigimini savunan, hatta onu mutlaklagtirmak igin kendini zor-
layan TKSP oportiinizmi, Hevkari programinda iilkenin bagimsizhg-
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m hedefleyen birinci ¢oziim yolunun 6n plana ¢ikarilmasina evet
demekte bir sakinca gormiiyor. Soyle ki,

"Kiirdistan toplumu bakummdan bugiinkii somut tarihi kosullarda
giindemde olan ulusal demokratik devrimdir. Orgiitlerimizin iizerinde
birlestigi program, bu asamaya uygun diisen miicadele ve iktidar prog-
ramdy."

*Bu amagcla bir araya gelerek olusturdugumuz Hevkari, asagidaki
temel program hedeflerini benimsemistir ve bu hedeflere ulasmak igin
miicadele eder:

"-Emperyalizmi kovmak, Tiirk somiirgeciliginin ve yerli isbirlik¢ileri-
nin egemenligine son vermek ve Kiirdistan Demokratik Halk Cumhu-

ameakL(Hev pro.s. 2) (abg)
...." (Hev.Pro.s.4) (abg)

Oportumzmm belirsizlikleri "agmasi", "ilerlemesi" iyi bir seydir,
denilebilir. Ancak yaklagmda isabet yok. Ciinkiit TKSP oportiinizmi-
ne gore statilkonun korunmasi igin ideolojik, politik ve orgiitsel her
tiirlii manevra miibahtir. Dolayisiyla "¢oziim yollar"nin yer degistir-
mesi, -Ozellikle bu agsamada- onlar i¢in pek onemli degildir. Zira
onlar, islerini "bitirdikten", yani TKSP-Roja Welat’in "igini gordiikten"
sonra bundanda gark etmenin yollarini bulurlar. Zaten Hevkari prog-
raminin kendisi de buna miisaittir.

Bu "politika", daha agik bir bigimde siyasi platform toplantilarina
yansiyan 6’hnin tavirryla kendini gosterdi. Ornegin 28-29.3.1984 ta-
rihlerinde..’deki Siyasi Platform toplantisinda, KiP ve PPKK mese-
lesi giindeme geldi, PPKK toplantiyr terk etti. 19-20 Nisan 1984
tarihleri arasindas yapilan toplantida TKSP ve TKSP-Roja Welat
sorunu giindeme getirildi. TKP ve TKP-Iscinin sesi yedekte tutuldu.
6’l1 bu toplantiya hazirhkli, anlasmali gelmisti. Benimsedikleri giigbir-
ligi metnine (Metin, Roja Welat'm 19-20. sayisinda yaymlanmusti)
ragmen, platformu tikamak, dagitmak kararindaydilar 6’h taraftarla-
n!.. "Gerekge'leri ise soyleydi:

"TKSP: (..) TKSP-Roja Welat, partimizin 10 yillik gelenegine sa-
hip qikiyor. Bir orgiitii iki gii¢ temsil edemez. Bu ilkesel bir sorund-
ur.(..) Ayrica ismin de 6tesinde TKSP-Roja Welat bir orgiit olarak
kabul etmiyoruz. (..) Onlar varsa biz yokuz."




"TSIP: Bizce sorun, siyasal 6rgiitii, merkez yap: olarak kimin temsil
ettigidir. TKSP-Roja Welat eger bagka bir isimle katilsayd, olabilirdi
Arkadaglar (TKSP-Roja Welat’tir kastedilen-RW) goriiglerinde hak-
i olsa bile, bu, sosyalist yasaliga aykiridir. Bu nedenle biz de bu
platform da olmayacagz."

"TKP: Biz TKSP-Roja Welat temsilcisinin katilmasindan yana
degiliz. Aksi halde biz de bu platform da olmay:z."

"TiP: TKP ve TSiP’li arkadaglarin goriiglerine katihyoruz. ilkesel
kararlara varmak zorundayiz. Sekil sorunlan hafife ahinamaz. TKSP
diye bir olgu var. Politik tercihlerde kararsizhiklara yer yoktur. (...)
Yarnn bagkalan da "bolsevik PKK" olarak buraya gelebilir.(..)"

"PPKK: Partinin merkez ¢cogunlugu hangi taraftaysa onun tanin-
masi gerekir. Yarn bagka bir orgiit de gelebilir (Kastedilen, KiP ya
da KiP-GBK’dir-RW). Bu nedenle biz de imzamz cekiyoruz." (Siysi
Platform.Top.Notlarr)

6’hmin diger iiyesi TKEP de benzer gerekgelerle toplantiyi terk
etmisti. Toplantiya katilan orgiitlerin cogunlugu ise, bu boliicii tavrin
kargisinda yer almug ve siyasi platform galismalarina devam edilmesi
yolunda gaba harcamusti.

Oncelikle sunun altim ¢izmek gerekir ki, olay, TKSP-Roja Welat ve
TKSPyi ilgilendirdigi kadar tiim sol siyasal orgitleri ilgilendiriyor.
Ve orgiitlerin bityiik bir gogunlugu ayn1 ya da benzer sorunlarla kargi
kargtya.. Ornegin, Ala Rizgari-Rizgari, KUK-KUK Sosyalist Egilimi,
PPKK-Kip, TKP(B)-TiSP, TKP-TKP iscinin Sesi, Kurtulug-Kurtulus
Orgiitii, vb..Dahasi, faydaci, dargrupcu, pazarhka "politika"larin, il-
kel ve duygusal tavir ahglarin sorunu, merkezi giigbirliklerinin, hatta
siradan eylem birliklerinin 6niine engel olarak gikarilmasi ve soz
konusu "birlik"lerin bityiik bir bolimiinde bu durumun, énemli bir
islev gérmesidir. Bu bakimdan yaganan deneyimler giginda sorunun
agikliga kavusturulmasi gerekir. Ciinkii boliinme ve saflasmalarin
bicimlendirdigi degisik yapilanin bir bolimiine ¢izgi ¢izmek ya da
onlan "eritmek" isteyen reformist ve oportiinist anlayiglar esasta,
"sosyalist yasallik", "MK ¢ogunlugu", "bir 6rgiitiin temsil meselesi",
"ilkeli olmak" vb. "teori"lerle devrimci hareket icindeki ayrismalar
baski altina almak, dolayistyla siirece ket vurmak istiyorlar.

29



Opysa bilimsel gergekler, ulusal ve sosyal devrimlerin yasayan deney-
imleri gurup ¢ikarlarim, Kiirdistan ve Tiirkiye halklarinin temel gikar-
lar1 6niine koyan "ultra sosyalistlerin” perva tanimayan bu gurupgu ve
boliicii tavirlarini ok acik bir bigimde yadsiyor:

Birincisi, 6’h miittefiklerin iddia ettigi gibi, "bir Orgiitiin" ayr ayn
giicler tarafindan temsili s6z konusu degildir. Dolayistyla TKSP opor-
tiinistlerinin, benzer dertlerden muzdarip olanlarin ve TKP odaginda
"siyasal tercihlerini" yapanlarin iddialari, herseyden dnce maddi daya-
naktan yoksundur. TKSP-Roja Welat temsilcisinin amilan toplantida
belirttikleri goriigler bu gercegi biitiin giplagiyla ortaya koymaktadar:

"Sorun carpitiimamalidir. TKSP ve TKSP-Roja Welat arasindaki
sorunlar, buraya tagirilmamal, platform ttkanmamahdir. Sorun,
kavramak isteyen orgiitler agisindan acgiktir. TKSP icin de mazisi
gecmise dayanan bir ayrisma s6z konusudur. Ve bu miicadelenin her
alanina yansimstir. Bir orgiitiin farkh yapilarca temsili s6z konusu
degildir. Sozkonusu olan, aym orgiitiin biinyesinde ortaya ¢ikan sag
ve sol kanatlarin temsilidir. Ayrisma ve saflasma siirecini belgeleyen
yazih metinler bunun kamitidir. Bu anlamda, TKSP-Reja Welat, sol
kanadin gercek ve tek temsilcisidir. TKSP ise, parti icindeki ideolo-
jik, politik ve orgiitsel aynsmada sag kanadi temsil etmektedir.
Onlarla boylesi platformlarda, -platformlar meggul etmeden- ortak
baz seyler yapabiliriz. Partinin 10 yilhk gelenegine sahip ¢ikma
meselesine gelince: Gegmisin acimasiz bir bicimde elestirilmesi,
siyasal cikiggmizin onemli bir nedenidir. Ama bu, gecmis inkar
anlamina gelmez. Ve hi¢ kimse devrimcilik adina bunu bizden isteye-
mez. Bu nedenle TKSP-Roja Welat olarak biz, gecmisin mirasina
elbette ki sahip ¢ikacagiz. Ve olumsuz yonlerini elestirirken, olumlu
yonlerini miicadelemizin deney kaynag olarak degerlendirecegiz.
Iste bazlarnin sorun yapmak istedigi isim meselesi de kaynagim
buradan almaktadir. Kaldi ki, bu, bu platformun ¢ozecegi bir sorun
degildir. Hayatin kendisi ancak bunu ¢ézecektir." (Siy.Plat.Top.Not-
lar)

Gorildiigii gibi sorun gayet agik. 6’h blogun iddialarinin tersine "bir
orgiitit" ayn giiclerin temsili degil, ge¢misin dogru ve yanhg biinye-
sinde gelistiren mirasa dayanan farkh siyasal yapilarin temsili s6zko-
nusudur.




Ikincisi, "MK ¢ogunlugu", "Sosyalist yasallik" vb. iddialanidir. Eger
bu iddialar, is¢i simfi bilimi adina piyasaya siiriilmeseydi, sadece giiler
gecerdik. Gel gelelim ki, devrimci diinya goriisii adina sdzkonusu
iddialara sarlanlar yanhz bununla da kalmiyor, bu yolda yeni "teo-
ri'ler geligtirmeye gahgiyorlar! Bu bakimdan sorunu, devrimci miica-
delenin zengin deneyimlerine bag vurarak agikliga kavusturmak, bir
biitiin olarak devrimci hareketin gereksinim duydugu devrimci pren-
sipleri agiga cikarmak gerekiyor. Ornek bir olay: Venezuela’da, dev-
rimci miicadelenin en zorlu, sikintih doneminde Venezuela Komiinist
Partisi iginde kokii gegmise uzanan iki akim, agik bir gatigmaya girer.
Bu akimlarin niteligini, Fidel Castro’nun "13 Mart’in 10.y1ldéniimiin-
de Havana Universitesinde yaptif tarihi konugmasinda, okudugu
belgelerden ogrenelim:

"Gergekte Venezuela Komiinist Partisi icinde iki onemli akim cati-
maktad. '

"Bunlardan ilki, Parti’nin tabanmda yanlzca kiiciik bir azmlik tara-
fmndan tutulan ama Politik Biiro ve Merkez Komitesi ilyeleri arasmda
¢ok giiclii olan bir akindw."

"Digeri ise, Partinin ¢ogunlugunca desteklenen ama yiiksek orgiitle-
rin liderleri arasmda gii¢siiz kalan bir akendw. Bu akumm Onderi, yanlz
taktik ve plan degisimlerine karg ckmakla kalmayp, tutulan devrimci
miicadele yolunun giiclii bir elegtirisini de yapan Yoldas Douglas Bra-
vo’dur.

"Apacik ortadadrr ki, bu ayniiklarm 6zii silahly miicadele sorunudur.
VKP igindeki bir gurup lider, ta baslangictan beri silahli miicadeleye
karsy ckmaktaydiar.

"Hi¢ kuskusuz, Yoldas Douglas Bravo’nun cezalandwimasi, bu degi-
gikliklerin baglangicidr. (D.Bravo, VKP MK’da Yanhz bagina kaliyor-
RW) Bu adamilar, biitiin miicadele bigimlerini kendinde toplamaymp,
gerila ve taktik tinitelerin eylemlerini durduran yeni taktik devresine karst
¢tkan herkesi, disiplin iglemleri yoluyla susturmay: tasarlamaktadrlar."
(F.Castro,Dev.ig.Sav.Kom.Den.Yar.y.s.45,46,47)

VKP MK’da, Partinin "yiiksek orgiitlerinin lidreleri" arasinda ol-
dukca giigsiiz kalan bu devrimci akim destekleyen F.Castro, VKP sag
kanat liderliginin en sert elegtirilerine hedef olmustu. iste, VKP sag
kanat liderligini mahkiim eden, devrimci kanada agik¢a destegini ilan
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eden F.Castro’nun bu iinlii "soylevi" tartismamiza g1k tutan somut ve
ilging bir drnektir:

"Ve bizim icin, devrimciler icin -bozguncular ve teslim olmak isteyen-
lere, ’ya Venezuela icin 61’ diyen, bir gurup teori sarlatami degil, bir
savagscuar grubu olan adamlar arasmda bir segim yaparak- temel bir
devrimci prensip ve ahlak sorunu olarak, bu savascilarla dayanigmami-
21 aciklamak olanaksizdi."

"Hangi devrimci prensipler, diigiince ya da temeller adma bozguncu-
larm; sagci teslim olma yanlisi akomn hakh oldugunu sdylemeye zo-
runluyuz? Marksizim-Leninizim adna mi? Biz asla onlarm
marksizim-leninizim admna hakl olduklareu soyleyemeyiz. Uluslararasi
kominist hareket adma ni? Yoksa, onun bir komiinist partisinin liderlik
sorunu olusu mu bizi buna zorluyor? Bizim uluslararasi komiinist
hareketten anladigmme bumudur? Bizim igin uluslarars: komiinist ha-
reket, herseyden once komiinistlerin, devrim savascilarmm hareketidir."

"Bizim bildigimize gore uluslararasi komiinist hareket bir kilise, bir
mezhep, bir mason locas: degildir. Bizi herhangi bir zayifigi kutsal
kimaya, herhangi bir sapmada har tiirlii reformist ve sahte devrimciyle
kargilikli hayranlk politikas: giitmeye zorlanmaz." (F.Castro, a.g.e.
$.59,62,63)

Iste uluslararasi komiinist harekette, tartisma konusu olan bir olay,
sag kanat "MK g¢ogunlugu" na karg takimlan devrimci bir tavir ve
"sosyalist yasallik"...Ve iste, zevahiri kurtarmak isteyenlerin isci simfi
bilimi adina gelistirmek istedikleri "teori'ler!..

Bu anlamda, "siyasal tercihlerde kararsizliklara yer" olmadig dog-
rudur. Ancak bu yapilirken, diiriist¢e yapilmali, devrimci diinya go-
rigiiniin kendi tekellerinde oldugu anlayigiyla hareket edilmemeli
-giinkii "gergekte onlarin tekel altina aldiklan reformizmdir"- ve siya-
sal tercihler giicbirliklerinin Oniine engel olarak gikarilmamahdir.
Aksi tavir ve davranislanin -bu giine dek edinilen deneyimlerde de
goriildiigi gibi- "birlik" siirecini olumsuz yonde etkileyecegi, yiginla-
rin "birlik" istemlerini istismar edecegi ve bunalim derinlegtirecegi
agiktir. ,

Uciinciisii, 6rgiit olup olmama sorunudur. Agiktir ki, devrimci bir
orgiit olmak ya da boyle bir orgiitii yaratmayr hedeflemek igin, "ultra
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sosyalistler'in veya oportiinistlerin teveciihiinii kazanmak, onlarin
onayim almak gerekli ve zorunlu degildir. Dahasi, bir orgiit (hangisi
olursa olsun), reformizmin kuyruguna takilarak devrimci olamaz.
Zira devrimci bir orgiit olmanin kriterleri, devrimci diinya goriisiine,
leninist orgiit prensiplerine, kararh ve korkusuz bir miicadele hattina
sahip olmaktir. Ve dogasi geregi sag ve "sol" oportiinizme karg1 savagt
igerir, bu miicadele iginde geliklegir. Fagizme, somiirgecilige ve em-
peryalizme karg miicadelede orgiit olmanin asgari kistaslar ise, mer-
kezi bir yapiya sahip olmak ve diizenli politika iiretebilmektir. Bu ise,
bagkalarimn Orgiit olup olmamasina karar vermeye yeltenen akil
fukaralarimizin siyasal platformlara yansiyan tavirlarim yadsir.

"Sirtlarinda tek bir tily olmayan"larin kendilerine rahathkla "kartal"
adin1 verebildikleri bir ortamda, bazilarimin devrimci hareketin ha-
kemligine soyunmasi pek sagirtici degildir. Ciinkii varhklarini tehli-
kede gorenlerin bu benzeri "taskinhk"lan dogaldir(!) Dogal olmayan,
"vatan", "millet" adina ve "birlik" tiiccarligi maskesi altinda siyasal ve
demokratik platformlan ipotek altina almaya ¢abalamak, boylece A
ya da B orgiitiinii diglamayy, statiikkonun korunmasim amaglamaktir.
Hemde koltuk degnegi islevini gbren imzalarla, reformist dayanisma
ve Makyavelist yontemlerle birlik platformlarinin 6niinii tikayan "yeni
prensipler" gelistirmeyi hedefliyerek!.. Agiktir ki, bu tavri, salt kitle-
lerin "birlik" egilimlerini istismar etmekle de izah etmek olanaksizdir.
Zira bu, reformist taktik manevralarin da otesinde, "bir pire igin bir
yorgan yakmak"tir. Boliiciiliigiin, is¢i simfina ve emekgi yiginlara kargt
sorumsuzlugun, ilkesizligin kaba bir ifadesidir.

3- Anilan "birlik"lerin diger belirgin bir karekteri, ayr1 ayr kiime-
lenmeleri tahrik etmeleri ya da bilingli olarak en genis anti-fasist ve
anti somiirgeci birlikleri engelleyici bir islev gérmeleridir.

Fagizme ve somiirgecilige kargi en genis giiclerin birligi, Tiirkiye ve
Kiirdistan halklarmin ortak gikarlarinin dayattigi nesnel zorunlukla-
rin bir geregidir. Ama buna ragmen, yurtsever ve demokratik giiglerin
oldukg¢a dagimk ve heterojen bir yapiy1 bicimlendirdigi iilkelerimiz
gerceginde bu isin iistesinden gelinmesi elbette ki kolay degildir.
Fakat bunun boyle olmasi, "yangindan mal kagirma" anlayigiyla olus-
turulan "birlik"leri, "sosyalistlere 6zgii" dar gergeveli "birlik" girigimle-
rini, taktik ve giinii birlik politikalarin iiriinii olan odaklasmalar hakh
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kilamaz. Ne var ki, "birlik" yolunda atilan "adim"lar da, bu islevi
gbrmekten dteye gidememiglerdir. Dolayistyla, sozkonusu "birlik"ler,
hayatin kendisi tarafindan iglevsiz kihinmakla kalmamig, aymi zamanda
birlik siirecinin ttkanmasinda belirleyici bir unsur olmustur.

Ancak siirecin acimasiz ama agyr ilerleyisi kargisinda varlik olma-
dan ¢oziilen, kendi anlayig iginde gomiilii kalan "birlik"lerin yasanan
ac1 ve Ogretici deneyimlerine ragmen, aym tavirlarla ve fakat daha
ince yontemlerle en basit eylem birliklerinin oniine gikiliyor. 12 Eyliil
Eylem Platformunu bolen tavirlar (gazetemizin 12 Eylil 6zel sayisin-
da bu konuya deginilmistir), isve¢’te "Tiirk ordusunun saldirisina
karg Kiirt halkiyla dayamisma Komitesi" girisimi ve F.Almanya’da
"Kiirdistan halkina kars1 savasa son, idamlar, iskenceler durdurulsun,
politik tutuklulara ozgiirliik, genel af" eylem "platform"u galiymalarin-
da basvurulan sekterlik ve dayatmacihk bu bakimdan ilging 6rnekler-
dir.

Evet, biitiin bunlar fasizme, somiirgecilie kargsi savasta en genig
giiclerin birligi adina yapihyor!.. Insanin "pes" diyesi geliyor... Soyle-
nenler, yazilanlar ve programlara "der¢" edilenlerle yapilanlar arasin-
da korkung bir zthk, terslik var. flging bir 6rnekle sorunu kavramaya
calisahm:

"..TKP, ittifaklar sorununa stratejik bir diizeyde bakmiyor. O, ortak
diismana kargi hangi giiclerin bir araya gelmesi gerektigini pek diigiin-
miiyor. Eger dyle diigiinseydi, dostu-diigman iyi bicimde birbirinden
aywsaydy, Kiirdistan ulusal-demokratik giicleriyle, Kiirt halknin devrim-
ci, ilerici giicleriyle ictenlikle, uzun vadeli bir ’birlik ve dayanisma’
politikas: giider ve onlan birbirine kargi kullanip dagumaya heveslen-
mezdi. Oysa TKP ittifaklar sorununa yalnzca bir taktik sorun olarak
bakayor ve ’taktigi’de iste budur."

"Devrimci Demokratlara gelince, yukandan beri soyledigimiz gibi,
onlan da béylesine bir dayanismaya siiriikliiyen nedenler, devrimci
hareketin cikarlan degil, dar grup ¢ikarlan ve yararciik anlaywndy."

"Bu tutum, Tiirkiye’de anti-fagist bir cephenin olugturulmas: ¢abala-
nnda da gorilmektedir. TISP'in son yilarda iizerinde srar ettigi, ’so-
syalistlere’ ozgii, dar cerceveli ve daha bagtan birgok anti-fagist giicii
disarda brakacak, ayn kiimelenmelere yol agacak olan bir anti-fagist




giicbirligi politikasma Devrimci Demokratlar da hevesle sanlmiglardir."
(UDG Neden Hayata Gegmedi Bro.Ozgiirliik Yolu y.s.19,20,21)

Goriildigii gibi, diin bunlan soyleyenler bugiin pratikte yansiyan
makyavelist manevralan ile TKP,TiSP ve Devrimci Demokratlan da
geride birakiyorlar!.. Bu bakimdan kimlerin ne dediklerine degil, ne
yaptiklarina bakmak gerekiyor. Soruna bu perspektiften yaklaginca,
bloklagmalari, dayatmaciligi megru kilan hi¢ bir neden yok. Ciinkii
yagsanan ve yasanmakta olan "birlik" deneyimlerinde ortaya c¢ikan
kiimelenmelerin hig biri, demokratik birlik zemininde ortaya ¢gitkma-
mugtir. Kaldi ki, bloklagmanin kagimlmazhgi, demokratik birlik hede-
fleri iizerinde olursa, bir zorunluluk halini alabilir. Ve hakhhginin
olgiitii de budur. Siyasal platform ¢ahsmalarini, benimsedikleri demo-
kratik hedeflere ragmen ¢ikmaza sokan 6’hnin tavri bu bakimdan
ilging bir ornektir. "Birlik" adi altinda en genis giiglerin birligi politi-
kasina karsi igleyen bu ve benzeri bloklarin ya da gii¢ ve tavir birlikle-
rinin "haklii@" (!) bir yana, onlarin nesnel olarak nelere ve kimlere
hizmet ettigi agiktir.

"Birlik" yolunda mesafe katetmenin yolu, igbirligi
zemininin dogru tesbitinden gecer

Tarihsel deneyim, ulusal ve sosyal devrimlerde ilerici, yurtsever ve
devrimci giiclerin asgari ve azami birliklerinin saglanmasinda, "birlik"
ya da isbirligi zemininin dogru kavranmasimin 6zel bir 6nem tagidigim
gostermistir. Bu salt, "birlik" yolunda atilan adimlarda basariya var-
mak i¢in degil, demokratik ve siyasal savagin zaferi icin de gereklidir.
Bu bakimdan "birlik" sorununu, fasizme ve somiirgecilige kargi sava-
gin diyalektik biitinligii icinde ele almak ve bu baglamda degisik
tiirden birliklerin zeminini kalin ¢izgilerle belirlemek gerekiyor. Agk-
tir ki bu, en basta, is¢i siifi, Kiirdistan halki ve tiim emekgi yiginlarin
demokratik taleplerine yamt verebilecek hedeflerin tesbitini; dolayi-
styla sozkonusu demokratik hedeflerin karsisinda yer alan fasist dev-
letin simifsal yapisim ve "iilke"nin 6zgiil kogullarim bilince gikarmayi
gerektirir.

Fagizmin, -Tirkiye’de- bir giinde ve halklarimizin kanina susayan
generallerin yanhzca 6znel istemleri sonucu iktidan ele gecirmedigi,




tam tersine koklii ekonomik, toplumsal ve siyasal nedenleri kapsayan
bir siirecin iiriinii oldugu agiktir. Fagizmin sinifsal yapisinin kavrana-
bilmesi, bu siirecte, devletin yapisal karekterinde meydana gelen
degisimlerin belirgin 6zellikleriyle agikliga kavusturulmasimi gerekti-
rir. Bu 6zelliklerin baginda, devletin degisen karekterine kaynaklik
eden tekelci gelismeye tekabiil eden siyasi gericiligin derinlesmesi
olaya geliyor. Ancak buna gegmeden once, devletin tekelci gelisme
oncesindeki yapisal karekterini irdelemekte yarar var. Bilindigi gibi,
Tiirk devleti ilk olarak tarih sahnesine giktiginda, iki onemli nedenden
dolay gerici egilimleri biinyesinde barindirmug ve gelistirmistir:

1- Tiirk burjuvazisinin Kiirdistan sorunu kargisinda takindigi soven
ve sOmiirgeci tavir..

2- Burjuvazinin Osmanh despotizminden devraldigi yapiyr yasat-
mak istemesi ve bundan dolayr da feodalitenin radikal yontemlerle
tasfiye edilmesine yanasmamasi; tersine biiyiik toprak sahipleriyle
isbirligine yonelmesidir. Hal boyle olunca burjuva demokratik donii-
siimler tamamlanamamus, devlet yapisindaki gerici egilimler torpiile-
nememis, aksine geliime ve giclenme olanag bulmustur.
Kiirdistan’da yer alan ulusal hareketler, somiirgeci Tiirk devletinin
soven ve gerici egilimlerini giiclendirmistir. Kisaca devletin bu soven
ve gerici egilimleri tekelci doneme 6zgii siyasi gericiligin derinlegme-
sinde avantajli bir durum yaratmustir.

Nihayet 1l.Diinya Savagi sonlarina gelindiginde "ulusal” sermaye,
yabanci sermaye karsisinda rekabet giiciinii onemli dlgiide yitirmisti.
Savag sonrasinda "Truman Doktrini" ve "Marsal Plam"nin "iilke"
ekonomisi iizerinde yayilan etkisiyle Tiirk burjuvazisi, yabanca ser-
maye ile ortakhg tercih etmek durumunda kalmsti. Bu yillar, aym
zamanda sermaye ihracimin yogunlagmasi temeline dayanan ve empe-
ryalimzle olan iliskilerden etkilenen tekelciligin ortaya ¢ikmasina
rastlar. Tiirkiye ekonomisinde tekellerin ortaya ¢ikmasi ve giderek
devletle biitiinlesmesi siireci, Tiikk devletinde var ola gelen gerici
egilimleri kamgilamakla kalmamus, ekonomide ve siyasette oldugu
gibi devletin yapisinda da gericiligin belirgin bir karakter halini alma-
sina neden olmustur.

12 Mart fasizmi doneminde tekelci sermaye, devlet iizerinde tam
bir hakimiyet kurdu. Bu déonem, aym zamanda tekelci burjuvazinin,




tekel digt somiiriicii gevreler ve bityiik toprak agalariyla kendi cikar-
lan cercevesinde kesin baglagiklar dayattig: bir donem olmustur. Ve
artik gericilik acik bir devlet politikasi halini almig oldu. Ardindan 12
Mart yonetimi segimlerle iktidardan uzaklastinldi. Ancak devletin
gerici karekterinde dige dokunur degismeler olmadu. iste, 12 Egyliil
fagizmine neden olan temel faktorlerden biri, derinleserek gelisen bu
siyasi gericiliktir.

Ikincisi, Tiirkiye kapitalizminin siirekli ve kalict olan bunalimmn,
yerli ve yabanci sermayenin ortakhk iligkilerinden dogan ekonomik
bunalimin siyasal bunalimlara doniiserek burjuvaziyi yonetim acziyle
karg karglya getirmesidir.

Ugiinciisii ise, Kiirdistan ve Tiirkiye’de gelisgen devrimci demokra-
tik hareketin gosterdigi potansiyel bityiime, kitlelerde yiikselen hog-
nutsuzluk ve bunlarin tekelci gevrelerde yarattign korku ve
tedirginlikti. Diger i¢ ve dig kogullar siirecin bu belirgin 6gelerini
tamamhiyordu.

Kisacasi belirtmek gerekirse, bugiin devlet, bu ekonomik, toplum-
sal ve siyasal kogullarin iiriinii fagist diktatorliigiin, diger bir degisle
finans kapitalin lehine, is¢i ve emekgi yiginlarin, hatta burjuvazinin
diger somiiriicii kesimlerinin aleyhine derinlegen bir iglev goriiyor.
Devletin finans kapitalden yana miidahaleci bir iglevi iistlenmesi,
burjuva somiirgeci giigler arasindaki uzlagsmayi biiyiik tekellerin yara-
rna bozuyor. Dolayisiyla somiirgeci devletin sinifsal yapisi icinde
ifadesini bulan burjuva giiglerin -tekelcilerin gikarlan gergevesinde
ama uzlagma temeline dayanan- itifak iligkileri, fainans kapitalin eko-
nomik terér ve siyasal zoru altinda yeniden diizenlenmig oluyor.
Devletin simf yapisinda somutlasan baglagiklar aras iligkilerde gorii-
len bu degisim, kagimlmaz olarak burjuva giigler arasinda geligkiler
yaratiyor, somiiriiciiler cephesinde gatlak seslerin duyulmasina neden
oluyor va dahasi somiirgen burjuvazinin 6nemli bir bir kesimini rahat-
siz ediyor.

Egemen simflar arasinda gozlenebilen bu gelismeler, Tiirkiye’li
Kiirdistan’h reformist giigleri umutlandinyor, onlarin "demokrasiye
doniig" hayallerini canh tutuyor, "liberal" burjuvazinin icazetli muha-
lefetine bel baglama egilimlerini giiclendiriyor. Ne var ki, somiirgen
simflarin belirgin karekterleri ve "iilke"nin 6zgiil kogullari, bu bayla-
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rmmz1 ve onlarin BUDEP (Barig ve Ulusal Demokrasi icin Eylem
Programi) ve onun bir tiirevi olan "Sel Birlik"te ifadesini bulan bur-
juva kuyrukgulugunu yadstyor. Soyle ki:

l- Devletin simfsal yapisi icinde finans kapitalden yana yeniden
diizenlenen iligkilerden bizatihi tekelci burjuvazinin belli kesimleri
de etkileniyor. Finans kapitalin agik tahakiimiinden rahatsiz olan
tekelci sermayenin bu kesimi, toplumsal artik-degerin esit kosullarda
paylagimini istiyor. Devletin finans kapitalden yana miidahaleci bir
islev gormesine kargi cikiyor. Finans kapital ise, buna alding etmiyor,
tahakiimiinii pekistirerek derinlegen bunalim agmaya caligsiyor. Bu
durum, tekellerin biribirleriyle ve emperyalizmle olan iligkilerini
olumsuz yonde etkiliyor ve aralarindaki celiskilerin derinlegmesine
neden oluyor. Iste tekelci burjuvazinin su ya da bu kesiminin finans
kapitalin agik terdrist diktatorliigiine kargt olusunun temel ve belir-
leyici bir nedeni budur. Ancak bu karsi olusun redikal bir tavra, bir
bagka deyisle fagizme karg aktif bir miicadeleye doniismesi ya da
doniigtiiriilmesi olanaksizdir. Ciinkii bu, asgari kogullarda emperya-
lizme kargi bagimsiz bir tavir geligtirmeyi gerektirir. Bu ise, herseyden
onec uluslararasi sermayenin yogunlagmasi ve merkezilesmesi siire-
cinin belirledigi is boliimii gergevesini yadsir. Kald: ki, yerli tekelci
sermayenin emperyalizmle olan ortakhk iligkilerinden kaynaklanan
bagimlilik nesnel olarak boyle bir tavir aliga olanak vermez.

Diger taraftan fagizme karg1 savag, emperyalizmin, tekellerin eko-
nomi iizerindeki denetimlerini hedeflemek zorundadir. Finans kapi-
talin tahakiimiine karg olan tekelci kesim de, bu gergegin, dolayisiyla
fagizme karg gelisen demokrasi miicadelesinin finans kapitalin, em-
peryalizmin yamsira kendi varligina yoneleceginin bilincindedir. Ay-
rica is¢i simfi, Kiirdistan halki ve diger emekgi yi@inlarin kabaran
hognutsuzlugu, sosyalist sistemin artan etkinligi ve demokrasi ve so-
syalizm giiclerinin kazandig yeni yeni mevziler kargsinda ipin ucunu
kagiracaginin da... Bu nedenle, tekelci sermayenin bir biitiin olarak
emperyalizmle birlikte, varhklarina yonelen tehlikeler kargisinda sa-
vagmalarni, fagist ¢arki Tiirkiye ve Kiirdistan halklarimin aktif savagi-
miyla dagitmay: hedefleyen anti-fagist savagin kargisinda yer almalari
kagimlmazdir. Bu bakimdan fasizme kargy savag tekellere ve empe-
ryalizme kargm savastan soyutlanamaz. Fakat bunun tekellerin bir-




biriyle ve emperyalizmle olan geliskilerini gormezlikten gelmeyi yad-
sidig1, bu giicler arasindaki gatigmalardan bilinglice yararlanmayi
dislamadigi da agikur.

1I- Finans kapitalin agik diktatorliigii kosullarinda, burjuva giigler
arasinda yeniden diizenlenen iligkilerden en fazla etkilenen somiiriicii
kesimler, tekel digt sermaye gevreleri ve bir kisim toprak agalanidir.
Kiigiik isletme sahipleri, tekstil, dogramacilik, sabun ve benzeri islet-
me sahipleri kiigiik fabrikatorler, makine onanim atélyeleri, tiicciir
igverenler, kiigiik sanayi ve ticaret girketleri vb. olugan tekel digt
burjuvazi hemojen bir yapiya sahip degildir. Onun yerli ve yabanci
tekellerle olan bagimlilik iliskilerinden de etkilenen bu 6zelligi, bag-
1ms1z siyasal bir gii¢ olmasim engelliyor, hareket birligini bozuyor. Bu
ise, tekel digt sermayenin, finans kapitale karg direncini dnemli 6lgii-
de kiniyor. Dahasi, tekelciligin yogunlagmasi, finans kapitalin artan
denetimi, tekel digt sermayenin belli kesimlerini iflasa siiriiklerken (ki,
simdiden iflas bayrag geken sirket sayisi az degil), diger kesimleri
kendisine bagh iiniteler haline getiriyor. Acimasiz bir bigimde isleyen
bu siireg, 6zellikle yasamuim siirdiirebilen kesimlerin finans kapitale
karg1 direnme, aktif bir karg tavir geligtirme kogullarim nesnel olarak
ortadan kaldirtyor.

Diger taraftan sémiirgen burjuvazinin bu kesimleri, yerli tekellerin
yamsira yabanai tekellerle dolayisiyla emperyalizmle de bagimhlik
iligkileri igindeler. Bu, bu kesimlerin emperyalizme karg1 bir konumda
yer almalarim da engelliyor. Ve onlan uluslararasi sermayenin etki
alanina gekiyor. Ezilen, somiiriirlen kitlelerin bir biitiin olarak burju-
vaziyi tehdit eden hognutsuzlugu, kapitalizm ve sosyalizm arasinda
derinlesen savas, sosyalist sisteminaktif desteginde bagimsizik ve
demokrasi giiclerinin kazandig1 zaferler tekel digt sermayenin bu
egilimini kamgihyor. Onu, halinden memnun olmamasmna ragmen
finans kapitalden, emperyalizmden yana kesin bir tavir almaya zorlu-
yor. ABD ve NATO’cu emperyalistlerin "iilke"deki "sulta"sina, eko-
nomik bagimliligin siyasi ve askeri bagimhlikla tamamlanmasina
bugiine dek "gik" demeyen; tersine biitiin bunlar onaylayan tekel digt
sermayenin, Tirkiye ve Kiirdistan halklarimn aktif miicadelesine
sahne olacak bir ortamda emperyalizme karg bir tavir igine girmesi
diigiinillemez.
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Tekel disi burjuvaziyi, devlet iktidarim elinde bulunduran tekelci
kesimle tavir birligine zorlayan diger 6nemli bir faktor de, somiirge-
ci-somiirge iligkisinin tarihin her doneminde su ya da bu oranda canh
tuttugu Tiirk sovenizmidir. Kiirt sorunundan s6z edildiginde "vatamn
béliinmezligi ve biitiinliigii" konusunda tekel digt sermaye gevreleri-
nin, finans kapitalden, hatta bir biitiin olarak tekelci burjuvaziden
daha duyarh oldugunu soylemek miibalaga sayllmaz. Bu, yerlesik
soven gelenegin yamsira onun pazar tutkusundan, Tiirk tekelci ser-
mayesinin -bu konuda gok zayif olsa- gosterebildigi enternasyonalist
tavr1 gosteremeyisinden kaynaklamyor. Oysa Kiirt ulusunun ayrilip
kendi bagimsiz devletini kurma hakk: da dahil, kendi kaderini 6zgiir-
ce belirlemesi acil demokratik bir taleptir. Ve ulusal demokratik
giigler anti-fagist miicadelenin temel ve giiglii bir miitefigidir. Ama
buna ragmen tekel disi burjuvazi, bu talebin soz konusu edildigi yerde,
en az finans kapital ve onun tahakiimii altinda bulunan diger tekelci
kesimler kadar bagnaz ve kargt devrimci bir konumda saf tutuyor,
tutacaktir. Kiirdistan halkinin gelisen bagimsizhk ve dzgiirlilk miica-
delesi onun bu soven ve gerici egilimini canh tutacak, hatta Kiirdi-
stan’da yer alan son olaylarda bir kez daha goriildiigi gibi
sahlandiracak, doruk noktasina vardiracaktir.

Belirttigimiz bu nedenlerden otiirii, Tiirkiye’de tekel digi sermaye,
Tiirkiye’nin ulusal ¢ikarlarindan, bagimsizhgindan yana degildir. Do-
layistyla bagka uluslarin ve ulusal azmbklarn tutsaklagtinlmasina,
boyunduruga vurulmasmna karg degildir. Tersine, burjuvazinin bu
kesimine ne kadar sirin goriinmeye zen gosterilirse gosterilsin, anti-
fagist ve anti-somiirgeci savasimmn sahne olacagl catisma ortaminda
onlar, devlet iktidarin elinde bulunduran bityiik burjuvazinin yamnda
yer alacak, reformist giiglerin simdiden soyundugu "Kiiltiirel 6zerk
lige" bile yanagmayacaklardir. (Ulusal kurtulug savasinin yiikselecegi
asamalarda Saddam’vari otonomiler harig tabi!..) Ama biitiin bunlara
ragmen, finans kapitalin yogunlasan baski ve terérii altinda burjuva-
zinin bu kesiminde -belirleyici bir dlgekte olmasa bile- muhtemel
aynsmalan gozard etmek dogru degildir. En azindan finans kapitalin
(mali sermayenin) baskisindan en gok etkilenen, ufalan, iflasa giden
kesimlerin kazamlmas ve diger kesimlerin tarafsizlagtinlmasi dogrul-
tusunda esnek bir politika giitmek, bu yolda ¢aba harcamak gerekir.




Ancak bu esneklik ve caba adina anti-fagist savagin, tekellerin ege-
menligine, emperyalizme ve Kiirt ulusu iizerindeki somiirgeci boyun-
duruga yonelen hedeflerinden &6diin verilemez, bu hedeflerin
yozlastirlmasina, 6ziinden soyutlanarak soysuzlastirnlmasina miisade
edilemez. Ciinkii bu, en bagta is¢i sinifinin, Kiirdistan halkinin ve
nesnel konumu itibariyla emperyalizme, tekellerin egemenligine ve
fagizme karg olan kiigiik burjuvazinin kiigiimsenmeyecek bir kesimi-
nin demokratik talepleriyle gelisir. Ve bu konuda verilecek her odiin,
Kiirdistan ve Tiirkiye halklarimin, fagizme ve somiirgecilige kargi
savasta giiclerini birlegtirmelerini baski altina almayi, halk giiglerinin
gelisen eylemini saptirmay: ya da zayiflatmay: hedefleyen reformizme
canak tutmaktan bagka bir anlam tagmaz.

Goriildiigii gibi iilkelerimiz kogullarinda fasizme karsi miicadeleyi,
salt fagist milis giiclerine veya su ya da bu burjuva partisine karg
savagla 6zdeslestirmenin olanag yoktur. Fagizme kargi savas, devletin
gerici, somiirgeci ve soven karekterine yonelmek zorundadir. Bu, bir
zorlama degil, is¢i sinufi, Kiirdistan halki ve diger galisanlarin finans
kapitalin agik terdrist diktatorliigiine kargi gelistirdikleri demokrasi
miicadelesi kargisinda -finans kapitalin gikarlan dogrultusunda yeni-
den diizenlenen iligkilere ragmen- burjuvazinin degisik kesimlerinin
yukarida belirledigimiz konumlan alacaklarindan ve devletin gerici-
somiirgeci karekterinden kaynaklamyor.

Tiirkiye, ne bir Ispanya ve ne de bir Yunanistan’dir. Burjuva giigler
arasinda duyulan catlak seslere bakarak "fagizmin ¢oziilldiigi" ya da
"goziilmeye bagladig1" kehanetinde bulunmak ve giderek burjuva de-
mokrasisine soyunmak, ya Tiirkiye ve Kiirdistan halklarmin fasizme
ve somiirgecilige yonelen eylemini bilingli olarak saptirmak ya da en
azindan sdmiirgeci-fasist Tiirk devletinin simifsal ve siyasal gergegini
kavramamaktir. Zira fagizm ¢oziilmiiyor, sadece 6zledigi anlamda
kurumlagamiyor. Dolayisiyla saldirganlagiyor. Derinlesen ekonomik
bunalim, Ozal'm ekonomik programim eskitmekle kalmiyor, arch
arkasi kesilmeyen siyasal bunalimlara, skandallara ve rezaletlere do-
niiserek gelisiyor. Isci ve emekgilerin ve bu arada Kiirdistan halkimn
artan ofkesi ciddi toplumsal patlamalar igin kaynak olusturuyor. Ve
bu, finans kapitalin saldirganlik egilimini pekistiriyor.. Onu, vahsetin
yogunlagtirllmas egliginde muhtemel "gémlek degisikligi" ile devlet
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iktidarim korumaya zorluyor. Agiktir ki, bu gidis, yaratacag agir
tahribatlara ragmen fagizmin kagiilmaz sonunu yakinlagtiracaktir.

Diger yandan gerici mali sermayenin bu hirgmh@ ve "vurdum
duymazh@", burjuvazinin diger kesimlerini tedirgin ediyor. Baghca
SODEP ve DYP’nin icazetli muhalefetinde somutlagan bu tedirgin-
ligin bir amaci, devletin finans kapitalist azinligin gikarlar1 dogrultu-
sunda ekonomiye miidahalesini kismende olsa engellemek; ikincisi
ise, kagmilmaz sonuna her giin bir adim daha yaklasan "son Tirk
devleti"ni pargalanmaktan korumak, burjuvaziyi tehdit eden kitlelerin
hosnutsuzlugunu, kin ve nefretini burjuva kanallara akitarak bogmak,
muhtemel patlamalan engellemek ve somiirgeci devlet tekelci kapi-
talizminin dmriinii uzatmaktir. Bu uzak da olsa ikinci bir olasihktir.
Ve reformist giiglerin "fagizmi yikacagiz" gighklariyla soyundugu ikti-
dar modeli de budur. ncak Tiirkiye ve Kiirdistan kogullarinda SODEP
ve DYP'li bir iktidar da, reformist beklentilerin tersine Ispanya ve
Yunanistan’daki gibi bir burjuva demokrasisi olmayacak, 12 Eylil’iin
on giinlerinde yaganan "burjuva demokrasisi'nden gok daha giidiik,
cok daha soven ve baskici bir diktatorliik olacaktir. Boyle bir iktidar,
vadettigi baz "reformlari"da yapmak zorunda kalabilir. Fakat unu-
tulmamali ki, muhtemel "reformlar” ve 6zellikle reform vaadleri Le-
nin’in belirtigi gibi, "bastan halkin kaynagmasim bastirmayr ve
devrimci simifin eylemini durdurmay ya da hi¢ degilse zayiflatmayr"
amaglayacaktir. Yine boyle bir iktidar, kitlelerden soyutlamak istedigi
demokrasi giiglerine kargt acimasiz bir saldiriya gegmekte higte ge-
cikmeyecektir. Orneklemek uygun diiserse, bu iktidar, "liberallesme”
maskesi altinda 6zii itibanyla salazarist politikamn izleyicisi olan
Marcelo Caetano’nun Portekiz'deki iktidarimn bir benzeri olmaktan
bagka birgey olmayacaktir.

Bu bakimdan "iilke" somutunda fagizme karg1 savagim perspektifle-
rinin dogru kavranabilmesi can alic1 bir 6neme sahiptir. Ve bu, fasist
devletin simfsal dokusu ve somiirgeci karekteri ile acik bir ¢atiyma
icinde bulunan is¢i siufi ve Kiirdistan halkinin durumunu, Kiirdistan
ve Tiirkiye devrimlerinin ortak paydalarim ve tekellerin anti-demo-
kratik ayricaliklarindan, ekonomik bask: ve teroriinden ciddi dlgiiler-
de rahatsiz olan, 1stirap ¢eken diger toplum kesimlerinin simfsal ve
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siyasal yapilarim, tagdiklan anti-fasist potansiyeli ve orgiitliilikk dii-
zeylerini irdelemeyi gerektirir.

Ozliice belirtmek gerekirse, isci sinifi ve Kiirdistan ulusal demokra-
tik giicleri, hatta agirhikh olarak Kiirdistan halki fagizme karg: savasta
belirleyici ve en direngen temel giiglerdir. Ayrica ulusal demokratik
miicadelenin anti-fagist savagla birlegik bir dalga halinde somiirgeci-
fagist devlet garkina yoneltilmesi her iki halkin ortak gikarlarimn bir
geregi ve basarinin temel bir kosuludur. Ancak bu giiglerin miicadele
birligi, herseyden dnce ulusal ve sosyal devrimin asgari ortak bilesen-
lerinin 6n plana gikanilmasim, diger bir deyigle fasizme ve somiirge-
cilige kargi savagin temel demokratik taleplerinin bigimlendirecegi
iktidar yonelimini netlestirmeyi gerektirir. Bunun yansira anti-fagist
ve anti-somiirgeci savagin iktidar perspektiflerinin, Tiirkiye isci sin-
fimn anti-fagist savasta en yakin baglagig olan Tiirk kiigiik burjuvazi-
sinin (yoksul ve orta koyliiliik, gengler, aydinlar, esnaf, zanaatkar,
kiiciik isletmeci, memur ve anti-fagist subaylar) nesnel gikarlarim
korumasi, fasizme ve somiirgecilige, emperyalizme ve tekellerin ege-
menlige karg savasin saflarina kazamlabilecek burjuva kesimlerin
kazamlmasi, kazamilamayacak kesimlerin tarafsizlagtinlmas: dogrul-
tusunda azami ¢aba harcanmasim dislamamasi gerekir.

Bu ise, fasizme karg savasta Tiirkiye ve Kiirdistan halklarinin -ortak
miicadeleleri halinde- gercek demokratik iktidan olan demokratik
halk iktidarma (ki bu, proleterya diktatorliigiine gecisin 6zgiin bir
bicimidir) giden yolda, daha genig toplum kesimlerinin gikarlarim
koruyacak fasizmden zarar goren sif ve katmanlarin nesnel taleple-
rine yamt verebilecek demokratik bir iktidar segeneginin hedeflen-
mesini gerektirir. Iste iilkelerimiz kogullarinda bu demokratik
secenek: demokratik halk devrimidir. Fasist carki dagitacak, Kiirt
ulusu iizerindeki somiirgeci boyunduruga son verecek, tekellerin eko-
nomi iizerindeki egilimini kiracak ve bugiin isci, emekgilere cektirilen
ckonomik bunalmin ceremesini onlara gektirecek, emperyalizmle,
IMF ve NATOla iligkilere son verecek ve toprak devrimini hedef
leyecek demokratik halk devriminin bu ana yonelimleri, bizce, aym
zamanda Tiirkiye ve Kiirdistan’h devrimci-demokratik ve anti-fagist
giiclerin -birlesik halk cephesinin oriilmesine de temel olugturabil-
ecek- demokratik birlik zemini igin baz alinabilir, alinmalidir. Demo-
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kratik halk devrimi program hedefleri, fagizme kargt savagin cesitli
evrelerinde On plana gikabilecek su ya da bu konu iizerinde miicade-
lenin yogunlagtirlmasim, reformist giiglerle, "liberal” burjuvazinin su
ya da bu kesimiyle belli demokratik talepler etrafinda gegici eylem ve
isbirligliklerini diglamaz. Fakat agiktir ki bu, "acil talepler" maskesi
altinda burjuva kuyrukculugunu mesrulastirmaya ¢ahsan program ve
anlayiglari, demokratik halk devriminin ana yonelimlerini gézardi
etmeyi yadsir. Zira daha 6ncede belirtttigimiz gibi, fasist carkin dag-
tilmasi, Kiirdistan halki iizerindeki somiirgeci boyunduruga son veril-
mesi zaten is¢i simfi, Kiirdistan halki ve diger cabsanlar igin acil
taleplerdir.

Finans kapitalist azinligin yogunlagtirdig fagist devlet terdriine ya
da olas: bir "liberal"! burjuva diktatorliigi alternatifine karsi demo-
kratik halk devriminin kitlelere hedef gosterilmesine ve anti-fagist
miicadelenin buna bagimh kilinmasina, en basta reformist giigler
karg gikacak ve sunu soyleyeceklerdir: "Simf orgiitleri ciddi darbeler
yedi. Sol giicler dagimik. Isci siifimin bityiik bir kismu kazanilmug degil.
Kiigiik burjuvazi dnemli 6lgiide sovenizmin etkisi altindadir. Bu bak-
imindan burjuvazinin belli kesimlerini, en azindan ulusal burjuvaziyi
iirkiitmemek gerekir." Bu ve benzeri incilerin altinda yatan gergekle-
rin herkes farkindadir artik. Amag burjuva kuyrukgulugunu mesru-
lagtrmaktir. Zira yukanda belirttigimiz nedenlerden dolati
-Tiirkiyede- ulusal ve yurt sever nitelikte bir burjuva simfi yoktur.
Kald: ki, bir an i¢in boyle bir sinifin var oldugunu kabul etsek bile!,
demokratik halk devrimi program hedefleri onun nesnel gikarlariyla
celismiyor. Igci simfimn dnemli dlgiide orgiitsiiz, solun dagimik ve
onemli bir toplumsal kesimi olusturan kiigiik burjuvazinin belirli 61-
¢iide sovenizmin etkisinde bulunmas: ise, dogrudur. Ancak genel
devrimci anti-fagist, anti-somiirgeci hareketin bu ve benzeri zaaflar,
fagizme, somiirgecilife, emperyalizme ve tekellerin egemenligine
karg gelisen miicadelenin burjuvazinin icazetli muhalefetine peskes
cekilmesine gerekge yapilamaz. Tam tersine bu durum, isci simfimn,
Tiirkiye ve Kiirdistan devrimci hareketinin 6niine, savasarak somiir-
geci-fagist carki dagitabilecek orgiitlerin yaratilmas: gorevini koyar.
Ve ancak bu tarihsel gorevlerin iistesinden gelinebildigi olgide kiigitk
burjuvazinin gsovenizmin etkisinden kurtarilmasi, kazamlmas: sagla-




nabilir. Aksi taktirde burjuva tabularn etkisi ve tirmandirilan sove-
nizmin ikili "simif" karekterine sahip olan kiigiik burjuvazinin sozko-
nusu kesimi kargt devrim giiclerinin yedek giicii olmaya devam
edecektir.

Fagizme kargi savasta diger sekter bir yaklagm da, demokratik halk
iktidanimin alternatif hedef olarak gosterilmesidir. Demokratik halk
iktidarimin Tiirkiye ve Kiirdistan devrimlerinin ortak iktidar hedefi
olmasi gerektigi dogrudur. Ancak fasizme ve somiirgecilige karg
savagta boyle bir iktidar hedefiyle ortaya gikmak daha isin baginday-
ken kazamlabilecek baz giicleri (6rnegin gikarlan kapitalizmle ce-
lismeyen burjuva ve kiigiik burjuva bazi kesimleri) kargiya almak
demektir. Zira demokratik halk iktidar, devrimci-demokratik muhte-
vali demokratik halk devriminin tersine anti-kapitalist bir 6ze sahiptir.
Ve onun bu 6zelligi derinleserek sosyalist devrimle tamamlamur. Oysa
demokratik halk devrimi, agirhkli olarak anti-tekelci bir 6ze sahiptir.
Onun anti-kapitalist yonelimleri iktidarin simif giigleri arasindaki den-
geye bagh olarak tedrici olarak gelisebilir ya da térpiilenir. Elbette ki
boyle bir siiregte devrimci giiglerin gorevi, dvrimin kesintisiz olarak
stirdiiriilmesi olacaktr.

Isci stmfinin savagcl birligi, degisik tiirden birlikle-
rin gelistirilmesinde katalizator islevi gorebilir.

Bugiine dek giig birlikleri, cepheler bigiminde kamuoyuna yansiyan
demokratik birlik "adim"larimin bagansizikla sonuglanmasinda, bu
degerlendirmemizin biitiinliigi i¢inde belirlenen nedenlerin yanisira
ig¢i siifi siyasal hareketinin boliinmiig olmasimn da pay: biiyiiktiir.
Bu, hem Kiirdistan’da ulusal demokratik giiglerin, hemde Tiirkiye’de
anti-fagist, anti-emperyalist giiclerin demokratik birlik hedeflerinde
birlegtirilmelerinde ve de ulusal ve sosyal miicadelenin ortak nirengi
noktalarinin 6n plana gikarilarak diigmana o6ldiiriicii darbenin vurul-
masinda 6nemli olumsuz bir etkendir. Fasizme ve sémiirgecilige karg
yuriitillen savagn kiigiimsenmemesi gereken bir zaafidir. Bazilan
kendilerini ig¢i simfi hareketinin "biricik" temsilcisi ilan etseler de,
Kiirdistan ve Tiirkiye gerceginde isci simfimn siyasal hareketi boliin-
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miistiir. Fagizm kargisinda 6nemli bir sinavdan gegen Kiirdistanh ve
Tiirkiye’li "simif" orgiitlerinin ezici bir cogunlugunun agiga gikan ideo-
lojik, politik ve orgiitsel koflugu, orgiit ve miicadele bigimlerinin
hayatin canh pratigince bilyiik dlgiide mahkum edilmesi, bu gergegi
tartiymasiz bir bigimde dogruluyor. Dolaysiyla is¢i sinifi hareketinin
siyasal birligi sorunu, ¢oziim bekleyen bir gorev olarak kendisini
dayatiyor.

Ancak tarihsel gergeklikten hareketle siyasal birlik sorununu, giic
birlikleri ve cephelerin 6niine koymanin nesnel kosullar1 yoktur. Tek
orgiitlerin i¢ hesaplasmasi bigiminde kendisini disa vuran ayrigmalar
hala yer yer devam ediyor. Oniimiizdeki dénemde bu ayrigmalar,
agirlikh olarak orgiitler arasi miicadelede sag ve "sol" oportiinizme
kargi yeni saflagmalara yerini birakacaktir. Bu hesaplagma siireci, aym
zamanda devrimci orgiitleri de biribirine yakinlagtiracaktir. Bu du-
rum siyasal birlik siirecini olumlu yonde etkilese bile, bir bagina yeterli
degildir. Ciinkii siyasal birlik, ¢ikarci, firsat¢1 amaglar iizerinde ikame
edilemez, orgiitlerin aritmetik toplamina esitlenemez.Tersine, once-
likle devrimci orgiitler arasi ayriliklarin nedenlerini gegmisin dogru
bir degerlendirmesi i¢inde gereklidir. Ve siyasal birligin onemli bir
kosuludur.

Diger yandan siyasal birlik, herseyden once ideolojik bir birliktir.
Ideolojik birlik, asgari kogullarda temel teorik tezlerin, 6rgiit ve mii-
cadele anlayislarinin tartiglmasim, kargilikli goriig ahgverisnin 6ziim-
senmesini,  Orgiitlerin  birbirlerinin  geliskin  yonlerinden
yararlanmalarim, ayriliklarin giderilmesinde isci simfi bilimi ve onun
evrensel degeri olan deneyimlerinden yaratic1 bir sekilde yararlan-
may1 dngoren bir siireci kapsar. Agiktir ki, boyle bir siireci baglatma-
mn temel prensipleri iizerinde anlasan orgiitlerin, birlik siirecinde
goriilen programatik yakinlagmalara parelel olarak pratik siyasal ey-
lemin ortaklaga yiiriitiilmesine, onun orgiitlendirilmesine de katilma-
lari, taban orgiitlerini buna hazirlamalan gerekiyor.

Bu bakimdan siyasal birlik, tiim yakicihfina ragmen bugiinden
yarina ya da kisa bir siirede iistesinden gelinebilecek bir sorun degil-
dir. Dolaysiyla bir biitiin olarak devrimci hareket, bir yandan fagizme
ve somiirgecilige karg savagim siireci i¢inde is¢i simfimin -iilke esast
temelinde- siyasal birligini saglamak; diger yandan gi¢ birligi ve




cephe sorununu, bu itici silahtan (is¢i siufimn siyasal birliginden)
yoksun olmamn yarattif zaaflan da gogisliiyerek ¢oziimlemek zo-
rundadir. Bizce dogru olan, anti-fagist ve anti-sémiirgeci giiglerinin
genig eylem birliklerinin ve giderek cephelerin 6n plana gikariimasi,
siyasal birlik caligmalarinin buna uyumlu kihinmasidir. Zira isci stmfi-
nin savagg birliginin bugiin igin saglanamayigindan kaynaklanan zaaf-
lar, "birlik" siirecini kostekleyen sakat ve yanhs anlayiglarin devrimci
kararlihk, dzveri ve esneklikle aglmamasi igin bir neden yoktur.

Kiirdistan isci simfi ve yoksul koyliiliigiiniin savaskan dncii miifre-
zesini yeni bir zeminde yaratmay: niine hedef olarak koyan ve bu
hedefe dogru kararh adimlarla ilerliyen PSKT-Roja Welat, bu kon-
uda iki yonlii bir gérevle kargi kargiyadir: 1- TKSP’nin leninist birligini
saglamak..Ki PSKT-Roja Welat, bu yolda dnemli bir mesafe katetmis-
tir. TKSP’nin gecirmekte oldugu deprasyonlar, girdigi ideolojik-po-
litik bataklik bir bagina bunu gosterir yeterliktedir. Ancak gorev
heniiz bitmemigtir. Il- PSKT-Roja Welat, Kiirdistan’da kendisi digin-
da da, bazi zaaf ve eksikliklerine ragmen igci siufi ideolojisine ve
ilkemiz 6zgiiline uygun miicadele anlayigina yatkin orgiit ve grup
egilimi gosteren yapilanmalanin bulundugu kamsindadir. Ve PSKT-
Roja Welat olarak, sozkonusu yapilanmalarla ideolojik birlik siirecini
baglatmak i¢in asagidaki konular iizerinde asgari goriis birligine var-
may1 zorunlu gorilyoruz:

-Gegmisin dogru bir degerlendirmesinin zorunlulugunu benimse-
mek.

-Orgiitlerarasi hesaplasma siirecinde (Boyle bir siiregten sdzetme-
miz ilk anda kulaga hog gelmese bile, bir gergektir. Orgiitleraras:
arenada akil almaz ayak oyunlarina sahne olan bir "miicadele" sézko-
nusudur.) oportiinizme ve tasfiyecilige kargi devrimci tavrin gelistiril-
mesi prensibinde anlasmak.

-Grup egilimini gosteren yapilanmalarin kendi konumlarini diiriist-
ge degerlendirmeleri; kendilerini 6rgiit olarak gorenlerin, drgiit ol-
mamnun asgari dlgiitlerine sahip olup olmadiklarimin tespiti.

-Siyasal birlik calismalarinin, en genis anti-fagist ve anti-somiirgeci
demokratik birliklerin 6niine engel olarak konulmamas, onlara zarar
vermemesine 6zen gosterilmesi.
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-ideolojik birlik siirecinin kadrolara ve kitlelere agik tutulmasimn
prensip olarak benimsenmesi...

Giig birlikleri ve cepheler sag oportiinizme ve sek-
terlige kars1 miicadele icinde olusacaktir.

"Birlik" yolunda atilan "adim'larin baglangic ve sonug itibariyla
yasattin deneyimler, Kiirdistan ve Tiirkiye halklarinin fagizme ve
somiirgecilige karg savasta en genis giiglerin birliginden yana olma-
larinin bir bagina birlik siirecine ivme kazandirmaya yeterli olmadigim
gosterdi. Hatta séz konusu "birliler", halk giiglerinin yakici istemlerine
ragmen bu siireci olumsuz yonde etkiledi, onun kargisina engeller
dikti. Bu gercegi, bu degerlendirmemizde degisik yonleriyle tartistik.
Asil sorun, yasanan deneyimlerin kapsaml bir irdelemesini igeren bu
tarismamizdan gikardigimiz sonuglarla tikanan birlik siirecine yeni
perspektifler getirmektir.

Konuya bu agidan bakildiginda, giic birligi ve cephe sorununda
bagarmin birinci kosulu, demokratik birlik zemininin Kiirdistan ve
Tiirkiye devrimlerinin asgari miigtereklerine uyarlanmasidir. Bu, hem
somiiren ve somiiriilen iilke devrimlerinin izleyebilecegi farkh seyir-
lerden kaynaklanan bir zorunluluk, hemde fagizme ve somiirgecilige
kargi su ya da bu bigimde savasan heterojen giiclerin asgari demokra-
tik hedeflerde birlestirilmelerinin bir geregidir. fste anti-fasist ve
anti-somiirgeci cephelerin bilegkesi niteliginde olan birlesik halk
cephesinin gerekliligi de bu ihtiyagtan kaynaklaniyor. Bu nedenle,
Kiirdistan ulusal demokratik giiclerinin Tiirkiye anti-fagist giiglerine
onerebilecegi demokratik birlik zemininin, birlegik halk cephesinin
ingasinda da baz alinmasi gerektigi kamsindayiz.

Ancak fagizme ve somiirgecilife kargt savagta demokratik birlik
zemininin dogru tespiti de kahc: giig birlikleri ve cephe sorununun
kotarilmas: igin yalmzca yeterli degildir. Herseyden once "birlik"
yolunda atilacak adimlarin temel miicadele alanina yonelik olmasi,
Avrupa metropollerinden yakilan agtlan agmasi gerekir. ikincisi;
"birlik" adina yola cikan ve fakat en genis anti-fagist ve anti-sdmiirgeci
birliklere karg isleyen sag oportiinist, reformist egilimlerin mahkum
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edilmesi, mesru olmayan tasfiyeci ve kof bloklarin birlik siirecini
tikayan birer engel olmaktan gikanlmasi; diger taraftan degigik simf
ve tabakalan fasizme ve somiirgecilige kargt miicadelelerini kiigiim-
seyen, hatta bazen kendilerini cephe yerine koyan sekterliklerin tor-
piilenmesi gerekir.

Fakat birlik siirecinin dayattig bu temel gorevlerin iistesinden
gelinmesi samldig kadar kaloy olmayacaktir. Tersine, fasizme ve
somiirgecilife karg yiiriitillen savagin yamsira reformizmle, tasfiyeci-
likle ve sekterizmle cebellegerek birlik siirecine ivme kazandirabilir,
yaratilan engeller ilkeli, kararh ve esnek bir politikayla bertaraf edi-
lerek en genis anti-fasist, anti sémiirgeci birliklerin yolu agilabilir.. Bu
bakimdan gérev, demokratik birlik zeminini ve boyle bir zeminde
isbirligi olanaklan bulunan, bu zemine kazamlabilen en genis kesim-
lerin gii¢ ve cephe birligine karg igleyen tasfiyeci, boliicii, pazarhkg,
dar gurupgu ve sekter anlayislan hedefleyen miicadelenin ilkelerini
bilince gtkarmak, bunlan istikrarl pratik adimlarla gelistirmektir.
Sorunu daha da somutlagtirirsak:

-Yukarida belirttigimiz nedenlerden dolay fasist-somiirgeci carkin
dagilmasi, onun yerine demokrasi giiglerinin iktidarinin kurulmasi,
iilkelerimiz somutunda demokratik halk devrimi sorunudur. Bu, bir
yandan en genig anti-fagist ve anti-sémiirgeci giiglerin nesnel istemle-
rinin ortak paydalariyla ¢akisabilen demokratik birlik zemininin ek-
senini olusturacak, diger yandan da Kiirdistan ve Tiirkiye halklarinin
ortak savagimlarinin iktidar hedefi olan demokratik halk iktidarina
giden yolu agacaktir. Agiktir ki, Kiirdistan ve Tiirkiye devrimlerinin
gereksinimlerinden dogan ayni cephelerin olusmasma engel degildir.
Ve olmamalidir.

-Fagizmin ve somiirgeciligin agir ekonomik-siyasal terrii alunda
yasanan 4 yilhik zaman siireci iginde ortaya gikan "birlikler" (giigbirli-
kleri, cepheler), degerlendirmemizin biitiinliigii icinde bildigimiz ne-
denlerden dolayt demokratik zemininde ortaya cikmamig ve
toparlayici olmamugtir. Genellikle Avrupa’ya 6zgii kof bloklar olmak-
tan Oteye gidemeyen soz konusu "birlikler", son tahlilde kitlelerin
birlik egilimini istismara ganak tutmus ya da ona hizmet etmistir. Bu
bakimdan en genis anti-fasist ve anti-sémiirgeci birliklerin kotarilma-
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s1, bu odaklara ve bunlara ebelik eden anlayslara kargi ilkeli, kararh
ve fakat duygusalliga yer vermeyen bir miicadeleyi gerektiriyor.

-En genis anti-fagist ve anti-somiirgeci birlikler i¢in miicadele,
orgiit ici ve giderek orgiitlerarasi bir nitelik kazanan hesaplasma
zemininde siirilyor. Ve yaganan deneyimler, birlik platformlarinin,
orgiit ici ve orgiitlerarasi hesaplasmalar kargisinda acimasiz bigimde
bir baski unsuru olarak kullanmak istendigini gosteriyor. Oysa sz
konusu platformlari, sol giiler yelpazesinde goriilen sinifsal ve siyasal
ayrismalara alet etmek sorumsuzlugun en bityiigiidiir. Fasizme ve
somiirgecilige kargi savasta en genig giiclerin birligi politikasimn
baglayic1 ve belirleyici yonii, giig birlikleri ve cephe sorununu hede-
fleyen birlik platformunun ilkeleridir. Bu ilkeleri benimseyen ya da
benimsenmesi olanakh olan her orgiite s6z konusu birlik zemini ya da
platform agik tutulmahdir. Arti, platformun ana y6nelimlerinden
odiin verilmeden kazamlmasi gereken giiclerin kazamlmasi igin esnek
bir caba harcanmahdir. Eger boylesi zeminlerde orgiit olmanin asgari
kriterlerinin tespiti gerekirse, bizce bunlar, demokratik birlik zemi-
ninde gelistirilecek savagimin hedeflerini benimsemek, merkezi bir
yapiya sahip olmak ve siirekli bir politika iiretebilmektir. Zira boylesi
platformlardasiyasal tercihlere yer yoktur. Siyasal tercihleriyle demo-
kratik birlik zeminini ve eylem platformlarim tekelleri altina almak
isteyen tasfiyeci egilimlerle miicadele ise, en genis giiglerin birligi igin
siirdiiriilen ¢abalarin bir geregidir.

-Enver Hoca’a diye anilan baz érgiitler anti-sovyetik bir sartlanma
icinde bulunmalarna ragmen fagizmle uzlasmuyor, tersine ona kargt
miicadele ediyorlar. Kiigiimsenmemesi gereken anti-fagist bir potan-
siyeli olugturuyorlar. Ama diger taraftan da, yanhsh@ tartisma gotir-
meyen emperyalizm ve fagizm ‘"teori'leriyle anti-fasist ve
anti-somiirgeci giiclerin miicadelelerine belirli 6lciilerde de olsa zarar
veriyor, hedef karartiyorlar. Bu giiglerle ideolojik miicadele kagml-
mazdir. Ancak bu gergeklik, onlarin anti-fasist miicadele saflarina
cekilmeleri dogrultusunda enerjik bir gabanin harcanmasim yadsima-

diren ilkelerin saptinilmasina izin verilmemelidir.
Bizce bu ilkesel gerceve, Kiirdistan ve Tiirkiye halklarimin fasizme,
somiirgecilige, emperyalizme ve tekellerin egemenligine kargt ortak
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miicadelelerinde en genis giiclerin demokratik bir zemini ya da plat-
formu i¢in baz alinabilir, alinmalidir. Agiktir ki bu, giic birligi ve cephe
programu degil, sadece birlik siireci 6niinde bulunan engellerin agil-
masi ve en genig demokratik birliklerin maddi zemininin bilince gika-
rilmasini igeren bir perspertiftir; Ayrica gergekligi tartiglabilir.
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"Otonomi" yonelimi, reformist
yaklasim ve yurtsever giiclerin
birligi sorunu. (¥*)

Bilindigi gibi, Kiirdistan Yurtseverler Birliginin "otonomi" yoneli-
mi, bir siiredir Ortadogu’daki ilerici ¢evrelerde, ozellikle de Kiirdi-
stanl orgiitler ve yurtsever kesimler arasinda yogun bir bicimde
tartigthyor, giincelligini koruyor.

Diinyada ve bolgemizde onemli olaylarn yasandigy giiniimiizde
"otonomi" yonelimi, hafife alinacak, gegistirilecek yada "kirk dereden
su getirerek" aklanmaya cahgilacak bir olay degildir. Sorun ciddidir.
Ve Ortadogu’daki siyasal gelismelerin giginda, faydaci, reformist ve
duygusal yaklagimlarin 6tesinde degerlendirilmeye muhtagtir.

Kapitalist sistem derinlegen bir bunalim siirecini yasiyor. Bunahm
derinlestikge emperyalizmin, ideolojik politik, askeri ve diplomatik
alanlarda saldirganligi daha da artiyor. Topyekiin insanligin gelecegi-
ni hedefleyen niikleer savag tehdidi, silahlanma yanginin tirmandiril-
masl, "detant"n sabote edilmesi, devletler arasi hukuk ilkelerinin
pervasizca ¢ignenmesi, wrkgihgin sahlandirlmasi, somiirge bagimh
uluslarin bagimsizik ve demokrasi miicadelelerinin bogazlanmak
istenmesi giiniimiizde emperyalist seriivenci politikanin ana yonelim-
lerini olusturuyor. Emperyalizm sadece bununla da kalmuyor. O,
diinyanmin dort bir yaninda yarattigi bolgesel savas ocaklariyla gerilimi
tirmandirmak igin her tirlii glginhga bas vuruyor. Iste Ortadogu,
emperyalizminin yaratti1 bu bolgesel savas ocaklarindan en yakici
olanudur.

Emperyalizmin siyonist ve gerici miittefikleriyle birlikte 6ncelikle
Filistin Direnme Hareketini, Liibnan ilerici gii¢lerini hedefleyen ve
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Suriye’yide etki altina almay1 amaglayan hegomanya plam tutmamig
yada en azindan bugiin igin biiyiik olciide geri tepmistir. S6z konusu
gerici saldir, Filistin Kurtulug Hareketini 6nemli olgiilerde yaralasa
bile Liibnan ilerici giiglerinin kararl direnisi ve Suriye’nin aktif de-
stegiyle ikinci raund da geriletilmistir. Elbette ki bu, emperyalist,
siyonist ve gerici giiclerin bu odakta tehlike olmaktan ¢iktig1 anlamina
gelmez. Tersine bolgedeki yerel direnig giiglerinin simfsal siyasal
karekteri gozoniinde bulunduruldugunda tehlikenin heniiz yok edil-
medigi ve kisa siirede de yok edilemeyecegi agiktir. Ilerici giiclerin
kararh direnigiyle gerileyen emperyalizm bu kez, yurtsever, devrimci
giicleri bolme, ¢okertme ve yeni dengeler olusturma gabalarini yogun-
lagtiriyor, yeni ataklara hazirlamyor.

Sorunun diger 6nemli bir yam, emperyalist-gerici saldir1 ve kom-
plolarin yanhz Liibnan sathina yonelik olmamast; bir yandan Basra
korfezi, diger yandan Akdeniz, Ege ve bir biitiin olarak Kiirdistan’
hedeflemesidir. Zaten fagist Tiirk devletinin, Ortadogu’nun ikinci
Israil’i olarak techiz edilmesi de, bunun igindir. Fasist diktatorliik ise,
buna ¢oktan soyunmustur. Tiirk ordusunun Irak Kiirdistan’ma karst
girigtigi isgal hareketi, Iran Kiirdistan’ia yapilan saldiri, fran ve Irak’
mutlak bir yoksullugun, sefaletin igine iten, her iki iilke halklarinin
cikarlariyla acik bir bigcimde ¢elisen savagtan dolay1-ozellikle Kiirdi-
stan sorunu agisindan- iki gerici diktatorliigii hizaya getirme ya da
asgari miistereklerde Kiirdistan ulusal kurtulug giiglerini ortaklaga
bogazlama, yoketme cabalari, Arap gericiligiyle geligtirilen iligkiler,
Kibrs iggali, Suriye’ye yonelik tehditler ve 6. Filonun 15 yillik aradan
sonra yeniden Tiirkiye limanlarina girmesi bu soyunmamn agk ve
yeterli kamtlardir.

Kiirdistan ulusal kurtulus giicleri biinyesinde tagidig ciddi zaaflara,
olumsuzluklara ragmen, bolge fagist-gerici rejimleri i¢in 6nemli bir
tehlike olugturuyor. Dért yildir devam eden fran-Irak savag bir yo-
nilyle Kiirdistan’1 hedefliyor. Amilan haksiz savagin Kiirdistan’a kay-
dirllmasi, fagist Tiirk devletinin savasan taraflarin zaaflarindan ve
ozellikle gerici Saddam diktatorligiiyle gelistirilen iligkilerden yarar-
lanarak Kiirdistan’a yonelik isgal ve saldin eylemlerini yogunlagtirma-
s1 bunun agik bir yamtidir. ’
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Bu somut kosullar gergevesinde soruna yaklasildiginda, yakin bir
gelecekte Kiirdistan, ilerici ve gerici giiglerin zorlu bir ¢atiyma alam
olmaya adaydir. Bolge diizeyinde karit giiclerin saflasmasinda kiig-
iimsenmeyecek, gdzardi edilemeyecek bir potansiyele sahip olan Kiir-
distan’h yurtsever ve devrimci giigler ise, bir biitiin olarak Kiirt halkim
hedefleyen ¢ok yonlii saldin ve tertipleri biyiik olgiide 6z giiclerine
dayanma temelinde, kahc miittefiklerden alacaklan destekle gogiis-
lemek durumundadirlar. Bu da, herseyden once -kiigiimsenmemesi
gereken engellere ragmen- tiim ulusal kurtuluggu ve devrimci giiglerin
dayamgmas, birligi yolunda ileri adimlarin atilmasim dayatiyor. Ve
ic-dis baglagiklarin uzun vadeli gikarlan hedefleyen kahci bir temele
dayamlarak gelistirilmesini, kisa vadeli ¢ikarlan amaglayan iligkilerin
de, buna bagimh kihinmasim zorunlu kiliyor.

fste Kiirdistan’daki son gelismeleri, KYB’nin "otonomi" yonelimini,
reformizmin, bu uzlasmaci yonelimi aklama gabalarini, ve yurtsever
giiclerin birlik-dayamsmas dniindeki engelleri bu perspektif cergeve-
sinde degerlendirmek gerek.

Demokrasi olmadan gercek bir otonomiden s6z
edilemez

Kiirdistan’daki son geligmeler arasinda bag siray1 KYB’nin "otono-
mi" yonelimi olusturuyor. Bilindigi iizere Ocak (1984)ayimn ilk giin-
lerinde diinyadaki basin, radyo ve diger kitle iletisim araglarindan
bazlan, "Saddam yonetimi ile KYB arasinda, Kiirtlere otonomi veril-
mesine iligkin gorigmelerin siirdiirildiigii, anlasmanin saglanmak
iizere oldugu ve sonucun yakinda kamuoyuna agiklanacag" haberini
vermislerdi. Aradan 3 ayhk bir siire gegmesine ragmen beklenen
"inlii" agtklama,her nedense bugiine dek yapilmadi! Ve taraflar s6z
konusu haberleri de yalanlamadilar.

Bizce sorun agiktir. Kiirdistan Yurtseverler Birligi, eli kanh Sad-
dam diktatorliigii ile "otonomi" yolunda kiigiimsenmeyecek bir mesa-
fe almistir. Ve biiyilkk bir olasihkla bunu, yurtsever, devrimci
komuoyunun tepkisini dikkate alarak gizli tutmay, bdylece olay kiil-
lendirmeyi amachyor. Gelismelerin bagka tiirlii izal pek inandirica




degildir. Ciinkii, ne KYB, ne de KYB’ni aklamak isteyen gevreler,
giincelligini koruyan "otonomi" olayinda derinlesmekte olan tartigma-
lara agik yanit verememektedirler.

Kald: ki sorunun &zii, "otonomi" yolunda katedilen mesafe degil,
Kiirt halkinin kanina susamus ve yikilmaya yiiz tutmus gerici Saddam
diktatorliigii ile boylesi bir anlasmaya yonelmektir. O halde olayin
sirrim ¢ozmek igin, su sorularin yamtim aramak gerekir. "Irak’a de-
mokrasi, Kiirdistan’a otonomi" giarini stratejik hedef olarak belirley-
en KYB’nin, gerici Saddam diktatorliigilyle "otonomi" bagitlama
yonelimine girmesinin nedenleri nelerdir? S6z konusu nedenler,
KYB’nin bu yonelimini aklamak igin yeterli midir?

Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki, KYB’ni gerici Saddam rejimiy-
le "otonomi" yonelimine gotiiren temel etken Kiirdistan devriminin
perspektiflerinin -Kiirdistanh diger baz: orgiitler gibi- bu 6rgiit tara-
findan da dogru bir bicimde kavranmamasi ya da kavranmak isten-
memesidir. Irak Kiirdistan’1 halkimizin ulusal kurtulug miicadelesinin
"otonomi" hedefine baglanmasi ozellikle halkimizin bu pargadaki
ozgiirliikk savagi agisindan Barzani doneminde yaganan deneyimler-
den bile gerekli derslerin gikarilmamasi, bunun agik kamtidir. Iste
KYB’nin "Irak’a demokrasi, Kiirdista’a otonomi" giarindan da 6diin
vermesi, Saddam diktatorliigiiyle "otonomi" temelinde anlasma yolu-
na girmesi 6ziinde bir yoniiyle bu anlayistan kaynaklamyor. Diger
taraftan, Irak i¢in 6nerilen demokrasi sorununun, bir iktidar meselesi
oldugu gergeginin gozardi edilmesi ya da KYB’nin demokrasiyi de,
otonomiyi de kendi kiigiik burjuva simfsal ve siyasal yapisma uygun
bir bi¢cimde yorumlamasidur.

Ikincisi, KYB’nin simifsal ve siyasal yapisina denk diigen ittifak
anlayig1 geregi 0z giiciine giiven sorununu kiigiimsemesi, ve diiyman
giiglerin zaaflarindan, aralarindaki celigkilerden yararlanma ya da
onlara dayanmaya yer veren politik bir tercih igine girmesi; ve kisa
vadeli gikarlari, halkimizin uzun vadeli gikarlarinin 6niine koymasidir.

Ugiinciisii, Irak-Irak Kiirdistan’1 yurtsever, devrimci giigleriyle ili-
skilerin olduk¢a olumsuz bir noktaya gelmesi (ki, bunda Irak KDP’nin
yamisira KYB’nin de 6nemli pay: vardir), Kiirdistan devriminin doga-
sinda var olan agir kogullar vb...
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Goriildigii gibi KYB’nin "otonomi" yonelimine kaynakhk eden
nedenler, hicte iddia edildigi gibi bu 6rgiitiin Saddam diktatorliigii ile
girdigi uzlasma yonelimini aklayabilecek yeterlikte degildir. Tersine
KYB’nin bu tavr, agiktan agiga uzlasmaci bir yonelimdir. Ve mahkum
edilmesi gereken bir tavirdur.

Reformist yaklasim KYB’ni aklamaya ¢ahsirken
yakay ele veriyor.

Ortadogw’daki ilerici kesimler ve agirhkh olarak Kiirdistanh yurt-
sever, devrimci orgiitler arasinda "Otonomi" yonelimi iizerinde yo-
gunlasan tartigmalar, farkh yaklagimlan ieriyor. Bu konuda en ilging
yaklagim TKSP sag kanat oportiinistlerinin bagini gektigini reformist
egilimdir. Bu egilim hedef sagirtarak bir nala, bir miha vurarak adeta
ne dedigi belli olmayan bir belirsizlik iginde KYB’nin, Saddam dikta-
torligii ile uzlasma yonelimini aklamaya gahsiyor. Ve sdyle diyor:

" ..KYB’de, Irak’ta diktatorliik rejimine karsi su veya bu olgiide sava-
san muhalefet eden diger Kiirdistanl orgiitler de ’Kiirdistan’a otonomi,
Irak’a demokrasi’.igin savagstiklarmu soyliiyorlar."otonomi igin savasan
besbelli, onun igin gonigir de," (abc), (Riya Azadi, sayi:20)

Eger cok uluslu bir iilkede otonomi bir demokrasi sorunuysa (ki,
oyle olduguna kusku yok) "Irak’a demokrasi, Kiirdista’a otonomi"
diyen KYB, kiminle, hangi kosullarda ve nasil bir "otonomi" bagtla-
maya gahsiyor? Riya Azadi KYB’nin bizzat "fasist" dedigi gerici Sad-
dam diktatorliigiiyle girdigi "otonomi" yonelimini hakh gosterirken
sorunu hangi simifsal, siyasal aggdan degerlendiriyor?

Riya Azadi’nin bu yaklagimim n sirrim ¢o6zmek igin, aym yaziya goz
atmak yeterli. Soyle ki:

"Bu durumda,Yekiti’nin Saddam rejimini ile goriismelerinin gelecegi

konusunda lytmser olmak pek mumkun degtl Wﬂcﬂﬂ

mumkun_alalzzlzzdhl'(abc)(Rlya Azadi agy) o
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Goriildiigii gibi Riya Azadi, "Otonomi" yoneliminin gelecegi kon-
usunda pek iyimser olmadigini belirtmekten geri kalmiyor. Ama he-
men arkasindan Saddam’h "gergek anlamda bir otonomi'ye,
Saddam’l bir"demokrasi'ye soyunarak yakay1 daha agik bir bigimde
ele veriyor! Iste kiigiik burjuva simifsal, siyasal yapmin kaynaklik ettigi
oportiinist, reformist demokrasi anlayig! Ve KYB’ni aklamak igin
"kirk dereden su getirme"nin gergek nedeni!..

Durum gayet aciktir. Gerici Saddam diktatorliigii kaginilmaz sonu-
na hergiin daha bir yaklagiyor. Kendisini dayatan gorev, Saddam’l
"demokrasi" ya da "otonomi" arayig ve buluglar1 degil s6z konusu gerici
diktatorligin yerle bir ederek Irak halkimun demokratik iktidarin
kurmay1 hedeflemektir. Ve ancak boyle bir iktidar iilkede "ciddi
demokratik" doniigiimler yapabilir, demokrasiyi kurabilir, Arap ve
Kiirt halkinin egit kogullarda demokratik bir birligini saglayabilir.

Diger taraftan yurtsever, devrimci giiglerin birligi yolunda var olan
ciddi engeller, Kiirdistan devriminin dogasinda bulunan zorunluklar,
gerici Saddam diktatorligiine kargi savag tatil etmeye ya da bu kanh
diktatorliikle uzlasmay: gerektirmez. Fakat, TKSP sag kanat oportii-
nizminin merkez organ haline gelen Riya Azadi, kogullara tapinmayi
sahladirarak bunun da "gercek'lerini yaratmaya caligiyor. ancak O
bunu yaparken reformist, uzlamaci anlayig konusunda da agik ip
uglar1 vermeyi ihmal etmiyor. Bakin aym yaz soyle siirdiiriilityor.

"Kargi taraftan boyle bir oneri geldiginde, yani ¢atiymanm keslip
sorunun goriismeler yoluyla ¢oziimii onerildiginde, Yekiti’nin éniinde
var olan seceneklere bakaln:

"1.Goriisme Onerisini red edip Saddam rejimi ykilmcaya kadar sava-
sa devam etmek.

"2.Goriismelere tek bagsma katdmayp diger ilerici giiclerin ve bu
arada CUD’un katimasmi istemek; yani goriismelerini, yurtsever giicle-
rin bir birlik halinde yiiriitmesi kosuluyla kabul etmek.

"3.Gériismelere, bir bagna da olsa, devam etmek." (Riya Azadi,agy)

Riya Azadi, "degerlendirme"sine devamh yukanya aldigimiz sege-
nekler iizerinde duruyor. Ve KYB’nin bir yandan diigman giiclerin
saldinisina hedef oldugunu, diger yandan CUD giigleriyle arasi son
derece acgik olmasim uzlagmaya "gerekge" olarak gosteriyor. Ve de
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KYB’nin "otonomi" yonelimini mesrulastirmak, dolayisiyla iigiincii
secenegi alternatif gostermek i¢in kendini zorluyor.

Bir kez, bu degerlendirmemizin baginda da belirtigimiz gibi sorun
salt bir goriigme ya da taktik olarak goriigmelere oturup zaman ka-
zanmak bu zaman birimi i¢inde toparlamip diismana kargi giiclii bir
saldinya gegmek degildir. Meselenin 6zii, "sorunun goriigmeler yo-
luyla ¢6ziimii"nii yani Saddam’h "demokrasi" ve "otonomi'yi hedefley-
en niyettir..

Ikincisi, Kiirdistan devriminin dogasinda var olan zorlu kogullar,
KYB'nin diigman giiclerin saldiris1 arasinda sikismasi (Kaldi ki, bu
durumda iddia edildigi gibi degil KYB’nin kurtarlmg bolgeleri var.
Ve diigman giicleri oldukga zayif.), Irak-fran Kiirdistan’n yurtsever,
devrimci giigleriyle iliskilerinin ciddi 6lgiidde bozuk olmasi bu orgiitiin
Saddam diktatorliigi ile uzlasmasini hakh gikaramaz. Onu aklamaya
yetmez.

Ulusal, sosyal devrimlerin, 6zellikle gerilla savaglarinin zengin de-
neyimleri, Kiirdistan zemininde yasanan olaylarin ve muhtemel gelis-
melerin dayattign ve dayatacagl agir gorevlerin istesinden nasil
gelinebilecegine 15k tutan 6rneklerle doludur. Kiiba devriminin firti-
nah giinlerinde, Batista’nin yerine Miami Paktinda bir "kurtulus cun-
tasi" digiincesi etrafinda birlegen Kiiba"sol' mubhalefetinin -26
Temmuz Hareketine uzlagmaya katilma onerisini de iceren- tutumu-
na karsi, Fidel Kastro’nun kaleme aldig1 Sierra Maestra bildirisi bu
bakimdan ogreticidir. Bu iinlii bildiriden bazi pasajlar aktararak
KYB’nin"otonomi" yonelimini ve onu aklamak i¢in kendisini zorlayan
reformist, uzlagmaci egilimin savag manti@m kavramaya gahsalim.

"..Bu iki ates arasnda, kutsal bir dava ugruna ¢arpismak igin gerekli
gururdan ve bu davanm obliinmeye deger oldugu inancmdan bagka
hicbir dayanag olmayan bir basma kalmis insanlar... Hi¢ bir cikar
diigiinmeksizin, hicbir art niyet tasyzmakszm hergiin 6liimle yiizyiize,
g0zg0ze yiice fedakarliklara tanik etmis ve gene her giin en yakmlarmm
en iyilerin oliim acismu tatmug insanlar. Bilinmez bir sonradaki kacmil-
maz afette kurbanm kim olacag acik acik disiiniildiigii anda, ugruna
béylesine inang ve inatla dogistigiimiiz o zafer giiniinii gormek icin,
kendimizi feda etmekten baska bir umut ve kurtulug yolu olmadigm
iyice anladigimz kapkara bir giinde duyulan bir anlagma haberi."
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"...Bizi, kendi kendimize destek olmaktan bagka hig bir kuvvet, hic bir
destek amacmea ulastramaz."

"Fakat ne care ki, Sierra Bildirisinde agik se¢ik ortaya konuldugu gibi
bizler, umutsuz bir durumda kalsak, hatta diktatorliik bizi yok etmek igin
bugiinkiinden daha fazla bir askeri giicii harekete gegirse bile Kiiba
ihtilalinin temel ilkelerinden ve gorigimiizden fedakarlk etmeyi asla
kabul etmezdik."

"Oyleyse hig tereddiitsiiz belirtelim ki: Batista’nm yerine bir askeri
cunta gegtigi taktirde, 26 Temmuz Hareketi kurtulug savagma kesinlikle
ve direngle devam edecektir. Yarm ugsuz bucakse bir uguruma yuvar-
lanmaktansa, bugiin canwme disimize takarak miicadele etmeyi yeg
tutare. Askerlerin oyunca@ olmayacage: Ne askeri cunta, ne de asker-
lerin yonetiminde bir kukla hiikiimet!" (Che Guevera, Savag amlari,
Ant yay, 5.241,243, 245, 246, 248’den naklen)

Fidel Kastro’nun bu tarihi szlerine eklenecekbir sey yoktur. KYB
ve diger Irak-fran Kirdistan’h yurtsever, devrimci giicleri karsisinda
duran tarihsel gorev, gerici Saddam diktatorliigiiyle uzlasma diger bir
degisle gericiligin degirmenine su tasima degil; Onu yikmak, yerle bir
etmek onun yerine Irak halklarimn demokratik iktidarim kurmak igin
savagmaktir.

Yurtsever giiclerin birligi sorunu ve tek yonlii
yaklasim

Kiirdistanl yurtsever, demokrat, devrimci giiglerin dayamsma ve
birligi herzamankinden daha yakici bir bigimde kendisini dayatmustir.
Ayrica her partideki miicadele agisindan yurtsever demokratik giig-
lerin, ezen ulus devrimci giigleriyle en siki dayamsmasiin gerekliligi
de tartigma gotiirmez. Ancak gerek her parcamin 6zeli ve gerekse
Kiirdistan'in geneli agisindan ulusal demokratik giilerin dayanisma
ve birligi dnemli engellerle kars1 karglyadir. Ve gikarcy, faydacy, refor-
mist kamplasmalar, bu yolda masafe alinmasim daha da zorlagtirtyor.

Kiirdistan zemininde yurtsever ve devrimci giiglerin dayanmisma ve
birlik sorununu ele alirken, 6ncelikle birligin 6niine gikan, gtkanilan
engellerin kaynagina inmek gerekir. Ciinkii bu engeller, kimilerinin
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iddia ettigi gibi salt "orgiitsel rakabet"ten, "orgiitler arasi ¢atisma'lar-
dan kaynaklanmiyor. Var olan engellerin ortaya gikmasi ve kronikles-
mesinde Orgiitler arasi rekabet ve catigmalarin etkisi olsa bile,
belirleyici etken simfsal, siyasal yap1 ve bunun yansimasi olan ideolo-
jik, politik, orgiitsel yapillanmalardir. Ancak bu bilimsel gergegin
altim cizmek, bir bagina yeterli degildir. Onemli olan ideolojik, politik
ve Orgiitsel yapilanmalardan kaynagim alan sorunlarin, yurtsever giic-
lerin birligi 6niinde ciddi engellere doniigmesinin nedenlerini yaka-
lamaktir.

Soémiirge bagiml iilkeler de simfh toplumlardir. Somiirgeci boyun-
durugun parcalanmasinda degisik simf ve katmanlarin gikan vardir.
Bu smmf ve katmalarin kendi simfsal orgiitleri ile ulusal kurtulug
miicadelesine katilmasi da son derece dogaldir. Temel celigkinin
¢oziimii siirecinde asgari miistereklerde bir araya gelmeleri miimkiin
ve gerekli olan bu simf ve katmanlar arasinda ideolojik miicadelenin
siirmesi de kagmlmazdir.

Diger taraftan degisik simfsal, siyasal orgiitlerin iilkenin bagim-
sizhgr ve 6zgiirligii yolunda verilen miicadele de aym kararhg gos-
termeleri ise miimkiin degildir. Ulusal kurtulus savagndan isci
sinifimn inang ve kararhgnin yami sira burjuva, feodal ve kiigiik
burjuva orgiitlerinde uzlasmacilik agir basar. Ve ozellikle ulusal kur-
tulus devrimlerinin zorlu donemlerinde ya da siuf miicadelesinin
sertlestigi siireglerde kendisini daha agik bir bigimde gosterir. Ve
eger ulusal kurtulug devriminde isci siufinin ideolojik, politik yada
bir bagina da olsa ideolojik dnciiliigii yoksa, veya belli bir etkinlige
sahip degilse savagimn 6nemli zorluklarla hatta agmazlarla karglag-
mas1 kaginilmazdir.

Iste Kiirdistan’m bazi pargalan ve ozellikle Irak Kiirdistan’inda
siirdiiriilen ulusal kurtulug savagi bu bakimdan ilgingtir. Irak Kiirdi-
stan’inda uzun yillar siiren Ozgirlik miicadelesinde, Kiirdistan isci
simfinin fiili ya da ideolojik onciilik anlaminda dise dokunur bir
etkinligi olmadi. Bu ulusal hareketin 6nemli bir zaafiydi. Boyle olun-
ca, ulusal kurtulus hareketine, Marksizmden de esinlenen kiigitk
burjuva, burjuva ve feodal giigler damgasim vurdu. Irak Kiirdistan
halkimizin kurtulus miicadelesinde bu simf ve katmanlar yapilar
geregi kararsiz ve siirekli dayanak arayig i¢inde olmuglardir. Bu
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onlari, 6zgiice giivenme yerine, diisman giicleri aras1 celigkilerden
yararlanma ve diger birine dayanarak digerine kargt savasma nokta-
sma kadar gotiirdii. Ve ulusal hareketi i¢ ve dig baglagiklarindan
uzaklagtirdi, uzaklagtinyor. Kiirdistan’m pargah ve diigman giiclerle
gevrili olmasi ise, bu anlayig pekistirdi, bityiik 6lgiide belirgin bir
politika haline getirdi. Bu politika, ulusal hareketin zorlu dénemegle-
rinden gegtigi bazi donemlerde kimilerini ihanete kadar gotiirdii.
Emperyalizm, gerici ve dilgman giigleri bundan yararlandilar, ulusal
kurtuluscu giigleri birbirine karg kullanarak "agmazlan" derinlestir-
diler. Iste yurtsever giiclerin birligi 6niinde olusan engeller de, asil
kaynagim bu politikanin yarattizi sonuglardan aldi. Yurtsever orgiit-
ler arasinda goriilen gatismalarin giderek derinlegmesi, ideolojik mii-
cadeleye tahamiilsiizliik, zor kullamm ve politik dar goriliiliik ise,
orgiitler aras1 sorunlan1 kamgiladi. Ve yurtsever giiglerin birligi 6niin-
de olusan engelleri kroniklegtirdi.

Evet, ulusal kurtuluscu orgiitlerin birligi éniinde olusan engeller
basite alinacak tiirden degildir. Ama bu yolda mesafe almamin -
-kiigiimsenmemesi gereken engellere ragmen- nesnel kogullar1 da
vardr.

O halde sorunun ¢o6ziimii, yurtsever giiclerin birligi oniinde duran
engellere kaynakhk eden nedenlere yonelme dogrultusunda ilkeli,
esnek ve kararh bir miicadele yiiriitmekle miimkiindiir. Bu da, 6nce-
likle her par¢adan Kiirdistan devriminin stratejik hedeflerinin netles-
tirilmesini otonomiyi stratejik hedef olarak onlerine koyan orgiitler
agisindan otonominin gergek demokrasi sorununa bagh oldugu ger-
ceginin kavranmasim gerektirir. Ikincisi, dzgii¢ sorunun belirleyici
Oneminin kavranmasim diisman giiclerin su ya da bu asamada sagla-
diklan1 "destek"lere bel baglamasi yerine Kiirdistan halkimizin bagim-
sizlik ve dzgiirlitk tutkusuna, yigitligine ve fedakarhgna giivenmeyi
gerektirir. Digman giigleri arasindaki geliskilerden yararlanmak so-
runu ile bagimhilik iliskileri i¢ine girmek meselesinin biri birinden
kahn cizgilerle ayirdedilmesini gerektirir... Ayrica, bu diisman giicler
arasindaki geligkilerden yararlanma temeline dayandinlan politikala-
rin halkimiza yasattiklar ac1 deneyimlerinden ders ¢gtkarmanin da bir
geregidir. Ugiinciisii, her pargada, bolge diizeyinde ve uluslararas
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planda devrimci, demokratik ve anti-emperyalist giigleri temel alan
bir baglagiklar politikasi izlemeyi gerektirir.

Yurtsever giiglerin birligi 6niindeki engellerin bir bir temizlenmesi
ve en genis birligin saglanmasi yolunda verilen miicadele bizce, bu
temel perspektife oturtulmah. Ve degisik stratejik ve taktik yonelim-
lere kararhica kargi gikilmahidir. Karg cikslar, ideolojik miicadele ve
politik dostluk temelinde -Kiirdistan zemininde- yaratilan sorunlarin
gergekten agllmasina hizmet etmelidir. Bu devrimci ilkeye karg,
bityitk oranda tahammiilsiizliik olsa bile... Aksi davramsg ve tavirlar
yurtsever giiglerin birligi yolunda siirdiiriilen ¢abalar olumsuz yonde
etkileyecektir.

Riya Azadinin tutumu bu bakindan da ilgingtir. O ozellikle
KYB’nin "otonomi"ye soyunmasindan bu yana, okun sivri ucunu CUD
giiclerine ¢evirmistir. Hatta Riya Azadi, bu isi daha da ileriye gotiire-
rek KYB’nin, bir bagina "otonomi" yonelimi igine girmesinden de
CUD giiglerinin sorumlu oldugunu belirtiyor. Ve soyle diyor:

"..Bugiin Irak Kiirdistan’i ve genel olarak Irak yurtsever ve demok
ratik giicleri bu kadar dagmiksa, birbirleri ile kan davasma varan ¢atis-

malar tgme gtrngler, ortak bzr cephelen yoksa ve_Xe]gm_mk_bagma

(abg, R Azad1 agy)

Sunu hemen belirtelim ki, Irak-Irak Kiirdistan’ yurtsever ve demo-
kratik giiclerinin dagimkhginda, bu gicler arasindaki gatiymalarda ,
KYB’nin yamsira, CUD iginde yer alan baz orgiitlerin ve bu arada
Irak KDP’nin de pay biiyiiktiir. Fakat bu, KYB’nin "marifetlerini"
aklamak igin gerekge yapilamaz. Ve de bundan dolayr yanhzca CUD
giicleri suglanamaz.

KYB’nin "tek bagina otonomi goriismelerine girme"sinden dolayl
biitiin olarak CUD giiclerini sorumlu tutmaya yeltenmek ise, sagma-
hktir. Ciinkii KYB, bu ise soyunmadan kararini vermistir. Ve CUD
giigleri bir bagina, KYB’nin bu kararim olumlu ya da olumsuz yonde
etkilemek durumunda degildir. Yok eger CUD giiclerine, neden
KYB ile birlikte "otonomi goriigmelerine” oturmuyor, daha iyi bir
"demokrasi" ve "gercek anlamda bir otonomi" almiyorsunuz diye sitem
ediliyorsa (ki, gikan sonugta odur), O zaman Riya Azadi’ye, girdigin
batakhkta debelenmekte Ozgiirsiin, demekten bagka birgey kalmiyor.
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Riya Azadi kendi aklinca KYB’ni akladiktan sonra, sozii yine yurt-
sever giiclerin birligine getiriyor ve goyle diyor:

"Biz basndan beri bunu, yani Irak Kiirdistan’ yurtsever giicleri ara-
smda en genis birligi savunduk. Aym seyi Irak’taki tiim demokratik
giicler icin de savunduk. Basarmmn sarti budur.." (R.Azadi,agy)

TKSP’nin ge¢miste Irak Kiirdistan yurtsever gii¢lerinin birligini
savundugu ve ve pratikte de buna uygun davrandig: bir gercektir. Ve
Hakkari olaylan kargisinda takimlan tutum buna somut bir 6rnek
olarak gosterilebilir. (Bak Roja Welat, s.8-9, 1978)

Ancak TKSP sag kanat oportiinizminin yurtsever ve demokratik

giiclerin en genis birligini hedefleyen bu birlik politikasindan ¢oktan
cark ettigi yalin bir gergektir. Yurtsever giiclerin en genis birligi adina
yapilan "Dortli" (IKDP, KYB, TKSP, SKIDP), "besli" (TKSP, PPKK,
KUK, AR, TEKOSIN) manevralari ve umutsuzluk iginde girdigi
TKP’li baglagiklardan sonra nihayet oportiinizm yakayi ele verdi. Ve
KYB’nin Saddam diktatorliigiiyle giristigi "otonomi" yonelimini meg-
ru gosterme kilicim kugamakla, kendi maskesini bizzat tavir ve davra-
niglartyla indirdi. Bu nedenle sag kanat oportiinizminin, TKSP’nin
gecmiste -eksiklikleriyle birlikte- izledigi birlik politikasimn mirasim
basamak yaparak uzlagmacihigi, reformizmi megrulagtirma gabalar
bosunadir.

"Otonomi" yonelimi mahkum edilmeli, birlik yolun-
da somut adimlar atilmahdir.

Daha simdiden Ortadogu’nun 6nemli bir gerilim odagim olusturan
iilkemiz Kiirdistan’da yurtsever, demokratik giiclerin dagimklig
onemli bir olumsuzluktur. Cikarci, reformist bloklagma cabalan ve
bunun kargiimi dogurmasi ihtimalleri bu olumsuzlugu daha da arti-
racaktir. Bu durum art1 "otonomi" yonelimi, yurtsever Kiirdistan hal-
kimin ve savaggilarimin moralini bozuyor. Onlan giigsiizlestiriyor.

Kisacas1 "arap sagina doniigen” yurtsever ve demokratik giiclerin
konumlar, iligkileri ve Kiirdistan zemininde yaganan siireg, tek tek
yurtsever, devrimci Orgiitlere, guruplara hatta kisilere "ne yapmali"
sorusunu acik bir bicimde yamtlamay dayatiyor. Kugkusuz bu soruya
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yalmz dogru yamtlar bulmak da yeterli degildir. Dogru tesbitlerin
olusturacag perspektifler temelinde sorunun pratik ¢dziimii yolunda
kararh bir caba i¢inde olmak gerekir.

Kiirdistan zemininde "ne yapmal" sorusunu yamtlamaya ¢ahgirken
oncelikle KYB’nin "otonomi" meselesinden ise baglamak gerekiyor.
Ciinkii bu, Kiirdistan halkinin miicadele tarihine su ya da bi bigimde
gececek dnemli bir olaydir.

Bu degerlendirmemizde degisik yonleriyle irdeledigimiz "otonomi"
yoneliminin savunulacak bir tarafi olmadig1 agiktir. Tersine "otonomi"
yolunda atilan adimlar -bilerek ya da bilmeyerek de olsa- Kiirdi-
stan’da dinmek bilmeyecek bir kardeg kavgasimn niivelerini biinye-
sinde tagiyor. Yine bu yolda atilan adimlar, Kiirdistan ulusal kurtulug
savasimn prestijini yalitlayic ve halkimizin kendisine giivenini sarsici
niteliktedir, bir yoniiyle.. Bu nedenle KYB’nin "otonomi" yonelimi
mahkum edilmeli. Ancak bu yapilirken, KYB’nin diijmanin kucagina
dogru daha da itilmesi degil, yurtsever saflarda yerini almasi hede-
flenmelidir. Ve Kiirdistan’h yurtsever, demokratik kesimler, bdlge
ilerici, devrimci giigleri, is isten gegmeden bu yonde caydinici olmak
icin ¢aba harcamahdr.

Diger taraftan Kiirdistan’h yurtsever, devrimci orgiitlerin tek tek
parcalarda ve ulusal diizeyde en genis birliklerinin saglanmasi yolun-
da cok seyler yazildy, ¢izildi. Hatta yer yer bazi bloklarin olusturulmasi
igin yogun gaba harcayanlar da oldu. Fakat simdiye dek, bu yolda arpa
boyu masefe ainamadi. Bizce bunun nedenleri agiktir:

1. Degisik diizeylerde hedeflenen birliklerin 6niindeki engellerin
gercekgi bir sekilde kavranamamasi ya da kavranmak istenmemesidir.
2. Reformist, faydaci ve dar gurupgu yaklagmlarla en genig birlikler
adina, en genis birliklerin oniiniin ttkanmak istenmesidir.

Gerek iilkemizin pargalan ve gerekse bir biitiin olarak ulusal giicler
agisindan en genig birliklerin saglanmasi, -yazimizin bir énceki bolii-
miindebelirtigimiz gibi- her seyden 6nce birliklerin oniindeki engel-
lerin ve bu yolda siirdiirillen gabalari olumsuz yonde etkiliyen
etmenlerin kaynagim da hedefleyecek ilkeli, esnek ve kararh bir
miicadeleyi igeren somut adimlarin atilmasim gerektirir. Bizce, bu
yolda atilmasi gereken ilk adim, ulusal diizeyde ve her pargamin
ozelinde yurtsever, demokratik giiglerin dayamgma ve birlik platform-




larimin yaratilmasi olmalidir. Ve bu platformlarin gergevesi kitlelere
agk tartigmalar sonucunda tesbit edilmelidir.

Bizce su ilkeler, degisik diizeylerdeki platformlarin genel gergeve-
sini belirlemek igin yeterlidir.

-Halkimizin bagimsizhk ve ozgiirlik miicadelesini hedeflemek.
Otonomi igin savagan oOrgiitler agisindan, otonominin gergek bir de-
mokrasi sorunu oldugunu kabul etmek ve bundan 6diin vermemek.

-Emperyalizme ve somiirgecilige kargi savasta halkimizin 6zgiiciine
giivenmeyi temel almak, diisman giicler arasindaki ¢eligkilerden ya-
rarlanma adina bagimsiz politikadan odiin vermemeyi ilke edinmek.
Bu konuda 6zellikle Irak ve fran Kiirdistan’ yurtsever orgiitlerinden
bazilarimin durumu endige vericidir. Ornegin Irak KDP’nin fran’la
olan iligkileri, iran KDP’nin Irak’la olan ve Fransa’ya kadar uzanan
iligkileri bizce, farkh olgillerde de olsa diigman giigler arasindaki
geligkilerden faydalanmakla izah edilebilecek tiirden degildir. Ve bu
iligkiler, ad1 gegen Orgiitlerin bagimsizhik politikalarin1 6nemli 6lgiide
golgelemektedir. Bu nedenle amlan orgiitlerin diiymana kargi verdigi
miicadeleyi destekleyerek, politik dostluk ve ideolojik miicadele te-
melinde onlar1 bu politikalarindan caydirmayr hedeflemek. KYB’nin
"otonomi" yonelimini mahkum ederek onu da bu platforma ¢ekme
dogrultusunda miicadele etmek.

-Tek tek parcalarda, bolge ve uluslararasi planda anti-emperyalist
demokratik giicleri Kiirdistan Ulusal Kurtulus miicadelesinin gergek
dostlan olarak gormek.

-Kiirdistan zemininde Marksist-Leninist propaganda ve ajitasyon
serbestisini benimsemek.

-Ulkemiz Kiirdistan da simfli bir toplumdur. Ulusal ve toplumsal
kurtulus siirecinde simf savagimi kagimilmaz olarak varh@im siirdiire-
cektir. Bu bilimsel gergekten hareketle yurtsever ve demokratik org-
iitler arasinda politik dostluk temelinde ideolojik miicadelenin
zorunlulugunu kavramak. Orgiitler arasi ideolojik miicadelede zor
kullanimina kargt olmak.

-Siyasal orgiitlerin i¢ islerine karismamak. Her pargadaki miica-
deleye dayamisma temelinde destek olmayi benimsemek.

-Yurtsever gii¢lerin en genis birliklerinin 6niinii tikayan faydaci, dar
gurupgu egilimlere kargt olmak.




-Platformu orgiitlerin i¢ sorunlari, simfsal ve siyasal ayrigmalar
konusunda bir baski aracinada doniistiirmeye yeltenmemek.

-Kiirdistan zemininde yiiriitillecek savagta kararh ve samimi olan
ezen ulus devrimci orgiitlerine bu platformu agik tutmak.

Yukarida da belirtigimiz gibi bu ilkesel ¢ergeve, sadece yurtsever
ve demokratik giiclerin siyasal bir platformunu hedefliyor. Bu, bir
ulusal organizasyon, her parca agisindan bir cephe ya da eylem birligi
programu degildir. Ve tartiglabilir, geligtirilebilir. Ayrica sunun da
bilincindeyiz. TKSP-Roja Welat olarak bizler bunu, tek bagimza
hayata gecirmek durumunda degiliz. Yanhz bu bizi, bu dogrultuda
miicadeleden ahkoymayacaktir.




"BiRLIK" SORUNU VE GOREVLERIMIZ(*)

TARTISMALARIN SEVIYESI

12 Eyliil 6ncesini bir yana birakirsak, Kiirdistanh ve Tiirkiyeli sol
orgiitler, 6 yila yakin bir zamandir "birlik" sorununu tartigiyorlar.
Hareketimiz de, bu tartismalara katildi. S6z konusu tartigmalarin
nedenlerine, is¢i siifinin, emekgi yiginlarin saf ve temiz duygularim
sOmiirmeyi amaglayan baz politik yonelimlere zamaminda dikkatleri
cekti. Ve sorunu yiginlara mal etmek icin ¢aba harcadi, harciyor.
Tartismalarin diizeyi, zaman unsuru ve "birlik" yolunda alinan mesafe,
birlik tiiccarhg yapanlarin gercek niyetlerini daha bir agiga gikards;
politik tesbitlerimizi dogruladi. Ancak bu konuda yogunlagma siireci
kapanmus, isimiz kolaylagmis, sorumluluklarimiz hafiflemis degil. Ak-
sine gorevlerimiz giderek agirlagiyor.

Herseyden 6nce "birlik" sorunu iizerinde yogunlasan tartigmalar,
nesnel ve 6znel kogullarin dayattigr bir zorunluluktu. Dolayisiyla so-
runun tartiglmas1 kagmlmazdi. Ve bu, bugiin de boyledir. Bunun
Onemini yadsimak, en azindan bulanik suda balik avlamaya ¢ikmaktir.
Ancak tartigmalarin seviyesi ve ozellikle giidillen amag 6nemlidir. Ki
bu, giristikleri "birlik maratonunda" yorulanlarin halini anlamak igin
de gereklidir. Ornegin; Kirdistanh partiler, orgiitler, guruplar ve
hatta grupguklar arasinda goriilen kimi tartigmalar ve bu tartigmalar
siirecinde siritan bazi gergekler bu bakimdan ilgingtir.

Bakin, Hevkari gatis1 alinda KUK la biraraya gelen ve yine onunla
"is¢i sinifi hareketininbirligini saglama" yolunda bulugan TKSP, simdi
KUK ’a doniiyor ve goyle diyor:

"Gordiiniiz mii, KUK, Dimyata pirince giderken evdeki bulgurdan da
olmus. Halbuki, herkesi biraraya getirme gibi 'ulvi’ amactan biraz feda-
karlik edip once Rizgari ile, sonra Tekogin’le birlesselerdi, bu, mevcut
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orgiit enflasyonunu asag cekmek bakammndan da haywl bir is olacakti
Buna pekala, bir donemde Kiirdistan’m biricik ’proleter orgiitii’nii kur-
mus olup devrimi bir an meselesi sayan, ama su anda, ne yazik ki tiim
ordusunu yitirmis eski bir general gibi tek basma kalan, buna ragmen
kahramanca direnen ve ’Yekitiya Sosyalist’ yolunda degerli ¢abalar
harcayan Selim gibi bir deger de katiabilirdi...

"Ama anlasian KUK’un ne kendine giiveni var, ne baskalarma. O,
T-KDP’ni feshedip bir yiikten kurtuldu. Simdi de herhalde kendisini
feshetmenin yollarmi anyor. Kendisi gibi ’programs’ gruplaria, likida-
torlerle, felegin cemberinden ge¢cmis ’itibarly bagwnselarla toplantiar,
goriismeler yapwyor. Bundan bir ’devrimci érgiitiin’ mii, yoksa hicbir
seyin mi ¢ikacag bizce bellidir. Ama bu iste KUK a ictenlikle basardar
dileriz! Bazi geylerin toplu durmasy, dagmik olmasmdan yegdir." (Abg,
R.Azadj, say1 40, 5.6-7)

Sunu hemen belirtelim ki, amacimiz, Hevkari’yi, soziinii ettigimiz
orgiitleri ve diger bazilarim Hevkari gatist altinda biraraya getiren
nedenleri, onlarin ayrihklarim ve hakhhiklarim tartismak degil. Roja
Welat, Hevkari gercegini tartiyjma giindemine getirmekle gorevini
yerine getirdi. Ve sozii Hevkari mimarlarina birakti. Ozellikle KUK,
PPKK ve TKSP’nin kamuoyuna yansiyan tartismalari da, ne denli
hakl oldugumuzu gosterdi. Bu nedenle biz, yukariya aldigimiz "her-
zeler'le sadece, sozkonusu orgiitler arasinda yer alan tartismalarin
diizeyine isaret etmek istedik. Kugkusuz bu seviyesizlik nedensiz deg-
ildir. Ve bunun nedenlerini de 6grenmek gerekir. Yine TKSP’den
dinleyelim:

"KUK’lu arkadaglar her ne kadar soyle veya boyle dese de asinda
kendi ifadelerinden anlagilaca@ gibi orgiit olarak bir ¢alisma yapabil-
eceklerine inanmiyorlar. Ama beri taraftan, bu ¢calismay: engelleyen giic
olarak da gorinmek istemiyorlar. Bunun igin de en genis giiclerin
birligini saglama goriiniimii altmda_ilkesel diizeyde kabul edilmesi
mumkun_almmzanmnyl_(soz konusu oneri, TKSP-Roja Welat,
KIP-GBK ve KUK-SE’nin de Hevkari platformuna ¢agrimasma iliskin
KUK’un onerisidir-yn.)_giindeme getiriyorlar." (Hevkari Gor. TKSP
Tem. soz., Peseng say1 30’dan nakledildi)

Okurlanimiz bagslasinlar! Seviyesizlik ve hurginlik, "ilkesel tutum'la
ortillmek isteniyor. Bu "ilkesizligi" (!) de anlamaya ¢ahsahm:




"Yerel diizeyde bizim (sézkonusu TKSP’dir-yn.) de imzaladiginiz
bir ortak bildiri de, 11 orgiitiin icinde KUK-Sosyalist Egilim de bulun-
dugu icin bunu bir hata saydik ve KUK'cu arkadaglara ilettik. (siz
ozelegtini anlaym-yn.). KUK-Sosyalist Egilimi gorisleri bize KUK’tan
daha yakmn oldugu halde, o arkadaglara, KUK adwu kullandikian
stirece kendileri ile herhangi bir eylem birligi yapmayacagmuz soyle-
dik." (R.Azadi, sayi.34-35, sayfa 10)

Aym TKSP, Hevkari ¢oziildiikten hemen sonra, biri PKK hakkinda
ve digeri yeni yila "ilgili" iki ayn bildiriye, KUK-SE ve diger baz
orgiitlerle birlikte imza atiyor! Hem de "yerel diizeyde" degil, bizzati
merkezi olarak!.. (Bak Ocak-1986 tarihli bildiri., ayrica Peseng say1
38de yay. tarihsiz bildiri)

Goriildigii gibi tartigmalardaki seviyesizlik, tesadiifii degil; Belli
bir sikintimin, hezayamn iiriiniidir. S6z konusu sikinti ise, "Birlik
maratonu"nda umdugunu bulamayan, ve bulamadig iginde bunalima
diisen birilerinin, ilkesiz, makyavelist ve pazarlik¢i tavirlari ile yakayi
ele vermis olmasidir. Kugkusuz bu, bir siipriz degil.. Ciinkii daha basta
birlik tiiccarli@ina soyunanlarin, kisa siirede yorulacaklar, hatta gir-
dikleri bunalimdan otiirii yakayr ele vermenin de 6tesinde -degim
yerinde ise- "kendilerini dagtacaklar" belliydi. iste, diin KUK’la
siyasal birlik goriigmeleri yapma karari alan TKSP’nin, yukariya ak-
tardigimiz "herzeleri" ve "tutumu" (!) boyle bir hezeyamn ¢iplak gos-
tergeleridir.

Bir bagka 6rnekle TKSP ve PPKK arasinda yer alan tartismalari,
s0z konusu orgiitlerin bu konuya iligkin kimi goriig ve tavir aliglarim
irdelemeye ¢alisahm:

"Soz konusu kiigiik burjuva karekterli orgiitlerin saflarmda ortaya
ctkan dalgalanmalar, béliinmeler, kimi zaman sosyalizme agik guru-
plar ve kanatlar ¢ikaryor. Omegin Devrimci Demokratlardaki dalga-
lanma ve ayngma sonucunda, bugiin PPKK adla ortaya cikan kanat
uluslararasi sosyalist hareketin degerlendirmesinde ve diger bir dizi
sorunda bize oldukca yaklasmustw. Bu kesimle aramuda, hala basta
Kiirdistan’m toplumsal yap: tahlili olmak iizere onemli goriis ayriiklan
var. Ama biz bu goris ayriiklarmm tartigimasmda yarar goriyoruz.
Karsiikh goriis alig verigi ve tartismalar, bize gore, bu kesimin gegmigten
miras aldig ve hala terk edemedigi bazi yanhs goriisleri agmasma
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yardzmcz olabilir ve bazn tahltl konularda ortak btr gomge vardabilir. Bu

toplanmas: icin kogulan elvengh hale getzrebtlzr (abc TKSP 2 Kongre
bel., sayfa 91)

TKSP’nin bu benzeri belirlemelerine atifta bulunan PPKK ise, soyle
diyor:

"Birincisi, 12 Eyliil 1983’te alndi@ soylenen yazili kararm iceriginden
ve birlik meselesine getirdigi anlayistan partimiz ilk kez bu belgeler
araciigyla haberdar oluyor. TKSP ile birlik goriismeleri basladigmda
bize "MK’lerin PPKK ile birlik goriismelerini resmen karara bagladigr
mahiyetinde agiklamalarda bulundu. Ama dile getirilen gerekcelerin s6z
konusu edilen kararm icerigi ile uzaktan yakmdan bir ilgisi yoktur. Daha
sonra kararm icerigini tartistigzmeda goriilecegi gibi aslmda yazii karar
ne Kiirdistan’da sosyalist hareketin tek bir parti ¢atis: altmda biitiinles-
medigi gercegini kabul ediyor ne de bu cercevede birlesme anlay
ortaya koyuyor. Boylesi bir anlayisla goriismelere oturmanm miimkiin
olmadigmu herkes bile bilecegi gibi, soz konusu anlayss sahiplerinin
’bizim sosyalist siyasal birlik diye bir derdimiz vardw’ deyip gériismelere
katimalan da abesle istigal olur. Bu nedenle yapian goriismelerin ’bu
karara uygun olarak’ gerceklestigini sdylemek hicte dogru bir tutum
olmasa gerek.

"[kincisi “iist diizeyde bir kag kiginin katid bir kag toplanti yapidigy
ama ’iki orgiit arasmdaki temel onemde ideolojik goriis ayriiklar’nn
timii tartglamad.. Baglangicta, birinci derecede onemli temel goriig
ayrdiklan saptanarak goriismelerin ortak giindemi haline getirildi. Bun-
lar li¢ ana bagslk halinde belirlendi:

"1- Kiirdistan’m sosyo-ekonomik yapist.

"2- Bagmmsuzlik ve fedarasyon sorunu.

"3- Kiirdistan devrimci hareketinin (0zelliklede sosyalist hareketinin)
gecmigten giiniimiize kadar izledigi yol." (Peseng, say1 37, s.5)

TKSP’nin, PPKK’nin bu ve diger baz elestirilerine verecegi yamt-
lar heniiz belli degil(!) S6z konusu orgiitiin yarin ¢ikip, "Biz aym
goriiglerimizi 0 zaman da soyledik" demesi ya da "olgunluga" verip "es
gecmesi" uzak bir ihtimal degildir. Boyle bir olasiik halinde, tartig-
malarin, Hevkari polemiklerine doniigecegi agiktir.Dolayisiyla "pirin-
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ci tagm ayiklamak", yine bu "is¢i simfimn biricik orgiitleri’ ne diise-
cektir.

Ancak su kadanm belirtelimki, birbirlerinin sinifsal ve siyasal kon-
umlan hakkinda gok farkh seyler soyleyen soz konusu orgiitlerin,
hangi ilkere dayali olarak siyasal birlik goriigmelerini baglattiklari,
-bazen kesintilere ugrasa da- Ug yila yakin bir zamandir neyi tartisti-
klar, en azindan merak konusudur. Ciinkii TKSP’nin, diin "devrimci
demokratlar" (Siz KIP okuyun-yn.) icin, bugiin de PPKK igin yaptigi
tesbitler agik. Ayrica bu 6rgiitiin (yani TKSP’nin), "birlik" sorununda
ayuka gikan oportiinist, faydaci ve makyavelist tutumu da belli.. Fakat
buna ragmen, baz elestirilerinde hakhlik payr bulunan PPKK’nin,
TKSP’nin "birlik meselesine getirdigi anlayig'in "yeniliginden" (1)
sozetmesine; Yine onun, Kiirdistan is¢i sinifinin harekenin birligi ve
kendisi hakkindaki goriislerini "yeni 6grenmis oldugu"nu soylemesine
anlam vermek miimkiin degildir. Ciinkii ilkesizligiyle "iine" kavusan
TKSP, teden beri Kiirdistan is¢i stmifimin tek bilimsel sosyalist partisi
oldugunu soylityor. Kiirdistan is¢i simfi hareketini sag bir ¢izgide
bolme ugragimin yam sira onun béliinmiigliigiinii gormemezlikte 1srar
ediyor. Ve PPKK’y1, bu yolda bir koltuk degnegi olarak kullanmak
istiyor. Bu bakimdan, eger PPKK’nin amac1 "bagciyt dovmek" degil
de "iiziimii yemek" ise, O, 6ncelikle kendi durumunu ve siyasal kon-
umunu, Kiirdistan igi simfinin boliinmiigliigiinden neyi kastettigini
agiga kavugturmak; Ust perdeden bagkalarina nasihatlarda bulunmak
kompleksinden kendisini kurtarmak durumundadir. fste PPKK, bunu
yapabildigi dlciide, bugiin kii konumuyla aym politik yoriingede bu-
lundugu TKSP ile ayriiklarim netlegtirebilir. Hakh ve seviyeli bir
tartisma yiiriitebilir. Kaldi ki bu, "Kiirdistan devrimci hareketinin
(6zellikle de sosyalist hareketinin) gegmisten giiniimiize kadar izle-
digi yol" iizerine TKSP ile tartiymak isteyen PPKK’nin, kiminle neyi
tartigmak istedigini gorebilmesi ve bu 6nemli konuyu kavramasi igin-
de gereklidir.

"Birlik" sorunundaki diger bir tartiyma konusu, "yeni tip kitle par-
tisi" denemesidir. Bilindigi gibi bu goril ilk kez, kendisi yurtsever bir
orgiit olan KUK tarafindan tartisma giindemine getirildi. Daha sonra
baz kesimlerce "gelistirilmek" istendi, isteniyor. Genellikle sozlii dii-
zeyde ve "sakala gore tarak atma" bigiminde yiiriitiilen bu tartismala-
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rin seviyesini yakalamak, taktir edilir ki pek kolay degil. Ayrica ger-
cek¢i de olmaz. Ancak bu yonelimin yapisinda tagdigi tehlikere
zamaninda isaraet etmek gerekir.

Amag "birlik"mi, Birlik Tuccarh@ m?

Bir bakima, yukariya aktardigimuz tartismalarin seviyesine, ciddiye-
tine ve sonug itibaryla katedilen mesafeye(!) bakarak bu soruyu
yamtlamak miimkiindiir. Ciinkii tartismalarin diizeysizligini, verim-
sizligini ve mesafe alinmayigim asil amagctan soyutlamak olanaksizdur.
Fakat buna kargin bu, kimilerine gore "kolayc1" bir yamt olabilir. Ya
da yararina inandiZimiz tartigmalarin, seviyesizlikten kurtarilmasina,
verimli kihnmasina geregi gibi hizmet etmeyebilir.

Bu bakimdan tartigmalarin ¢ziimleyici olmasinda belirleyici olan
ogeleri bilince gkararak soz konusu sorunun yamtim aramak en
dogru olamdir. Bu dgeler soyle siralanabilir:

1-" Tarihsel deneyim, ulusal ve sosyal devrimlerde ilerici, yurtsever
ve devrimci giiglerin asgari ve azami birliklerinin saglanmasinda,
"birlik" ya da isbirligi zemininin dogru kavranmasimin 6zel bir 6nem
tasidi@ini gostermistir"(R.Welat, Adar-1985) Sosyal pratik bu belir-
memizi dogrulamigtir. Ayrica yukariya aktardigimiz diizeysiz tartig-
malarin  bulanikligi da bunun bir kamtidir. Bu nedenle, dncelikle
"birlik" sorununu soyut, kof ve genel tartigmalarin odagi olmaktan
kurtarmak, tartismalari degisik tiirden birlik zeminlerini esas alan bir
eksende yiiriitmek gerekir. Boyle bir yaklagim, bu konudaki gergek
niyetleri agiga gikaracag gibi, "birlik" yolunda mesafe almay: ve birlik
tilccarligim meslek edinen kesimleri silahsizlandirmay: da kolaylasti-
rir. Kugkusuz bu sonuncusu bir anda ve kolay olmiyacaktir. Ciinkii
soyut ve kof tartigmalar besleyen nedenleri, bugiinden yarina ortadan
kaldirmak olanaksizdir. Ve bu bir yonilyle de miicadelenin gelismesi-
ne baghdir. Ancak belli zeminlerde yiiriitilecek tartigmalarin ve buna
uygun olarak atilacak adimlarin, "birlik" siirecini netlestirecegi, ona
ivme kazandiracad tartisma gotiirmez.

2- Zaman unsuru ve onu kargilayan dogru tahlili, atilacak adimlarin
buna uyarlanmasi da, en az birincisi kadar onemlidir. Buna dikkat




edilmediginde, tikamkhk kagimlmazdir. Ge¢misin tanikhk ettigi de-
neyimler ve Roja Welat 1n konuya iligkin tespitleri de, bu bakimdan
Ogreticidir.

"Degerlendirmemize konu olan birlikler, "birlik" girisimleri, zaman
bakimmndan 12 Eyliil yenilgisiyle baglayan son dort yillik doneme teka-
biil ediyor. Bilindigi gibi, 12 Eyliil de, Kiirdistan ve Tiirkiye li sol siyasal
hareketler, fasizim giicleri karsismda agwr bir yenilgiye ugradiar. Bu
Yyenilgiden hemen hemen tiim siyasal orgiitler, ideolojik, politik ve ézel-
likle orgiitsel yapiarma gore degisen oranlarda paylarma diigeni aldiar.
Aynca siyasal orgiitlerin ezici bir cogunlugu bu tarihsel smavda smifta
kalddar. Bu, sol siyasal orgiitleri yeni sorunlarla ve gorevierle karsi
kargsiya getirdi. Diger yandan sol giiclerin zayif diismesi, kitleler iizerinde
yogunlastrian fagist zuliim, ygmlar arasmda "birlikten kuvvet dogar"
anlaywgru giiclendirdi. Bir biitiin olarak devrimci hareketin saflarmda
"birlik" egilimini geligtirdi.

"Birlik" egiliminin geligmesi, ortak diigmana kargi asgari kosullarda
da olsa sol giiglerin hareket birliginin orgiitlenmesi icin elverisli sartlar
yaratyordu. Iste ana hatalaryla irdelemeye ¢alisagome birlikler, gorii-
niirde boyle bir gereksinimi karsiamanm bir iiriinii olarak ortaya ¢kt
Goriiniirde diyoruz, ¢iinkii, gercekte yaklasymlarda isabet yok. Ciinkii,
'birlik’ egiliminin kabardigi bu donemde tarihsel gorev, yenilginin ogre-
ticiliginden de yararlanarak ayriiklarm nedenlerini, yeni donemin
helandracag saflasmalarm kacmidmaz boliinmelerin yaratabilecegi
yeni sorunlan agiga ¢ikarmay: ve ’birlik’ ¢calismalarou somut kosullara
uyumlu bir bicimde siirdiirmeyi gerektiriyor; ’birlik’ adma birbirlerine
tutunarak statukolarmi korumayy, ’birlik’ten yararlanarak varlklarmi
stirdiirmeyi, sorunlarm asmayiya da kitlelerin birlikten yana agr basan
egilimlerini sémiirmeyi dislyordu."(R.Welat, Cileye Pagin-1984)

Neki buna uyulmadi. S6zkonusu kogullar gozéniinde bulundurul-
madi. Dolaysiyla -bazi Kiirdistanh orgiitler arasinda yer alan polemi-
klerde de goriildiigii gibi- tartigmalar, kogullara uyumsuzlugun 6ne
gikardigy ve gelistirdigi yeni yeni sorunlan bereberinde getirdi; hatta
giderek kisirlagt1 ve kilitlendi.

Giiniimiize kadar tekrarlanan aym hatalara diismemek, gelinen
noktayr dogru kavramak gerekir. Ki bu tartismalan verimli kilma ve
amaca ulasmamn da bir geregidir. Kugkusuz gelinen nokta, olumlu ve
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olumsuz yonleriyle bir sonugtur. Ve bunu devrimci siirecin ilerleyisin-
den soyutlamak miimkiin degildir. Aksine devrimci siirecin ana ekse-
ni iizerinde, varilan sonuca ebelik eden faktorleri diyalektik bir
biitiinliik i¢inde irdelemek, atilacak adimlar buna uyarlamak gerekir.

Agik ki devrimci siirecin belirgin 6zelligi, onun somiirgeci tekelci
Tiirk burjuvazisinin aleyinde gelisen ve derinlesen bir seyir i¢inde
olmas, ulusal ve sosyal devrim giicleri lehine giinbe giin artan nesnel
olanaklar sunmasidir. Devrimci siirecin bu ilerleyisi, onu karekterize
eden olgularin nicel ve nitel degisimlere ugramasim zorunlu kilar.
Ornegin 12 Eyliil yenilgisine tekabiil eden donemi, bu giiniin kogulla-
niyla kargilastirdigimizda, s6zkonusu gelisme ve degisimleri, onlarin
sundugu yeni olanaklar1 gormek miimkiindiir. Diin yenilgi nedenleri-
ni tartisan sol, bugiin, su ya da bu bicimde ast1. yenilginin nedenlerini
yadstyan ya da bu olguyu kendi disinda arayanlara yasamin kendisi
gerekli cevabi verdi. Yenilginin ogreticiliginden ders gkaranlarn,
ders gikarmak isteyenlerin haklibig sosyal pratikge kanitlandi, kanit-
lamyor. 12 Eyliill'de gegirilen sinavin kamgiladigi ayrigmalar iizerinde
yapilan spekiilasyonlar agiga ¢ikti. Hayatin canh pratigi boliinmelerin
ideolojik-politik ve orgiitsel nedenlerini gizliyenleri ya da onu kendi-
leri diginda arayanlar1 mahkiim etti. Simfsal ve sosyal temele dayal
ayriliklar1 ve yapay boliinmeleri su yiiziine gikardi. Oziinde devrimci
birliklere karg isleyen egilimleri desifre etti. Deney birikimi yaratti.

Diger taraftan miicadele kizigiyor, devrimci hareketi tehdit eden
¢iiriime ise devam ediyor. Bu durum yeni gorevler ve giicliikler bera-
berinde getirdigi gibi, savasima taze kan kazandiracak yeni olanaklar
da sunuyor. Kisaca devrimci hareket agisindan yeni sinavlar donemi
baghyor. S6zkonusu sinavlari kazanmak ya da kaybetmekte belirleyici
faktor, bundan boyle iilke zemininde gelistirilecek miicadele olacak-
tir. Hig kugkusuz sicak miicadele alanlarim hedefleyen her adim, her
atthm, yeni firelerle ciirimeye katkida bulunacak.. Avrupa kogullar-
nn, kitlelerden kopuklugun ve umutsuzlugun besledigi giiriimeye
yeni bir nitelik kazandiracaktir. Ancak belirleyici olacak olan, devrim-
ci harekete musallat olan giiriimeye, devrimci alternatifin yaratilma-
sim yadstyan egilimlere kargi esas olarak temel miicadele alanlarinda
iiretilecek panzehirle miicadeleye ivme kazandirmak olacaktur. Siire-
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cin bu ilerleyisi, sicak miicadele alanlarindan kan alamayan orgiitleri,
gruplan eritecek, ya da onlarn belli birliklere zorlayacaktir.

Ozetlersek, ideolojik-politik ayrihiklarin netlegmesi "birlik" yolunda
atilan adimlarin sagladig1 deney birikimi ve devrimci siirecin sundugu
yeni olanaklar, "birlik" i¢in diinden daha farkh ve elverigli kosullar
sunuyor.

Bu bakimdan giincel gorev, yukanda belirtigimiz birinci dge iize-
rinde yogunlagmak; "masil bir birlik" sorusunun yamtim arayarak
degisik birliklerin zeminini netlegtirmektir. Bunun igin 6ncelikle, "bir-
lik" kavramuyla ifade edilen siyasal-orgiitsel birlik ile giig- eylem ve
cephe birligini birbirinden ayirmak gerekir. Ciinkii bunlarin ayn sey-
ler oldugu, hemen hemen herkes tarafindan bilinmesine kargin, za-
man zaman bilingli olarak bir ve aym seyler gibi gosteriliyor. Ya da
aradaki derin aynliklar basite indirgeniyor. Dolayisiyla birlik tiiccar-
larinin yararlanabilecegi bulanik bir ortam yaratiliyor.

Bakin TKSP’nin gu "belirlemesi" bu bakimdan ilgingtir:

"Biz, ulusal kurtulus ve sosyalizm igin savasan Tiirkiye Kiirdistan’m-
dan tiim devrimcilerin_bir Orgiitiin catisi altmda birlesmeleri j¢in eli-
mizden geleni yapacagr. Ve elbette, ayni cabay: gésterme gorevi, ayni
amaglar i¢in savagan herkese diigiiyor." (TKSP 2. Kongre Bel., 5.94)

Bagka belgelere bag vurmaya gerek yok. Ashnda yukandaki formii-
lasyonda ifadesini bulan hokkabazhgmn sirrim ¢ozmek igin, Hevkari
ve TKSP-PPKK arasinda yer alan polemikleri ammsamak yeterli..
Fakat s6ziinii ettigimiz sorulari yanitlarim bilince gikarmak agisindan,
sozkonusu herzelerin iizerinde kisaca da olsa durmak gerekir.

Oncelikle sunu belirtelim ki, "Tiirkiye Kiirdistan’mda ulusal kurtu-
lug ve sosyalizm igin savas' madigimi sdyleyen ya da bunu -sozde de
olsa- kabullenmeyen herhangi bir 6rgiit, parti veya gurup yok. Hal
bdyle olunca Kiirdistan isgi simfimn biricik 6rgiitii oldugunu soyleyen
TKSP’nin kendi digindaki parti, 6rgiit ve guruplarla "bir 6rgiitiin catist
altinda birlesme"mesi igin ciddi bir engel kahr m? Hig kugku yok ki,
yukartya aldigimiz "belirleme"ye bakilirsa, -suni engeller disinda- dise
dokunan bir engel kalmaz. Ancak boylesi bir "birlesme"nin niteligini,
onun "nasil bir birlik" oldugunu belirlemek gorevi, yine TKSP’ye
diiger. Ciinkii TKSP’nin de "birlige" duydugu ihtiyacin "neden"i anla-
slmakla birlikte, onun, sozkonusu "birlesme"siyle "nasil bir birlik"
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istedigini kavramak pek kolay degil (!) Zira alnan "belirleme"de
bilingli bir hinlik var. Sozkonusu "belirleme" ile kastedilen "birlesme",
siyasal-orgiitsel bir birlik midir, yoksa cephe tiirii "bir 6rgiit alunda"m
birlesmek isteniyor? Eger "catis1 alinda birlesmesi istenen orgiit" bir
ulusal kurtulug cephesi ise, herkesin sosyalizm igin savagmasi gart
degildir. Degilse (ki belirlenmeden de amacin o olmadigi sonucu
gikiyor), "ulusal kurtulug ve sosyalizm igin savasmak” siyasal-orgiitsel
birlik i¢in yeterli midir? Kugkusuz degildir. Ve bunun, bdylesi bir
birlik igin kendisine gore belli "kistaslar" siralayan TKSP’nin goriigle-
rinde de gormek miimkiindiir. O halde boyle bir hinlige bagvurmasi
neden? Nedeni agik. Amag sorunun basite indirgeyerek topu sahaya
atmak ve birlik tiiccarh@im siirdiirebilmektir.

Birlik tiiccarhigina soyunan diger bir egilim, 6ziinde "Kurd i Kur-
distan" eksenini baz alan bir yonelimdir. Sozlii diizeyde soylenenlere
bakilirsa (ki, su asama da dayanilacak veri bu) Bu yonelim, eger
partilesir ve bir olgu haline gelirse, kendisini ig¢i simufimin partisine de
donigtiirecekmig(!).. Boylece o, hem, degisik sinif ve katmanlarin
birligini saglamig olacak, hem de genis yiginsal orgiitlenmenin iginde
is¢i stmfimin partisini yaratacak!.. Dolayisiyla bir tagla iki kug vurup,
"birlik" sorununun koktenci bir ¢oziime kavusturmus olacak!..

"Amerika’yi yeniden kegfetmek isteyen" bu yonelim hakkinda 6ziin-
de soylenecek ¢ok sey var. Ve bu, bu yola koyulan kimilerinin sandig
gibi, onlarin "gelistirmekte oldugu tezlerin gigliligiinden ya da tu-
tarhgindan duyulan endiselerden” (!) kaynaklanmiyor; Aksine sozko-
nusu yonelimin yapisinda tagidigy tehlikelerden otiirii gereklilik arz
ediyor. Ciinkii bu yonelim, herseyden 6nce inangsizhigin, umutsuzlu-
gun ve ciiriimenin bir biitiin olarak devrimci hareketi tehdit ettigi
giniimiizde, ideolojinin onemini kiigiimsemekle sozkonusu tehdit
unsuruna ¢anak tutuyor. Marksist-leninist ideolojinin iilkemizde ka-
zandi@ sayginhga golge disiirme egilimlerini yapisinda tagiyor.

Kugkusuz bu, ulusal kurtulug savagindsa yurtsever nitelikli orgiit ya
da orgiitlerin yeri olmadig1 veya ideolojik ekseni "milliyetgilik" olan
politik bir hattin, ileriye ve "geri"ye agik yonlerinin gozardi edilmesi
gerektigi anlamina gelmez. Tersine Kiirdistan halkinin bagimsizlik ve
Ozgiirliik miicadelesinde boylesi orgiitler var, ve olacaktir da. Ve bu
nitelikteki orgiitlerin ileri agik yonlerini gelistirmek, milli ve dar
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egilimlerini torpillemek gerekir. Ancak yaklagimlar 6nemlidir. ideo-
lojik ekseni "milliyetcilik" olan bir 6rgiitlenmenin, tiim toplumsal simf
ve katmanlarin ihtiyaci gibi gosterilmesi son derece isabetsiz ve maddi
dayanaktan yoksundur. Zaten sdzkonusu yonelimin, ideolojinin éne-
mini yadsiyan belirgin yonii de budur.

Ayrica her orgiitlenme, belirli sosyal kogullarin, toplumsal ihtiyag-
larn iiriinii olarak dogar. Bugiin "yeni tip kitle partisi'ni denemek
iizere yola ¢ikanlarin "birlik havarisi" kesilmeden énce, s6zkonusu
toplumsal ve siyasal kosullan tahlil edip hangi ihtiyaglara cevap vere-
ceklerini; dolayisiyla gikis nedenini agik ve net bir bigimde ortaya
koymalar gerekirdi. Ki bu, hem "yeni tip kitle partisi"nin "yeniligini"
(!) kamtlamak, hemde bu kesim hakkinda yayginlagan bazi kosullarin
agiklik kazanmasi bakimindan gereklidir.

Tek bagina "birlik" isteminin bile yiginlara cazip geldigi biliniyor.
Ve bu bilindigi igin, boliiciisinden, bu igin tucarli@m yapamndan
tutun samimi ve iyi niyetlisine kadar hemen hemen herkes, her parti,
orgiit, gurup hatta tek tek kisiler, "birlik" istemi iizerinde birlesiyor.
Fakat kitlelerin hala ilgisini geken "birlik" isteminin soysuzlastiriima-
simn, devrimci harekete tahmin edilenden ¢ok daha biiyiik zararlar
getirecegi her nedense bazi kesimleri ve 6zellikle birlik tiiccarlarim
hig mi hig irgalamiyor!.. Oyleki, en basit giig ve eylem birlikleri 6niine
en ¢ok suni engeller ¢ikaranlar, herkesten fazla birlikgi goriiniiyor,
"birlik" kavraminin soysuzlastirilmasi i¢in elinden geleni yapiyorlar.

Evet kaybedilen zaman artik yetiyor.. Ulkemiz bir barut ficisim
andiriyor. Bask, saldin, operasyon, iskence ve katliamlar, halkimza
g0z agtirmiyor. Ama biitiin bu zuliim ve zorbaliklara kargin kitlelerde,
kiigiimsenmeyecek kipirdanmalar goriiliiyor. Begbuguk yillik kanlh
fagist diktatorligiin yarattigy korku giinden giine daha bir kiriliyor;
yerini, zulme, somiirii ve baskiya karg miicadeleye birakiyor. Bunu
goren burjuvazi ise, sadece sindirme, yildirma ve kiyim politikasim
uygulamakla kalmiyor. O, siyasal ve ekonomik teroriin yamsira kitle-
lerin geligen muhalefetini yozlagtirmak, saptirmak igin de yogun bir
caba sarfediyor. Burjuvaziye, onun partilerine ve onlara kuyruk sal-
layan reformist giiglere gegit vermemek; alternatif arayisi iginde bu-
lunan yiginlarin 6zlemlerine terciiman olmak gerekiyor. Bu nedenle




giincel ve tarihsel gorev, temel miicadele alanlarina yonelmek, bag-
mmsizlik ve ozgiirliik savaginda diigmana karg giicleri birlegtirmektir.

Bu nedenle, eger amag gergekten giicleri birlegtirmek ise, iilkenin
bagimsizhgy ve ozgirliigii ekseninde diigmana karg mevzilenmek,
ulusal kurtulug giiclerinin birligi 6niinde engel olusturan egilimleri
agiga gikararak agmak gerekir. Yok eger amag siyasal-orgiitsel birlik
ise, bu farkh bir seydir. Ve bunun igin 6ncelikle Kiirdistan devriminin
ihtiyag duydugu orgiit biciminin tesbit edilmesi gerekir. Eger sdzko-
nusu bogluk, Kiirdistan is¢i sintfinin devrimci Orgiitii yaratilarak dol-
durulacaksa (ki, bize gore var olan bogluk budur), o zaman , bu
tesbitten hareketle, devrimci siirecin belirgin 6zellikleri, iilkenin eko-
nomik-sosyal yapisi, Kiirdistan devriminin perspektifleri, devrimin
gelisme yolu, ittifaklar sorunu ve enternasyonalizm konulan iizerinde
yogunlagmak; soyut ve kof tartiymalarin kokiine kibrit suyu ekmek
gerekir. Hayir siyasal-orgiitsel birlikle kast edilen, "yeni tip bir kitle
partisi” ise, buna soyunanlarin ilkelerini koyarak tartiymalar1 daha
dogru olur. Bu yapilabildigi olciide, "birlik" tartiymalan seviyesizlik-
ten kurtulabilir, verimli kilinabilir, mesafe aldiria olabilir.




"SOL BIRLIK" (!) VE
MADALYONUN IKI YUZU

Fagizmin azgin ekonomik ve siyasal teroriine hedef olan Tiirkiye ve
Kiirdistan halklari, sikistirildiklan ateg genberinde 5.yiim doldurur-
ken yeni bir "birlik" deneyimine tanik oluyorlar. "Sol Birlik"(!).. Ozel-
likle yamk taraftarlarinca, "son 25-30 yilda,(...) simf miicadelesinin
vardig yeni bir asama"nin gostergesi bigiminde nitelenen "Sol Birlik",
bizzatihi onu olusturanlarin bekledigi yankiy: bile yaratamadi. Hemde
iscilerin, degisik toplum kesimlerinin alternatif arayiglarina, yiginlar-
da her giin daha bir giiglenen birlik egilimlerine ve "birligin" nesnel
olarak -ilk anda- emekgi kitleleri memnun etmesi geregine ragmen!..
O halde neden?.. Kugkusuz bu, nedensiz degildir. Ve bunun neden-
lerini en basta devrimci siiregte yasanan "birlik" deneyimleri igiginda,
"Sol Birlik"in ortaya ¢ikig kogullarinda, yapilanma bigiminde ve esas
olarak onun programinda aramak gerekir. Ki boyle bir yaklagim, "Sol
Birlik"in 6zii itibariyla kavranmasi ve ona ebelik eden anlayisin agiga
cikarilmasi igin de gerekli ve zorunludur.

Bilindigi gibi, 6zellikle 12 Eyliil sonrasinda, Tiirkiyeli ve Kiirdistanh
sol giigler arasinda degisik tiirde "birlik"lere, "birlik" girisimlerine
tamk olundu. "Kiirdistan Dortliisii", FKBDC (Fasizme Karg: Birlesik
Direnig Cephesi), HEVKARI (Kiirdistan’in Kurtulusu icin Birlik ve
Kiirdistan Yurtsever Giigbirligi) ve Siyasal Platform Girisimi bunlar-
dan bazlar.. Ki bunlar, devrimci siirecin artan basincinin bilince
¢tkardi@1 nedenlerden otiirii iglevsiz kaldilar, ya da ¢oziildiiler. Sozko-
nusu ¢oziilmelerin nedenlerini, Devrimci siireg, "Birlik Sorunu ve




Fasizme Kargi Miicadele Perspektifleri” konulu degerlendirmemizle
agiga kavugturmus ve yasanan "birlik" deneyimlerinin belirgin 6zelli-
Klerine dikkatleri gekmistik. (Bak., R.Welat, s.19-20, 21-22, 23-24,
25-26) Bu bakimdan, "Sol Birlik", birlik siirecinde yaganan yeni bir
olgu degildir. Ancak O, devrimci siirecin eskittigi "birlik" deneyimle-
rinin belirgin ozelliklerini yapisinda tagimamn yam sira, olustugu
kogullar, yapilanma bigimi ve program hedefleri bakimindan farkl
ozellikler de gosteriyor.

Yapilanma Bicimi Ve Giiven Sorunu

Hatrlanaca@ iizere "Sol Birlik", 20°nin iizerinde sol orgiitiin katil-
dig Siyasal Platform Girisimi siirecinde, benimsenen demokratik
ilkelere ragmen platformu gikmaza sokan 6’h tavir birligi’nin kendis-
ini disa vurmasi bigiminde baslayan ve daha sonra s6z konusu bélicii
ekseninde siirdiiriilen ¢abalarn iiriinil olarak yapilandi. Dolayisiyla
bu yapilanma bigimiyle "Sol Birlik" (diinkii adiyla 6’h) daha baslang-
1gta blokgu bir anlaysla demokratik birlik zemininin yaratilmasin,
gelistirilmesini engelledi; En genis anti-fasist ve anti-somiirgeci giig-
lerin ortak diismana kargi eylem birligini baltaladi. Ama bu nesnel
gerceklige ragmen "Sol Birlik'te ifadesini bulan "kutsal ittifak", hig
orah olmuyor!.. Hatta "gdkten zembille inen" birilerinin edasiyla
soyle demeyi de ihmal etmeyerek:

"PPKK, TiP, TKEP, TKP, TKSP ve TSIP, sol giiglerin arasmda
ideolojik ve politik bir ¢ok konuda goriis ayriiklan olmakla birlikte,
onlan birlegtiren ortak noktalarm ¢ok daha fazla oldugu inancmdadur-
lar. Tiim bu giigler su ve ya bu bicimde emperyalist bagmiiiga son
verme, Tiirkiye’deki kapitalizmi agma, ulusal sorunu ¢ozme ve sosya-
lizme yonelme hedefinde birlegiyorlar. Anti-emperyalist sol giicler ara-
smda birlik egilimi daha da giigleniyor ve inanyoruz ki eger sol giicler
ortak noktalan énce ¢ikaran, kargdikli giivene dayaly, esit hak temelinde
iligkilerin kurulmas: dogrultusunda, rekabetin ve karsiikhi bloklasma
egiliminin yerine, ortak giigleri ana diigmana karst miicadeleye yonelten
bir politik tutum takmabilirlerse, sol giiclerin eylem birligini saglamast
zor olmayacaktw. PPKK, TIP, TKEP, TKP,TSKP ve TiSP, sol giiclerin




eylem birliliginin saglanmasma yardimci olmak ve iizerine diisen ortak
sorumluluklarmi yerine getirmek icin ellerinden geleni yapacaklardr."
(Turk.ve T Kiir.Sol Birlik Dek.)

Su ise bakin!.. Demek ki, "kutsal ittifak"da, "sol giiclerin eylem
birliginin saglamasina yardimci" olacak ve "iizerine diisen ortak so-
rumlugu" yerine getirmek igin ¢aba harciyacakmig (1?): Peki, buna
kim inanir!.. Birlik siirecinde yasayan bunca olumsuz deneylerden
sonra FKBDC’nin ¢oziilme siirecinde, yine FKBDC tarafindan atilan
olumlu adimla olusturulmak istenen siyasal platform girisimi, sol
giiglerin ezici ve cogunlugunun vardiklan ortak tesbitlere ragmen (ki,
bu tesbitlerin altina, baz manevralardan sonra 6’h da imza koymustu.
Ayrica bu konu R.Welat'in 19-20. sayisinda degerlendirilmigti.), Cik-
maza sokan kimlerdir?.. Ve bu adim, "rekabeti ve kargilikh bloklas-
ma'yl yadsiyan bir zemini hedefliyordu mu? hedefliyorduysa
(ki,hedefliyordu), o giinun kogullarindan ve gelinen noktada, biiliicii-
liigii 6n plana gikaran, fiili blokgu bir tavir aligla bloklagmay: yaratan
ve tahrik eden "Sol Birlik"in (o giinkii adiyla 6’limin), bugiin, "mela-
met"lerinden hi¢gmi hi¢ s6z etmeden gayet "olgun" pozlarda diger sol
giiglere tavsilerde bulunmas: asgari diiriistliik kurallan ile bagdasiy-
ormu? Bagdasmadigi agik...

Diger taraftan, yurtsever, demokratik ve devrimci giicler arasinda,
onlan birlegtiren ortak noktalarin ayriiklardan ¢ok daha agir basma-
s, kitlelerden ve devrimci giigler arasinda birlik eglimlerinin giiglen-
mesi, bir bagina, anti-fagist ve anti-somiirgeci giigleri, ya da "sol
birlik"in degimi ile sol giiglerin en genis gii¢ ve eylem birliklerini
kotarmak igin yeterlimidir? Degilse (ki, bunun yanhzca yeterli olma-
digim hayatin kendisi gosteriyor), sol giigler arasinda "karsihkh gii-
ven" ve "esit hak temeli"ne dayah iliskiler hangi zeminde olugabilir?..
Ikincisi, sol giigleri, ortak noktalarim1 6n plana gikarmaya, "giiven" ve
"esit hak temelinde iligkiler" gelistirme dogrultusunda "politik tutum"
takinmaya davet eden "sol birlik", acaba kendi iginde "giiven" sorunu-
nu ¢oziimleme yolunda ne gibi bir adim atmstir? Bu yolda giiven
ortamim yaratan nitelikte bir adim atilmissa, bu, en azindan, daha
diinkii kadar biribirlerini gammazlamayi dahi ihmal etmeyen baz "sol
birlik" 6rgiitlerinin, biri birine karg olan "politik tutum"larim gozden
gegirmelerini gerektirmiyor mu? Kugkusuz gerektiriyor. Ama biz,
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oncelikle "kargihkh giivene dayal" iligkilerin hangi zeminde olugturu-
labilecegini ve nasil geligtirilebilecegini kavrayarak, "sol birlik"in, "gii-
ven" sorununa iliskin anlayigm irdelemeye gahgalhim.

Aciktir ki, iktidara yiiriiyen bir "birlik" igin (ki, "sol birlik"de bdyle
bir "iddia" ile ortaya gikmugtir), giiven sorunu son derece dnemlidir.
Ve bir anda bu sorunun iistiinden gelinemeyecegi de bir gercektir.
Ciinkii "kargihkh giiven" ancak belirli bir siireg iginde gelisir ve pekisir.
Ne varki, bu nesnel gergeklik, "kargilikh giiven" ortaminin yaratilma-
sindan zorunlu dgelerin gozardi edilmesi anlamina gelmez. Tam ter-
sine giiven ortamim bigimlendiren unsurlar, hedeflenen igin ciddiyeti
ile dogrudan orantihdir. ve herseyden once, iktidan hedefleyen "bir-
lik"in ortaya cikis sartlarimn, birlik zemininin dogru tesbitine ve bu
baglamda atilacak adimlarn taraflarca iyice dziimlenmesine gore
belirlenir. Dolayisiyla sol giigler arasinda, ortak noktalarin dne gika-
rilmasi, boyle bir yaklagimla ele ahinabildigi ya da bu eksene oturtula-
bildigi olgiide giiven verici ve yakinlagtinica olabilir. Bu bakimdan,
iktidar1 hedefleyen bir "birlik"in giiven verici olabilmesi, biiyiik dlgiide
su dgelerin bilincine gikarilmasina baghdr.

1-Sozkonusu birlik, iiriinii oldugu nesnel ve 6znel kogullarn,
dolasiyla devrimci siirecin belirgin ézelliklerini gergekgi bir bicimde
kavramasi ve kaynakhk eden gecmisin ogretici ve egitici deneyimle-
rinden yararlanmay benimsemesi.

2-Fagizme ve somiirgecilife karsi savasta, igbirligi zemininin,
Tiirkiye ve Kiirdistan devrimlerinin ortak paydalarimmn caksabil-
ecegi bir eksene uyarlanmasi.

3-Onun olusumu ve gelisim siirecine uygun diisen adimlarin, kad-
rolar ve kitleler nezdinde aciga kavusturulmasi ve hazmettirilmesi-
dir.

Oysa bir biitiin olarak devrimci hareketin getin ve hatta yer yer ilkel
i¢ hesaplagmalarina sahne olan birlik siirecini bigimlendiren bu dge-
lerin, yine bu siirecin bir iiriinii olan "sol birlik"i pek "rgalamadig”
agiktir. Ve sorunlan yakindan izleme firsatim bulanlar agisindan bu,
sasirtici degildir. Ciinkii "sol birlik", daha bagindan beri devrimci
siirecin onemli bir 6gesini olusturan birlik siirecine ve bir biitiin olarak
devrimci siirecin kendisine ket vuran bir anlayi i¢indedir. Bu neden-
le, onun, asgari giiven ortamim belirleyen unsurlarin iizerinden atla-
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masl, -daha ilerde irdeleyecegimiz- program hedeflerini, Tiirkiye ve
Kiirdistan’t somut nesnel gergeklerine gore degil de, burjuva giiglere
baglanan umutlara gore uyarlamasi ve yangindan mal kagirma anlayi-
styla ve isi tez elden kurtarmaya galismast dogaldir(!). Dogal olmayan,
reformizmin, faydaciigin, makyavelist yontemlerle gizlenmesi; siyasal
tercihlerin 6n plana gikarilmasi bi¢iminde kendisini gosteren béliicii
ve blokgu tavrin, diger sol giiclerin "kargihkh giivene dayah" iligkilerin
gelistirilmesi yolunda "politik tutum" almaya davet ederek maskelen-
mesidir.

Kald: ki, bagkalarimi "kargthkh giivene dayal" iliskiler gelistirmeye
davet edenlerin, oncelikle birbirine giiven vermeleri gerkirdi. Oysa
tarihsel gelisimin tamkhk ettifi bazi olaylar ve belgeler, gegmise
siinger cektigi siirece, "sol birlik" orgiitleri arasinda asgari bir giiven
zemininin samldigy kadar kolay olusmacagim gosteriyor. Daha diine
kadar TKP ve TKSP arasinda yer alan "plemikler" bu bakimdan
ilgingtir. Ornegin TKP, bu konuda soyle diyor:

"Son giinlerde aldigmiz haberlere gore bugiin, yani partimizin kuru-
lugunun 57. yddéniimiinde "Ozgiirliik yolu" gurubuna bagh kisiler tara-
fmdan sahte komiinist partisi kurmak girisimi tekrarlanacakmis.

"Bir iilkede bir is¢i smifi ve onun tek partisi bulunur. Partimiz bu
leninci ilkeye bagh olarak burjuvazinin, komiinist partisini likide etmek,
isci hareketini bagsz brakmak ve bolmek igin giristigi yeni manevralara
kargi elinde olan biitiin araglarla savacaktw.

"[sbirlikgilerin, biiyiik sermaye cevrelerinin ve en gerici, somiiriicii
cevrelerin vurucu giicii olan Demirel ortakligy, TKP’ye konan yasag,
ceza kanunundan 141-142 maddelerini kaldrmayacagmu degisik vesi-
lelerle sik sik tekrarlyor. Komiinistlere karsi kanh fasist saldwilan sid-
detleniyor. TKP’ye kargi pravakasyonlara kuvvet veriyor. Bunlan yapan
hiikiimet ve onun destekleyen en gerici, en somiirgeci gevreler TKP adm
tagtyan bir partiye izin verirlerse bu, onlan isci smifina, biitiin devrimci
ve demokratik giiclere ve ozellikle TKP’ye yeni bir provakasyonu, saldr-
nst anlammna gelecektir." (A.Saydan, Uriin dergisi. Ayrica bu metnin
aymst TKP’nin "Bizim Radyo"sunda da yayinlanmusti.)

TKSP’nin, TKP’nin bu ve benzer yaklagmlarina karg "politik tu-
tum"u ise soyle:
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"...TKP, ittifaklar sorununa stratejik bir diizeyde bakmuyor. O, ortak
diismana karg giiclerin bir araya gelmesi gerektigini pek diisinmiiyor.
Eger oyle diigiinseydi, dostu-diigmanuiyi bicimde biri birinden ayrsayds,
Kiirdistan Ulusal-Demokratik giicleriyle, Kiirt halkmm devrimci, ilerici
orgiitleriyle igtenlikli, uzun vadeli bir "birlik ve dayanigma" politikast
giider ve onlan biribirine kargi kullanip dagumaya heveslenmezdi. Oysa
TKP ittifaklar sorununa yanlzca bir taktik sorunu olarak bakwyor ve
‘taktigi’ de igte budur." (DDU, UDG neden hayata gegmedi., Oz.Yolu
y. 5.19-20 Mart-1981)

"Bagmdan beri Kiirt ulusal sorununa iliskin olarak sosyal séven bir
tutum icinde olan, (..) TKP, Kiirdistan devrimci ve yurtsever giicleriyle
olumlu bir dialog aramadig gibi, siirekli bu giiclere kara calmakla vakit
gegirdi."

"TKP’nin Partimize ve Kiirdistanli diger yurtsever Orgiitlere karg
tutumu hi¢ bir donemde dost¢a olmad.. (..) TKP, Partimize karg bu
tutumu takmwken, (...) ’Devrimci Demokratlar’la anszmn ’dostane’ ili-
skiler baglatt. Bu, her iki taraf bakunmdan da kesinlikle ilkesiz ve
ictenlikli olmayan bir bulugmayds. Devrimci Demokratlar, Kiirdistan’da
geligen sosyalist harekete karsi ayakta kalma ¢abasyla TKP’nin uzattig
ele uzandiar. TKP ise, Kiirdistan’daki sosyalist harekete, Yani Partimi-
ze kargi kullanmak iizere onlara elini uzatti. Boylece bu ’isbirligi’ her iki
halkan ilerici giiglerin dayanismas: biciminde bir iy i niyete degil, yararct
amaglara dayaniyor, sonug olarak da TKP, bu tiir entrikalarla Kiirdi-
stan’daki sosyalist ve yurtsever orgiitleri dagutabilecegini saniyordu.

"Bu ’isbirligi’ ictenlikle olmadigi ve kotii niyete dayandig icin, herke-
sin de bildigi gibi, ne Devrimci Demokratlara kuvvet surubu olabildi, ne
de TKP umdugunu saglady yirnimedi ve bir siire sonra, Ozellikle de
Devrimci Demokratlarm yakanglan arasmda son buldu."

"dma TKP, Kiirdistan devrimci ve yurtsever Orgiitlerini ypratma
cabasmda bugiin de wsrarldr. Oyle anlagliyor ki, Kiirdistan kurulun-
caya ve TKP, smirm Obiir yanmdan iilkemizi seyretmek durumunda
kalmcaya kadar -aslmda bugiin de durum pek farkh degil ya!- bu tutumu
stirdiirmeyi kafasma koymugtur." (R.Azadi, say1 8-9, Subat-Mart-
1983)

Bunca alintiy1 buraya aktarmamizdan dolay: okurlarimizin bizi bag-
islayacaklarim umarniz. Ashinda aktarilmas: ve degisik yonleriyle irde-




lenmesi gereken daha ¢ok gey var. Ama yine okurlarimizin da takdir
edecegi gibi, biz bu dizeleri, "sol birlik"in, kimlere "kuvvet surubu"
olabilecegini, kimleri hasta yatagina sokacagim ve kimlerin "yakars
lar arasinda" miyadim dolduracagim tartismak icin buraya aktarma-
dik. (zaten sendelemeler bagladi bile. Sirada olanlarin durumunu hep
birlikte izleyecegiz.) Aksine sadece, "entrikalarla Kiirdistan’daki
sosyalist ve yurtsever orgiitleri dagitmak” isteyenlerle "ictenlikli",
"ilkeli" ve "giiven verici" olmaktan 6diin vermeden (!) birilerine tutu-
narak yagamim siirdiirmek isteyenlerin bu "politik tutum"laryla (ki,
TKP’de degisen bir sey yok; "Sol Birlik"in yanik taraftar1 TKSP ise,
"politik tutumu’nda herhangi bir degisikligin olmadigx iddiasindadir
(1", biribirlerine nasil "giiven" verebileceklerini sergilemek istedik!..

Su kadarim belirtelim ki, bu ve benzeri "politik tutum"larin (eger
bunlara politik tutum deniyorsa), biribirini ve "sol birlik"in s6ziinii
ettigi "kargilikl giivene dayali" iliskilerin iiretebilecegi zemini yadsi-
dig1 agiktir. Ve bu noktada, "bunda ne var, her orgiit ideolojik miica-
dele hakkini, ilkelerini koruyor," diyerek oportiinistge algak inig
yapmanin olanag: da yoktur. Ciinkii boylesi birliklerde, ancak ideolo-
jik miicadele hakki, politik dostluk zemininde kullanilabilecegi 6lgii-
de haklhihk ve dogruluk kazanabilir. Oysa "Sol Birlik" orgiitleri,
gegmise cekilen siinger altinda biribirlerini kemirmeye devam ettikle-
ri siirece, "ortaklar" arasi ideolojik miicadeleye zemin olusturabilecek
"kargihkl giiven" ve politik dostluk ortamindan s6z edemezler.

Biitiin bunlar sadece madalyonun bir yiizii. Asil 6nemli olan madal
yonun diger yiizii. Diger bir degisle, onu yaratan kogullar ve program
hedefleridir.

"Sol Birlik"i yaratan kosullar

"Sol birlik"in yapilanma bigimi, onun béliiciiliigiinii belgelemekle
birlikte, onun gergek iglevini sergilemeye yetmiyor. Ciinkii "sol bir-
lik"in iistlendigi "tarihsel” gorevin 6ziinii kavramak, yapilanma bigimi-
nin yamsira esas olarak onun, hangi ihtiyagtan kaynaklandigin,
program hedeflerini, miicadele ve ittifak anlayigimi ve bunlarn ger-
ceklik olgiilerini bilince gitkarmakla orantihdur.




"Sol birlik"i yaratan kogullarin tesbiti, 6ncelikle onun, "ne zaman ve
hangi sartlarda" ortaya giktigim irdelemeyi gerektirir. Bilindigi gibi,
"sol birlik", 12 Eyliil ile birlikte bastiran karanlik dénemin yurtsever-
devrimci harekete ve bir biitiin olarak Kiirdistan ve Tiirkiye halklarina
yasattign kahirh siirecin, -agir da olsa- ileriye dogru farkh bir 6z
kazanarak gelisme seyri igine girdigi bir zamanda ortaya cikt1. Fagist
diktatorligiin siyasal terdr esliginde uyguladizi ekonomik ve politika
bu donemde iflas etti; Tiirkiye kapitalizminin siirekli ve kahci olan
yapisal bunalminin daha bir derinlesecegi biitiin qiplakhifiyla agiza
iktr. Bunahmn yiikiinii geken isciler, emekgiler ve genis halk yigin-
lan, satin alma giiciinii hemen hemen tiimiiyle yitirdiler. Bask, isken-
ce, vahset ve katliamlar, achgm ve yoksullugun fagist iktidara kars
yarattig1 kin ve dfkeyi kamgiladi, geligtirdi. Kitlelerde artan hognut-
suzluk, silah zoruyla bastirilan ulusal ve toplumsal muhalefeti yeniden
canlandirdi. Silahlarin golgesinde saglanan "sessizlik", yer yer yigin-
larin artan basincimn farkh bicimlerde kendisini disa vurmasiyla ki-
_ rilmaya baglandi. Kiirdistan ise, bir barut fiist durumuna geldi.
Cuntanin Kiirdistan’a yonelik planlan tutmad.

Degisik toplum kesimlerinde goriinen bu izl degisim ve doniisiim,
bir biitiin olarak burjuvazinin tedirginligini arttird., burjuva gigler
cephesindeki geliskileri keskinlestirdi. "Son Tiirk devleti'nin parga-
lanmaktan korunmasi ya da "islah" sorunu, burjuva gevrelerinde
giincel bir tartigma konusu haline geldi. Toplumsal artik-degerin esit
kosullarda paylagimm isteyen sermaya gevreleri, bu durumu yerinde
degerlendirdi. Ve bilyiikk sermaye gevrelerinin saldirgan egilimine
kars1, bu hizh degigim siirecinin yapisinda geligtirdigi patlayici biriki-
min, baski ve zulmiin arttirilmastyla berteraf edilemeyecegine dikkat-
leri cekmeye yoneldi. Ciinkii "liberal” burjuvazi, bununla bir yandan
toplumsal artik-degerin esit kosullarda paylagimim hedefleyecek,
diger yandan yignlann artan basincinin sertlegtirecegi ulusal ve sos
yal miicadeleyi "ehlilegtirme"yi, saptirmayx ve tekelci devlet kapitaliz-
minin dmriinil uzatmay saglayacakti. Kugkusuz bu, oncelikle, icazetli
"muhalef'in kitlelerin gelisen ve yayginlasan muhalefetine parelel
olarak radikallestirilmesini gerektiriyordu. Iste "liberal" burjuvazi bu-
nu yapt1. Ve farkh bir 6z kazanarak gelisen devrimci siirece mildahale




kapisim araladi. Dolayisiyla oportiinist ve reformist giigler icin yeni
bir giines dogmug oldu.

Yine bu dénemde, yurtsever ve devrimci hareket bir biitiin olarak
fagizm giigleri kargisinda agr bir yenilgiye ugramsti. Yenilgiyi ciddi
ideolojik, politik ve dzellikle orgiitsel sorunlar izledi. Ayrismalar ve
dokiilmeler belirginlik kazands. Birlik sorunu istismar edildi. Ozelli-
kle sag oportiinizm, yasanan zorlu donemin "sigortali” savagim igin
sagladigy olanaklardan da yararlanarak ayriyma ve saflagmalarin onii-
nii tkamaya tasfiyeciligi gelistirmege yoneldi. Ne var ki, zorlu kogul-
lara ragmen devrimci yonelimlerin 6nii ahnamadi. Ve bu siireg,
degisik toplum kesimlerinde goriilen hereketlenmelere parelel olarak
geligti. Orgiit ici sorunlar, orgiitler arasi sorunlara doniiserek statii-
koculuga ve tasfiyecilige karg geligti. Ve bu, sag oportiinist ve refor-
mist giigleri sikigtirds, onlan, siireci tersine ¢evirmek ya da en azindan
birbirlerine tutunarak varliklarim siirdiirmek icin daha bir yakinlas-
maya zorladi.

Iste bu kogullar, "Sol birlik"i yapisinda gelistirdi. Bu bakimdan, "Sol
birlik" 6rgiitlerini bir araya getiren nedenler, yaldizh sozlerle cilana-
nan iddialarin aksine, ne sol giiglerin asgari miigterekleri, ne iscilerin,
emekgilerin birlik istemleri ve ne de "kargiikh giiven" ve " esit hak
temeli"nde geligtirilen iliskilerdir. Tam tersine, burjuvazinin su ya da
bu kesimine baglanan umutlarn, "liberal” burjuvazinin yukarida
irdeledigimiz kogullarda "yeniden" tarih sahnesine ciksiyla kemale
erismesidir. Sol siyasal yelpazede devrimci uyamkliZin gevseyen et-
kisinin hala tam anlamiyla kirilmamasi, devrimci siirecin oportiinist
ve reformist giiglerin aleyhine gelismeye baglamasi ise, burjuva kuy-
rukguluguna soyunan yonelimlerin birlegmesine "tuz-biber" ekmistir.
"Sol Birlik Deklarasyonu" ve "Demokratik Giig birligi Platformu"nda
ifadesini bulan mantik, oportiinist canbazhklarla hazirlanan formiila-
syonlara ragmen bu tesbitimizi dogrulamaktadir.
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"Sol Birlik"in Program Hedefleri, Miicadele Ve
ittifak anlayisi

Bilindigi gibi, "sol birlik"in, biri "Sol Birlik Deklarasyonu" ve digeri
"Demokratik Giicbirligi Platformu" diye isimlendirilen iki ayr1 prog-
ramu var. "Tiirkiye ve Tirkiye Kiirdistan1 Sol Birlik Deklarasyonu"
diye amilan birinci programda, "Sol Birlik" 6rgiitleri, Kiirdistan devri-
mini Tiirkiye devrimine baglayarak demokratik halk iktidar hede-
finde anlagtyorlar. Sosyalistlik adina mangalda kiil birakmayan
"Kiirdistanlh sosyalistler"imiz de, varhk nedenlerini bile 6nemli 6l¢iide
yadsiyan sdzkonusu programi onayhyorlar! (Bu konuya tekrar done-
cegiz)

Ne varki, "Tiirkiye’nin toplumsal kurtulug yolu'nu belirleyen bu
program, fasist diktatorliik yikildiktan, "iilke"de burjuva demokrasisi
gerceklestirildikten sonra kitlelere hedef olarak gosterilecek. Simdi-
lik ise, sadece bir kalkan iglevi gorecektir.

Esas olarak bugiin icin 6ngoriilen program "Demokratik Giigbirligi
Platformu"dur. S6zkonusu programun "Demokratik Giigbirligi Plat-
formu" diye amlmas ise, sadece formiilasyonda bagvurulan bir can-
bazhiktir. Ve bu "uyamklk', 41 maddeden olusan ve "iktidar
degisikligi'ni hedefleyen belgeyi, program olmaktan gikarmaya yet-
miyor. Ancak bu, onun miikemmel bir program oldugu anlamina
gelmez. Ciinkii sdozkonusu programin mitkemmelligini, dolayisiyla
"Sol Birlik"in program hedeflerini kavramak igin, 6ncelikle nasil bir
"iktidar"in hedeflendigini, dngoriilen "iktidar"in siuf yapisim ve ikti-
dar degisikliginin nasil gergeklesecegini agiga gikarmak gerekir. Ki
bu konuda bas vurulacak kaynak, yine en basgta anilan programin
kendisi, bu programa imza koyan ve fakat kendi gizgisinde kismen de
olsa tutarh baz Orgiitlerin belirlemeleridir.

Oncelikle "Demokratik Giigbirligi Platformu"nun nasil bir "ikti-
dar" hedefledigini gorelim:

"Fagist diktatorliige son vermek, onun kukla parlamentosunu ve
hiikiimetini dagumak ve genis anti-fagsist demokrasi ve bans giiclerinin
temsilcilerinden olugan bir hiikiimet kurmak;" (DGP)




Hedeflenen "iktidar"mi? Hitkiimet mi? Yoksa her ikisi mi? Yuka-
ndaki belirlemeyi aklimizda tutarak bu sorularin yamtlarim aragtir-
mak icin programa tekrar géz atahm:

"Basta cuntaci genaraller olmak iizere fagizmin tiim elebaslarmi,
fasist katilleri, iskencecileri yargdamak, hakettikleri cezalara carpty-
mak;"

"MIT, Kontr-Gerila ve benzeri tiim fagist orgiit ve odaklan dagitmak;"

"Deviet aygitmi fasist-wk¢i unsurlardan ve emperyalizmin ajanlardan
temizlemek;"

DGP’nda aktarilmasi gereken daha dnemli maddeler var. Ancak
biz, simdilik bunlarla yetinelim. Ve soralim: Tiirkiye’de zaman zaman
hiikiimetleri yerinden oynatan, onlarin elini-kolunu baglayan, hatta
onlarin bagm yiyen MIT, Kont-Gerila ve benzeri fasist odaklar
iktidar olmadan dagitmak miimkiin miidiir? Yine devlet aygitim
"fagist-irk¢1 unsurlardan ve emperyalizmin ajanlarindan temizlemek"
iktidar olmadan olanakhmidir? Degilse (ki olmadi@ agiktir), iktidar
hiikiimetle, "iktidar" programum hiikiimet "programi'yla karistrma
hinligi neden? Nedeni agik: "ne gelirse gelsin" (Yol ve Amag,say1 7)
parolasinda bulugmak.

Ikincisi, fagist diktatorliige son verecek, onun "kukla parlamento-
sunu ve hiikiimetini dagitacak” giicler kimlerdir? Bu misyon kimlere
lutfediliyor? Yine DGP’na bakalim:

"Tekellerin ekonomik ve toplumsal yasam iizerindeki egemenliklerini
smwlamak;"

"Kiirt halkitizerindeki ulusal baskiya son vermek, onun ulusal demo-
kratik haklarm saglamak ve tiim ulusal azmliklarm dil ve kiiltiirlerini
gelistirmelerinin oniindeki engelleri kaldemak;"

"Topraklarmmzmn ABD ve NATO cikarlan icin komsu iilkelere kargt
bir saldw iissti olarak kullanimaswu énlemek; ABD ’Cevik Kuvvetle-
ri’nin topraklaromza yerlestirilmesine, var olan iislerin genistilmesi giri-
gimlerine, (...) kargi ctkmak;" (DGP)

Ve TKP, TSIP’in belirlemelerinden ekleyelim:

"Kuskusuz biz oziinde burjuva demokrasisi olan bir demokrasi icin
savagiyoruz" (H.Kutlu, Yol ve Amag, s.1, 5.9)
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"Bugiin devrimin kosullan yoktur ve devrime hazir olmayan kitleler
fasizm ile burjuva demokrasisi arasmda acil bir tercihle kargi karsya-
drilar." (Kitle, say1 255)

Goriildigii gibi, DGP’mn 6ziinii olusturan yukandaki istemler,
TKP ve TISP’in belirlemeleriyle diyalektik bir biitiinliik arzediyor. Ve
ongoriilen "iktidar" misyonunun kimlere lutfedildigini, tartismaya yer
vermeyen bir agiklikla ortaya koyuyor. Dolayisiyla sozkonusu prog-
ramla hedeflenen "iktidar"in sinif yapisi, karekteri kendiliginden or-
taya cikiyor.

Ugiinciisii, bunun nasil gergeklesecegi ve ittifaklarin nesil gekille-
neceginin agikhga kavusturulmasidir. "Kitleler fasizm ile burjuva de-
mokrasisi arasinda acil bir tercihle kargt kargtyadirlar" belirlemesini
hatinmizda tutarak tekrar programa donelim:

"Demokratik Giigbirligi Platformu, yukandaki istemler dogrultusun-
da isci ve emekgi halkm aktif, orgiitlii ve yigmsal miicadelesini temel
alan, fagist diktatorliige karsi genis demokrasi ve bang giiclerinin birligi-
ni saglama yolunda kalc: bir giicbirligi olusturmayr amaclamaktadp.
Demokratik Giigbirligi Platformu bu amag ve istemleriizerinde anlasan
tiim politik parti ve akimlann egit haklar temelinde katihimina agiktir.
Demokratik Giicbirligi Platformu bu taleplerin tiimiinii kabul etmeseler
bile bunlardan her hangi biri ugrunda miicadele etmek isteyen giiclerle,
onlar fasist diktatorliikle uzlasmay: redettikleri ve demokratik giiclerle,
sol giiglerle isbirligine yanastiklan Olciide, onlarm bu miicadelesini
desteklemeye, eylem birligi yapmaya ve omuz omuza ortak bir savagm
yiiriitmeye hazwdr." (DGP)

Alternatif "burjuva demokrasisi, dolayisiyla burjuvazi olduguna" (1)
gore miicadelenin ve ittifaklarm bigimini de belirleyen ya da dayatan
burjuvazi olmayacakmudir? Kuskusuz, burjuvazinin kendisi olacaktir.
Bakin Nazh Ihcak’in, cuntamin sefi Evren’in "endiseleri'ne iligkin
yorumu bu agidan ilgingtir.

"Endise ve hassasiyete mahal yok diyoruz. Ciinkii Tiirkiye’de ve ordu
miidahalelerine sahne olan diger iilkelerde, iktidan devalan sivil yone-
timler hi¢ bir zaman hesap sormanuglar, ’devr-i sabik’ yaratmanuslar-
dwr. Yunanistan ve Arjantin’de durum farkhdw. Ciinkii iki iilkede
goniillii bir devir degil, hezimete ugrayp iktidardan kagis sozkonusu-
dur." (N.Icak, Ter.Gaz.)




O halde, "fasist diktatorligiin kukla parlamento ve hiikiimetini
dagitmak" "is¢i ve emekgi halkin aktif, érgiitlii ve yiginsal miicadele-
sini temel almak" gibi inciler dokmenin, "burjuvazi sol giiclerle isbir-
ligine yanastig1 dl¢iide” onu destekleyecegiz gibi manevralar yapmaya
cahgmanin anlami ne? Hem burjuvazi adina ve burjuvazi igin prog-
ramlar yapmak, onu "ilerletmek", onun sol giiglerle igbirligi yapmasim
saglamak i¢in yeterli mi? Degilse (ki,degildir), "Sol Birlik"in bunun
da bir "caresi"ni bulmasi, dolayisiyla burjuvazinin giivenine mazhar
olmasi gerekmez mi? Kugkusuz gerekiyor. Ve "Sol Birlik"in miman
olan TKP, bunun da yolunu buldu bile:

"Biz simdi DYP ve SODEP yandag halk y@gmlarm, kendi partilerinin
ilan ettikleri demokrasi igin isbirligi yapma hedefine uygun davran-
maya, kendi ortak cikarlan igin giiclerini birlestirneye cagmyoruz. Ta-
bandaki boylesi birlikler iki parti arasmdaki isbirliginin gercekten
demokratik bir karekter kazanmasmm giivencesi olacaktr. Ve eger
komiinist ve solcu igci ve aydmlar bulunduklan her yerde emekgilerin
birlesmesi icin var giigleriyle cahsyorlarsa, hi¢ kimse, hi¢ bir emekgiyi,
komiinist ve solcu is¢i ve aydmlarla birlesmemek gerektigine kolay kolay
inandwramiyacaktr." (Yol ve Amag, s.7)

Iste, sézkonusu programun ig yiizii!.. Ancak, yukarida da belirtigi-
miz gibi, biitiin bunlar sadece "sol birlik"in program hedeflerini,
miicadele ve ittifak anlayigm agikhga kavusturmak, formiilasyonlar-
lardaki canbazligi ¢ozmek igindi. Oysa konumuzun asil 6nemli yan,
"Sol Birlik"in, fagizme kargt miicadelede "iilke" gergeklerini yadsimasi
ve burjuvazinin degirmenine su tastyan bir iglev gormesidir.

Kiirdistan-Tirkiye Gergegi Ve "Sol Birlik"

Fagizme karg savas, iilkenin tarihi, ekonomik, toplumsal, siyasal
kosullan1 ve ulusal 6zelliklerinden soyutlanamaz. Aksine bu kosullar,
fagizme karg savasta belirleyici gii¢ olan iggi simfinin, savagim per-
spektiflerini, ittifak ve miicadele bigimlerini belirler. Eger sozkonusu
olan ¢ok uluslu bir devlet ya da sdmiirgeci-somiirge iliskilerinin bu-
lundugu bir "iilke" ise durum daha bir degigir. Ve fagizme kargi savasta
isci simfi, somiirgeci-fagist carka yonelen giiclii ve bir o kadar da
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kararh miittefige kavusur. Iste, Tirkiye ve kiirdistan gergeginde,
fagizme karg gelistirilecek demokrasi miicadelesini bu baglamda
degerlendirmek ve "Sol Birlik"in burjuva demokrasisini hedefleyen
programumin gercekligini tartigmak gerekir.

"Sol Birlik" programumn "iilke" gergeklerini yadsiyan oziinii bilince
gikarmak igin, oncelikle burjuvaziye lutfedilen "demokrathk" misyon-
undan ise baglamak ve Tiirk devletinin tarih sahnesine giktigi doneme
dogru geriye gitmek gerekiyor. Bilindigi gibi, Tiirk burjuvazisi, tarih
sahnesine ¢ikigindan bu yana Kiirdistan sorunu kargisinda soven ve
somiirgeci bir tavir igindedir. Ve bu, onun demokrat olusunu engel-
leyen 6nemli bir faktordiir. Ayrica o, -daha dncede belirttigimiz gibi-
Osmanh despotizminden devraldigi yapiy1 yasatmak istemis ve feoda-
litenin redikal yontemlerle tafsiyesine yanagmamus, tersine, bityiik
toprak sahipleriyle isbirligine yonelmistir. Buda, burjuva demokratik
doniigiimlerin tamamlanmasim engellemistir. Dolayisiyla devlet yapi-
sindaki gerici egilimler torpiillenememis, aksine, gelisme ve giiglenme
olana@ bulmustur. Kiirdistan’da yer alan hareketler ve Tiirk burjuva-
zisinin pazar tutkusu onun bu soven ve gerici egilimlerini giiglendir-
mis, tekelci doneme tekabiil eden siyasi gericiligin derinlegsmesi igin
elverigli kogullar yaratmstir. Ozellikle 1l.Diinya Savag sonrasinda,
Tiirkiye ekonomisinde, tekellerin ortaya ¢ikmasi ve devletle biitiinles-
mesi, burjuvazinin bu gerici egilimlerinin devletin egemen karekteri
haline gelmesini beraberinde getirmistir. Tiirkiye kapitalizminin, em-
peryalizm ile olan iligkilerinden de etkilenen siirekli ve kalic1 yapisal
bunahm, sémiirgeci devletin bu egemen karekterini geligtirmis pe-
kigtirmistir. Dolayisiyla tarihin hi¢ bir doneminde Tiirkiye, Bat1 Av-
rupa’da goriilen tipte bir burjuva demokrasisine tamk olmamugtir.
Tersine, "demokrasi" adina en basit insan haklarina hayasizca tecaviiz
edilmis, derinlesen ekonomik bunalimin tekelci burjuvaziyi yonetim
acziyle kargt karglya getirdigi her donemde askeri miidahalelere,
fagizme bag vurmustur.

Iste somiirgen burjuvazisinin, dolaysiyla devletin tarihsel gelisimi-
nin hemen hemen her doneminde belirgin bir bigimde kendisini
gosteren bu siyasal karekteri, bir bagina, "Sol Birlik"in hedefledigi
"devletin ehlilegtirilmes"ni ya da "demokratiklestirilmesi'ni yadsiyor.
Bu bakimdan Tiirkiye ve Kiirdistan sartlarinda fagizme karg yiiriitii-
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len demokrasi savasinin, devletin bu gerici karekterine yonelmesi
gerekiyor.

Somiirgeci Tirk devletinin bu siyasal karekterini belirleyen ise,
burjuvazinin sinifsal yapisi ve siyasal konumudur. Ve devletin karek-
terinde meydana gelen niteliksel degismeleri de bu baglamda ele
almak, devletin simf yapisi iginde, burjuva giicler arasinda yeniden
diizemlenen iligkilerin bi¢imini agiZa gikararak burjuvazinin su ya da
bu kesimine lutfedilen "liberal"lik misyonunun sirnm ¢ozmek gerekir.
Bilindigi gibi 12 Eylil'de, fagist cuntamn silah zoruyla iktidara el
koymastyla, somiirgeci devletin sinif yapisi iginde, tekelcilerin cikar-
lan1 gergevesinde ve fakat uzlasma temeline dayanan ittifak iliskileri,
biiyiik tekellerin yararmma bozuldu; finans kapitalin ekonomik terorii
ve siyasal zoru altinda yeniden diizenlendi. Devletin siuf yapisinda
somutlasan baglagiklar aras: iligkilerde goriilen bu degisim, kagimil-
maz olarak burjuva giigler arasinda var olan celiskileri derinlestirdi;
tekellerin birbirleriyle ve emperyalizmle olan iligkilerini olumsuz yon-
de etkiledi.(R.Welat 5.25-26) Iste "Sol Birlik"in "liberal" hatta "kurta-
ricr” ilan ettigi baz tekelci kesimler, sozkonusu degisimden, diger bir
degimle finans kapitalin tahakiimmiinden rahatsiz oluyor ve buna
kargi gikiyorlar; toplumsal artik-degerin egit kogullarda paylagimim
istiyorlar. Ancak devletin bilyiikk sermayeden yana miidahaleci bir
iglev gorityor olmasi, burjuva somiiriicii giigler arasindaki uzlasmay
mali sermayenin tahakkiimiine ugrayan somiirgen kesimlerin gergek
anlamda radikallegmeleri veya liberallesmeleri igin yeterlimidir? Ya
da "Sol Birlik" in buldugu formiilasyonla, yani 6ziinde toplumsal
artik-degerin esit kogullarda paylagmin bir ifadesi olan "tekellerin
ekonomik ve toplumsal yagsam iizerindeki egemenliklerini simrland-
irmak" ve NATO’cu emperyalistlere goz kirpmakla somiiriicii burju-
vazinin bu kesimlerini, fasizme karg savasta radikal bir eylem
cizgisine gekmek veya "ilerletmek" miimkiin miidiir? Benzer sorular
cogaltila bilinir. Ne var ki, bu ve benzer sorulara olumlu yamt bulmak
olanaksizdir. "Ciinkii bu, asgari kogullarda emperyalizme kargi bag-
mmsiz bir tavir gelistirmeyi gerektirir. Bu ise hergeyden 6nce uluslara-
rasi sermayenin yogunlagmasi ve merkezilesmesi siirecinin belirledigi
igboliimii gergevesini yadsir. Kaldi ki, yerli tekelci sermayenin emper
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yalizmle olan ortaklik iligkilerinden kaynaklanan bagimhhk nesnel
olarak boyle bir tavir ahga olanak vermez."(R.Welat,s.25-26)

ikincisi, tekelci burjuvazisinin finans kapitalin tahakiimiinden ra-
hatsiz olan kesimleri, Tiirkiye kapitalizminin toplumun degisik kesim-
lerini birazcik da olsa memnun edebilecek ya da onlara burjuva
demokrasinin gerektirdigi asgari ddiinleri verebilecek bir mali giice
sahip olmadigim da ¢ok iyi biliyorlar. "Dolayistyla fagizme kars geli-
sen demokrasi miicadelesinin finans kapitalin, emperyalizmin yamsi-
ra kendi varliklarina yonelece@inin de bilincindedirler. Ayrica is¢i
siifi, Kiirdistan halki ve diger emek¢i yiginlarin kabaran hognut-
suzlugu, sosyalist sistemin artan etkinligi ve demokrasi ve sosyalizm
giiclerinin kazandig1 yeni yeni mevziler kargisinda ipin ucunu kagira-
caklarimin da..." (R.Welat, Ags.) Bu nedenle fagizme kargi demokrasi
savagl, devletin siyasal karekterinin yamisira onun siifsal yapisina,
yani tekellerin egemenligine ve emperyalizmin "iilke"deki varhgina
yonelmek durumundadir.

Diger taraftan Tiirkiye , bolgede, emperyalizmin, somiirgeciligin ve
gericiligin en zayf durumunda bulunan Kiirdistan’in en biiyiik parca-
sim1 somiirge olarak elinde tutuyor. Kiirdistan halki ve onun yurtse-
ver-devrimci giicleri ise, vatamn bagimsizli@ ve Ozgiirligii igin
somiirgeci-fagist Tiirk devletine karst zorlu bir savag yiiriitiiyor. Bu
durum, ulusal demokratik giicleri, fagsizme kargi savasta, nesnel olarak
isci sinifinin temel ve giiglii bir miittefigi durumuna getiriyor. Dolayi-
siyla Kiirdistan ve Tiirkiye kogullarinda fagizme kars1 savas, somiirge-
cilige karg savagla ya da Kiirt ulusunun kendi bagimsiz devletini
kurma hakki dahil-kendi kaderini 6zgiirce belirlemesi miicadelesiyle
cakigiyor. Tiirk burjuvazisi ise, i¢ ¢eliskilerine ragmen bir biitiin ola-
rak Kiirdistan’ elde tutmak igin her tiirlii saldir ve soykirim politika-
simn aklanmasi noktasinda birlegiyor. Dolayisiyla bu, soruna degisik
boyutlar kazandiryor; burjuvazinin gerici, kargt devrimci konumunu
pekistiriyor.

Ama bu nesnel gergeklere ragmen "Sol Birlik", burjuvazinin su ya
da bu kesimini "ilerletmek", hatta onun adina ve onun i¢in programlar
yapmaktan kendisini alamiyor. Hemde niifusun ezici ¢ogunlugunun
ve Ozellikle Kiirt ulusunun acil demokratik taleplerinden 6diin vere-
rek. Oysa bugiin "anti-fagist" bir konumda olan ve ilerletilmesi diisii-




niilen "liberal" burjuvazinin bagim ¢eken yine tekelci gevrelerin finans
kapitalin tahakiimiinden rahatsiz olan kesimlerdir. Ve bu kesimler,
fagizme kargt miicadelede, "Isci ve emekgi halkin aktif, orgitlia ve
yiginsal miicadelesini temel" alacak bir savagimun yaminda degil,
yukarida belirtigimiz nedenlerden dolayr tam karsisinda yer alacak-
lardir. Kald ki, siddetli ulusal ve simfsal ¢atigmalarin yer alacag bu
savagta, muhtemel bir SODEP art1 HP yada DYP iktidan da, sorun-
lar1 ¢bzemeyecek, burjuva demokrasisini kuramayacak, Portekiz’de
salazarist politikamn uygulayicisi olan Marcelo Caetano iktidan gibi
Evren-Ozal politikasin izleyicisi olacak ve "iilke", kisa siirede ya
devrime, veya gerisin geriye fagizme gidecektir. Bu bakimdan, boyle
bir olasihgin simdiden kitlelere hedef olarak gosterilmesi, dahasi
savasim perspektifleri ve ittifaklarin buna uyarlanmas, "Kiirdistan ve
Tiirkiye halklarimin fagizme ve somiirgecilige kargi savasta giiglerini
birlestirmelerini baski altina almayi, halk giiclerinin gelisen eylemini
saptirmay yada zayiflatmay: hedeflemek"ten bagka bir anlam tasimaz.
Ve "liberal" burjuvazinin istedigi de budur. Ciinkii o, kitlelerin gelisen
eylemini saptirabildigi, muhalefetini yozlagtirabildigi olgiide "son
Tiirk devleti'nin 6mriinii uzatabilir.

Burjuvazinin ve devletin bu tarihsel geligim siireci, somiirgeci ka-
rekteri, Tirkiye kapitalizminin yapisal sorunlari ve emperyalizme
olan bagimlih@, Kiirdistan’da devrimci siirecin kazandigi boyutlar ve
devletin simf yapisi iginde ifadesini bulan baglagiklarin durumu, Kiir-
distan ve Tiirkiye kogullarinda fagizme karg yiritillen miicadeleye
ozgiil bir karekter kazandiriyor; savagm perspektiflerini, miicadele-
nin ve ittifaklarin bicimini derinden etkiliyor. Fagizme karsi savagin,
somiirgecilige, tekellerin egemenligine ve emperyalizmin "iilke"deki
varhgina yonelmesini, yukarida siralanan nedenlerden 6tiirii zorunlu
kiliyor. "Sol Birlik"in "iilke" gergeklerini gozardi eden programim ve
komiinist Enternasyonalin 7. Kongresi karar ve taktiklerinin ardina
siginarak burjuva demokrasinin savunulmasim yadsiyor. Zira 7. Dii-
nya Kongresinin fagizme karg savagta birlik olmanin 6nemini belir-
leyen Oziine ve ruhuna uygun olarak, en genig giiclerin birligi
sorununu dogru bir bigcimde kavramak, bir bagka iilkede ya da ayda
miittefik aramak demek degildir. Tam tersine yukanda belirledigimiz
gibi, "iilke"nin tarihi, iktisadi, toplumsal ve siyasal durumunu dogru
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bir sekilde tahlil etmeyi, burjuvazinin, is¢i simfi, Kiirdistan halki ve
diger toplum kesimlerinin, ulusal ve sosyal ¢atismalarin siddetlene-
bilecegi kosullarda alabilecekleri konumlar agiga ¢ikarmayi, kazaml-
masi ve tarafsizlastinlmasi gereken toplumsal katmanlari tespit
etmeyi ve buna uygun ilkeli ama esnek bir birlik politikas1 giitmeyi
gerektirir.

Diger taraftan, 7. Diinya Kongresinin karar ve taktikleri, fagizmi
yasayan halklarin engin miicadele deneyimleri, elbette ki, bizim igin
esin kaynagidir. Ancak bundan hareketle, Tiirkiye’yi, bir ispanya,
italya, Almanya ve Yunanistan’la, bugiinkii durumu, fasizmin diinya-
da kol gezdigi 1935’lerle Ozdeslestirmenin olanag yoktur. Ayrica
Komiinist Enternasyonalin 7. Kongresi karar ve taktiklerini, mekanik
olarak Tiirkiye’ye "monte" etmenin ya da onlar1 savunma araci olarak
kullanmamnin da... Dolayisiyla bu da, "Sol Birlik" kahramanlarim kur-
tarmaya yetmeyecektir.

"Sol Birlik" ve "Kiirdistanh Sosyalistler"

Bilindigi gibi, "Sol Birlik"in programina imza koyan ve sosyalistlik
adina mangalda kil birakmayan iki de Kiirdistanh orgiit var. Biri
TKSP, digeri PPKK. Oncelikle bugiin igin sadece bir kalkan iglevi
goren birinci programu ele alalim. Bakin, "Tiirkiye’nin toplumsal
kurtulug yolu'nu belirleyen boliimde soyle deniliyor:

"Emperyalizmle olan her tiirlii bagimliik iliskilerine son veren, tekelci
sermayenin elindeki biiyiik tiretim ve ulasgn araglarmu kamulagstran,
onun toplumsal yasam iizerindeki ideolojik, politik egemenligine son
veren, Kiirt ulusunun kendi kaderini ozgiirce belirleme hakkmi tanyan
ve koklii bir toprak devrimini gerceklestiren demokratik halk iktidar,
halklarmiza ulusal ve sosyal kurtulus yolunu agacaktr. Fagist diktator-
liik yikildiktan sonra da partilerimizin iginde yer aldigi devrimci giicler,
isci smifi onciiliigiinde demokratik halk iktidan dogrultusunda miica-
delesini yukandaki amaclara varmak igin siirdiirecektir." (Tirkiye ve
T Kiirdistam Sol Birlik Dek.)

Goriildiigii gibi, "Kiirdistanh sosyalistler"imiz diger partilerle bir-
likte, bagka hicbir segenege, tarihi gelismenin One cikarabilecegi




ihtimallere de agik kap1 birakmazsizin demokratik halk iktidan hede-
flerinde ve devrimin gelisme yolu konusunda goriigbirligine variyor-
lar! ilk anada bu, olumlu bir is, "6nemli bir adim" olarak gériiliiyor.
Ne var ki, yaklagmda isabet yok. Ciinkii aym orgiitler, demokratik
halk iktidan1 hedeflerinde ve devrimin gelisme yolu iizerinde muta-
bakata varmanin yanisira sosyalist sistem, uluslararasi politika, demo-
krasi miicadelesi ve daha bir gok konuda aym seyleri soylemelerine
ve birlik tiiccarb@im en fazla yapmalarina ragmen hala ayn ayn
orgiitler olarak varhklarim siirdiirmeye ¢abaliyorlar. Oysa diin "Tiir-
kiye’de isci sinifi partisi olmadigy i¢in ayn oOrgiitlenmek zorunda
kaldiklarim" soyleyen "Kiirdistanh sosyalistler"imizden bazlarinin,
bundan sonra ayn orgiit olarak kalmaya ne gibi gerekgeler bulacaklan
mechuldur(!) Ciinkii diinden bugiine ayn o6rgiit olmak, isci smifi
hareketinin birliginin daha bir onem kazandi@ giiniimiizde ayr1 orgiit
olarak kalmak icin yeterli bir neden degildir.

Yok eger bu, TKP odaginda birlesmenin bir manevras: degilse,
yukardaki belirleme, Kuzey Kiirdistan devrimini Tiirkiye devrimine
bagimh kilmakla, Kiirdistan’da devrimci siirecin Tirkiye’den ileri
oldugunu belirleyen PPKK’min ve tarihi gelismenin sunabilecegi ola-
naklar kargisinda bagka seceneklere kapiyi kapamasi agisindan da
TKSP’nin -0 her tarafa gekilebilen- programim yadsiyor. Ne ki,
TKSP’li baylanimuiz, daha diin HEVKARI programinda bagimsizig
hedefleyen gelisme yolunun altina koyduklari imzalarimn anlam ve
onemini de "unutarak”, sdzkonusu boliimii "Sol Birlik" deklerasyonu-
na "koymakla" bobiirlenmekten de kendilerini alamiyorlar!..

Oysa demokratik halk iktidari, ortak diiymana kargi ortak savagin
orgiitlenmesi ve gelismesi siirecinde giindeme gelebilecek bir olasi-
Liktr. Ve boylesi bir olasilik dahi, Kuzey Kiirdistan devriminin esas
gelisme yolunu kapayamaz, mutlaklagtiramaz. Ciinkii Kuzey Kiirdis
tan’da devrimci siireg, Tiirkiye’den daha ileri bir seyir izliyor.
(RW.s.27-30)

Ancak "Kiirdistan’li sosyalistler"imiz bununla da kalmiyor; ulusal
kurtulug miicadelesinin tagidiga potansiyeli, onun gelisme dinamikle-
rini, "liberal" burjuvaziye "peskes" cekerek daha "ileri" gidiyor ve Kiirt
ulusunun kendi kaderini tayin hakki miicadelesini "burjuva demokra-
sisi" sonrasina erteliyorlar. Bunu nasil "kitabi"na uydurduklarini, de-
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gerlendirmemizin bu boliimiinde ikinci arabaghk alinda DGP prog-
ramindan aktardigimz konuya iligkin belirlemeyi hatirlayarak,
TKP’nin Merkez Orgam Yol ve Amag’tan okuyalim:

"TKP, fasizmin yikimas: ve ulusal demokrasi icin savasimda Kiirt
halku iizerindeki ulusal baskilarm sona ermesi istemini one ¢ikarr-yor.
Fagizmin erkten uzaklastrimas: ve ulusal bir demokrasinin kurulmas:
ulusal sorunun ¢oziimiiniin de yolunu acacaktr." (Yol ve Amag,
Ags.,s.36-37)

fste DGP programmn Kiirt ulusal sorununa yaklagmi budur. Gé-
riildiigii gibi, "Kiirdistan’li sosyalistler"imiz ortaklariyla birlikte, Kiirt
ulusunun kendi kaderini tayin hakki istemini simdilik "erken", burju-
vaziyi iirkiiten "sivri" bir "belgi", ulusal sorunun ¢dziimiinii ise olanak-
siz gorityorlar. Demek ki, "ulusal demokrasi" kurulduktan sonra kendi
kaderini tayin hakki igin miicadele edilebilecek ve sorunun ¢dziimii
ise proleterya diktatorliigiiniin 6zgiil bir bicimi olan demokratik halk
iktidarinin gergeklesmesine kalacaktir.

Burada bir parantez agarak "Kiirdistan’h sosyalistler"imizin, fa-
sizme kargt miicadelede diin nasil diigiindiiklerini gorelim:

"Cuntaya karg: bir kallkisma diin miimkiin olmads ve bugiin de onun
kogullan yoktur. Ama yarn buna uygun kogullar ortaya gikabilir. Diig-
mann daha "yumugsak", daha ortiilii diktatorliik bicimlerine gecmesine
ve bunu bir ’demokrasiye doniis’ gibi kitlelere yutturmasma frsat verme-
mek gerekir. Eski veya yeni bir Demirel’in, bir Ecevit'in kitlelere umut
gibi sunulmasma frsat vermemek gerekir. Kitleleri bir devrimci doniigii-
wme, demokratik halk iktidarma yoneltmeliyiz. Kitleleri somiini ve zuliim
carkiu parcalamaya, soémiirgeci zincirini kwmaya yoneltmeliyiz."
(TKSP MK.Genelgesi)

PPKK’nin Politik Rapor’unda ise bu konuda soyle deniyor:

"...Kiirt ulusunun kendi kaderinin tayin hakkmm tanmmass, (...)"

" o’
Emperyalizm ve dzellikle ABD emperyalizmiyle ekonomik, sivasal

"E list tekellerin_elindeki . k oldugu biiviik gk
Jaky} ] kamulagtrimasi. Fagizmin
arkasmdaki biiyiik tekellerin, biiyiik dis ticaretin, biiyiik banka ve sigorta
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girketlerinin, petrol ve madenlerin devietlegtiriimesi." (PPKK, P.Rap.,
5.86)

Gorilldiigii gibi, "Kiirdistan’h sosyalistler"imiz, diin, fagsizme karg
miicadeleyi bir devrim sorununa baghyorlardi. Ama yine onlar, bu-
giin, "liberal" burjuvazinin devrimci siirece miidahale kapisim arala-
mastyla yiizseksen derecelik bir doniis yaparak "iskeleye yanagma'yr
da ihmal etmiyorlar, hem de varlik nedenlerini onemli 6l¢iide yadsiya-
rak...

Opysa Kiirt ulusunun kendi kaderini tayin hakki talebi, acil demo-
kratik bir istemdir. Kiirdistan halki ensesinde fagizmin olanca sidde-
tini hissetmesine ragmen, esas olarak bu talep ekseninde anti-faist
savagsa aktif olarak katilabilir. Ve boyle bir istemi, "erken" géren, onu
"gilenin sifir1 tiiketecegi" tarihlere erteleyenler, daha simdiden halki-
mizla sdmiirgeci yonetim arasinda oriilen kalin duvarlarn, vatamn
bagimsizligy ve ozgiirliigii ugruna gelisen miicadeleyi, Kiirdistan’mn
boldeki konumunu gdrmeyen ya da gérmek istemeyenlerdir; ve onlar,
sosyalistlik adina, fagizme kargt miicadele adina kendilerini temize
¢ikaramazlar. Ciinkii bugiin somiirgeci burjuvaziye sirin goriinmek
icin boylesi odiinler verenlerin, ulusal kurtulugun ileri boyutlar kazan-
mas siirecinde hangi boylara girecegini kavramak artik sir degildir.

Diger taraftan, Kiirt ulusunun kendi kaderini tayin hakki sorununa
boylesi bir yaklagim, "Sol Birlik"in diger ortaklan ve fagizme karst
gelistirilen demokrasi miicadelesi bakimindan da énemlidir. Ciinkii
devrimci calismada ajitasyon ve propaganda, giincel ekonomik istem-
lerle siyasi taleplerin birlestirildigi olciide dogruluk kazamr, basariya
hizmet eder. Ve siyasal sorunlardan yan ¢izmek ya da ddiincii davran-
mak, bilimsel sosyalizmin ilkelerinden bir sapma, uzaklasmadir. Ulu-
slarin kendi kaderlerini tayin hakki ise, siyasal demokrasinin
vazgecilmez bir istemidir. Bagimh ve somiirge uluslarin somiirgeci
"biitiin"lerden ayriip kendi bagimsiz devletini kurma haklarn1 dahil
kendi kaderini Ozgiirce belirlemeleri isteminin "mutlak bir istem"
oldugunu belirleyen Lenin’in, asagidaki belirlemesi bu bakimdan
ogreticidir.

"Bu istek (sozkonusu edilen kendi kaderini tayin hakkiistemidir-bn.)
mutlak bir istemdir, hatta sosyalizm kurulmadan énce boyle bir




istegin gerceklesmesi ihtimali binde bir olsa bile.." (Lenin, Stalin’in
Mark. ve Mil.Mes.Sol Ya.s.139’dannak.)

Lenin’in bu dahiyane tesbite uygun kararl miicadele, sadece Carlik
Rusya’sinda degil, kirk sekiz yil fagist diktatorliik kogullarinda savasan
Portekiz komiinistlerinin 6rnek savasimlarinda da goriildii. Onlar da,
somiirgelere bagimsizlik ve ozgiirliik verilmesi istemini, anti-fagist
miicadelenin temel bir yonelimi, bir koge tagi olarak ele aldilar. Ve
burjuvaziye girin goriinmek igin bundan ddiin vermediler. Iste "Sol
Birlik"in Tiirkiye’li ortaklarina da boyle bir gorev diisityor.

Alternatif "burjuva demokrasisi" degil, fagizme ve
Somiirgecilige karsi savasin orgiitlenmesidir.

Tiirkiye kogullarinda "Burjuva demokrasisi'nin kitlelere hedef ola-
rak gosterilmesi, her seyden dnce burjuvazinin buna gercekten istekli,
yetenekli olmasim ve Tiirkiye kapitalizminin boyle bir demokrasiyi
gogisleyebilecek mali bir giice sahip olmasim gerektirir. Oysa "libe-
ral", hatta "kurtarici" ilan edilen tekelci burjuvazinin bazi kesimlerinin
de, simifsal yapilar1 ve somiirgeci karekteri itibariyla buna istekli,
yetenekli olmadiklarini, "iilke"nin tarihi, iktisadi, toplumsal ve siyasal
kogullarimin da boylesine radikal burjuva kalkiymasim engelledigini;
onun (yani "liberal" burjuvazinin) bugiin "anti-fagist" bir konum alma-
sinin, nesnel durumunu agacak bir tavir igine girmesine yetmedigini
buraya kadarki belirlemelerimizle agikhga kavusturduk. Geriye tekel
dis1 burjuvazi kaliyor ki, burjuvazinin bu kesimi, homojen ve bagimsiz
bir gii¢ degildir. Ve yerli tekellerin yamsira emperyalist tekellerle olan
bagmhlik iliskileri onun, "iilke"nin bagimsizhgindan yana tavir geligt-
irmesini engelliyor. Kiirt sorunu kargisindaki soven tavn ve pazar
tutkusu ise, onun gerici ve kargi-devrimci egilimlerini giiclendiriyor.
(Tekel dist burjuvazinin bu belirgin karekteri konusunda daha genis
bilgi icin R.Welat, s.25-26’ya bakalabilir.) Bu belirgin karckterinden
dolay: tekel dist burjuvazi, anti-fasist ve anti-somiirgeci miicadelenin
boyutlanmas: siirecinde tekelci burjuvazinin yaninda yer alacak ve
Tiirk devletinin pargalanmaktan korunmasi icin elinden geleni yapac-
aktir. Elbette ki, bu, bu kesimin, finans kapitalin baski ve terorii
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altinda ugrayacag ayrismalan gbzardi etmeyi gerektirmez; fagizme
kargt miicadelede onun simf gikarlarim korumay yadsimaz. Dahasi
bir biitiin olarak somiirgen burjuva kampinda derinlegen geligkileri,
siirtiisme ve tartigmalar1 gozardi etmemek, yakindan izlemek, ve
sozkonusu "gatigmalar"dan ustaca yararlanmak i¢in yogun bir gaba
harcamak da gerekir.

Ancak bu, "iillke"nin nesnel kogullarim g6zardi etmek, miicadelenin
stratejik yonelimlerini ve taktiklerini, burjuva giigler arasindaki geligki
ve "catigmalar"dan yararlanma esasina gore belirlemek; "Sol Birlik"in
yaptig1 gibi burjuvaziye ragmen burjuvazi i¢in programlar yapmak ve
onungsu ya da bu kesimine hak etmedigi misyonlar lutfetmek anlamina
gelmez. Tam tersine miicadelenin stratejik yonelimlerini, devletin
simfsal yapisi, gerici ve sOmiirgeci karekteri ile agik bir ¢atiyma icinde
olan is¢i simfi ve Kiirdistan halkinin temel demokratik istemlerine,
"tekellerin anti-demokratik ayricahiklarindan, ekonomik baski ve ter-
oriinden ciddi dl¢iilerde rahatsiz olan, 1zdirap geken" kiigiik burjuvazi
ve tekel digt burjuvazinin sinifsal gikarlarina uyarlamayr gerektirir.
Kald ki, bugiin "anti-fagist" bir konumda bulunan "liberal" burjuvazi,
isci sifi, Kiirdistan halki ve diger toplum kesimlerinin, fasizme,
somiirgecilie, emperyalizmin "iilke"deki varhgna, tekellerin ege-
menligine ve biiyiik toprak sahipligine kargi gelistirdikleri miicadele
ile yanyana yiiriimekten oldukca uzaktir. Hatta Tiirkiye ve Kiirdistan
devrimlerinin ortak paydalarimin s6zkonusu asgari hedeflerine yone-
len anti-fagist savagim saptirmak, onu kendi sinif gikarlan dogrultu-
sunda kullanmak ve kendi potasinda eritmek, eritemedigi anda da
bogazlamak kararindadir. Ve burjuvazi icin 6zel programlar yapmak
da, onun giivenini kazanmak igin yeterli degildir.

Bu bakimdan gorev, "liberal" burjuvazinin yaninda yeralmak, onun
i¢inde erimek, "burjuva demokrasisi" hayalleri ile kitleleri silahsizlan-
dirmak ve dolayisiyla burjuvazinin degirmenine su tagimak degil,
fasizme ve somiirgecilige kargi savag orgiitlemek, gelistirmek ve yiik-
seltmektir. Demokratik halk devriminin ana yonelimlerinden 6diin
vermeden, belirli demokratik talepler konusunda "liberal" burjuvaziyi
yanyana yiiriimeye zorlamak, onunla bu anlamda -eger geliyorsa-
eylem birliklerinden ¢ekinmemek ve bunu yaparken de onun kisa ve
uzun vadeli hesaplarimn teghirini yogunlagtirmaktir. Ve yurtsever,
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devrimci ve anti-fasist giiclerin bugiin i¢in daginik, iktidara alternatif
bir orgiitlenmeye sahip olamamasi, bazn akh evellerin sandig gibi
boyle bir savagm hattimin gelistirilmesine engel degildir. Yeter ki,
somiirgeci burjuvazinin aleyhine, isci sinifi, Kiirt ulusu ve diger emek-
¢i yiginlarin lehine gelisen nesnel siirece redikal miidahalelerde bu-
lunulabilsin. Ciinkii belirleyici olan nesnel kogullardir. Oznel dge, yani
devrimci alternatif, savag siireci i¢inde de yaratilabilir, ve devrimci
siire¢ bunun savagilarak yaratilmasim zorunlu kihyor. Ve bu gorev
omuzlanabildigi 6lgiide, burjuvazinin kendi iginden "alternatif" iiret-
me agmazi derinlesecek, kitlelerden yalitlanma siireci hizlanacak,
reformist giiglerin teshiri kolaylasacak, en genis anti-fagist ve anti-so-
miirgeci giiglerin birligi yolunda ciddi adimlar atilabilecektir.
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KURDISTAN'DA YER ALAN OLAYLAR, iC
CATISMALAR VE YURTSEVER GUCLERI
BEKLEYEN GOREVLER!..

Bilindigi gibi, yaklagik olarak bir buguk yil énce PKK tarafindan
gergeklestirilen Eruh ve Semdinli baskinlarina kargi diizenlenen hagh
seferleri, daha sonra Kuzey Kiirdistan halkina, onun yurtsever giicle-
rine ve bu arada PKK’ya yoneltilen fagist-somiirgeci bir saldir1 savag
biciminde devam ediyor. Ancak savagin bu belirgin cizgisi, PKK ve
yer yer halkin "6rgiitledigi" mevzi-i ve simirh kargi koyuslarin ve kiigiik
capta da olsa kistinlma-savunma ekseninde kendisini gosteren diren-
melerin gozardi edilmesi ya da kiigiimsenmesi anlamina gelmiyor.
Aksine bu bile, agir kayiplara, tahribatlara ragmen belirleyici olan
yonilyle dismana darbe vuruyor, vatanin bagimsizh@ ve ozgiirligii
ugruna yiiriitilen miicadeleye katkida bulunuyor; sémiirgeci isgal
ordularimin "prestiji"ni sarsiyor, tedirginligini ve korkusunu arttiriyor.
Ne var ki, bu, madalyonun sadece bir yiiziidiir. Ve bir basina, "erken
dogum"un yaratmakta oldugu sancilari asmaya, ulusal demokratik
giiclerin daha bir agirlasan gorev ve sorumluluklarim hafife almaya,
uzun erimde miicadelenin yapisinda gelistirecegi zararlarin asgariye
indirgenmesine yetmiyor. Bu bakimdan sorunun derinlemesine irde-
lenmesi, "erken dogum"un yaratmata oldugu sancilarin nasil bertaraf
edilebileceginin bilince gikarilmasi, topyekiin Kiirdistan halkini he-
defleyen acimasiz savagin yurtsever, demokrat ve devrimci giiglere
dayattiy gorev ve sorumluluklarin altimin bir kez daha cizilmesi,
biribirlerini yadstyan, tasfiyeyi hedefleyen politik yonelimlerin, genel-
de halkimizin bagimsizlik ve 6zgiirliik miicadelesine verdigi zararla-
rin agikhga kavusturulmas: gerekiyor.
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Hatirlanacag iizere, Eruh ve Semdinli baskinlariyla gelisen olaylar
kargisinda, somiirgeci burjuvazi kampinda kopanlan curcunaya, buna
parelel olarak baz sol gevrelerde yiikseltilen "provakasyon" vaveyla-
sina karg gazetemiz "Roja Welat", olaylarin "erken bir dogum" oldugu
tesbitini yapmig ve onlarin diiymana yonelen yonleriyle desteklenmesi
gerektigini kararliikla vurgulamisti:

"Eylemin dogrulugu, yanhshg ya da zamanlamasmmmn iyi yapihp
yapilmadig (ki, bize gore ’erken bir dogum’dur) tartigilabilir. Ama
bu, somiirgeci fasist vahgete kargi savagin dogasinda var olan degi-
sik miicadele bicimlerini, halkimiza dayatilan fagist ve somiirgeci
terore kars: tepkinin bir ifadesi olabilen eylem tiirlerini yadsimaz."
(Roja Welat, 5.19-20)

"Tersine onlarin, burjuva devlet carkina yonelen yonleriyle gelisti-
rilmesini, desteklenmesini gerektirir." (R.Welat, 5.21-22, 23-24)

"..Bu ve benzeri eylemler kargisinda susmak ya da daha ileri
giderek onlari *provakasyon’ olarak nitelemek, en basitinden soyki-
rimc1 uygulamalarinda fasist diktatorliigii ve miittefiklerini cesaret-
lendirecektir, onlarin degirmenine su tagiyacaktir." (R.Welat, ags)

Zaman, Kiirdistan’da yer alan olaylar, eylemlerin altinda emperya-
lizmin ve fagist Tiirk cuntasinin parmagim arayan yaklasimlarda go-
rillen yiizeysel cark edigler, tesbitimizin ve buna uygun disen
taviimizin dogrulugunu kanitladi. Ama buna ragmen reformist giig-
ler, oportiinist gark ediglerinin golgesinde kaynattiklan "cadi kaza-
m'yla bizleri PKK’y1 aklamakla, ona malzeme vermekle sugladilar..
PKK ise, sozkonusu eylemlere yonelik farkh degerlendirmeleri, za-
man zaman satir aralarinda aym kefeye koymaktan kendisini alamad:

"Bu temelden *zamam gelmemistir, erkendir’ yutturmacalan ile
teslimiyet ve uzlagmacihgmna kihf olusturan kiiciik-burjuva solunun
maskesini diisiirmils, ciiriimiigliigiinii en acik bicimde géstermis-
tir." (Serxwebun., S 44, 5.10)

Kuskusuz bu ve benzeri yaklagmlar onemlidir. Fakat daha da
onemlisi, Kiirdistan’da gelisen devrimci siirecin momentini yakala-
mak, PKK’mn nev-i sahsina miinhasir genellemelerini ve karg tavir
alislar1 buna bagh olarak degerlendirmektir.
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"Erken Dogum"un Sancilarinin Asilmasi Gelecegin
Zaferi icin Gereklidir

"Erken dogum"un dogurdugu sancilanin bertaraf edilmesi, dncelik
le "erken dogum" olayim bigimlendiren nedenleri ve onun yarattig
giicliikleri dogru bir bigimde tesbit etmeye baghdir. Ancak bu yapi-
labildigi dlgiide s6zkonusu sancilarin agilmasi yolunda mesafe alina-
bilir, kargilagilacak yeni zorluklarin iistesinden gelinebilir. Ayrica bu,
farkh 6z ve bigimlerde yapilan genellemelerin dayanaksizhgim agiga
¢tkarmak bakimindan da gereklidir.

Bilindigi gibi iilkemiz Kiirdistan, bolgede, emperyalizmin, somiir-
geciligin ve gericiligin en zayif halkasi durumundadir. Ancak bu
durum tek bagina, Kiirdistan’da bir gerila savagmin ya da yine bu
zemini temel alan silahh propagandanin (ki, bu ikisi bir ve aym seyler
degildirler) baglatilmas: iin yeterlimiydi? Kuskusuz degildi. Ciinkii
bu, sézkonusu nesnel kosullarin asgari bir takim 6znel kogullarla
tamamlanmasim gerektiriyordu. Bunlan ise, goyle siralamak miim-
kiindiir:

1- Ulke zemininde asgari bir rgiitliilik.

Asgari orgiitliiliikten kastimiz, ne baz akh evellerin iddia ettikleri
gibi iilkenin her yaninda ve en genis yignlar arasinda dal-budak salan,
bir kivileimin parlamas: halinde kitleleri top yekiin bir ayaklanmaya
sokabilen orgiitliiliiktir; ne de salt gerila savagina elverigli bazi daglk
kesimlerin kesfedilmesi ve buralara gonderilen partizan gruplarinin
eylemliligi icinde ulusal kurtulusu omuzlayabilecek bir orgiitliiliigiin
yaratilmasim hedeflemektir. Tersine, asgari sartlarda iilkenin genig
kesimleriyle orgiitiin merkezi arasinda iletisimi, ikmal vb. saglayacak
kanallarin veya yollarin orgiitlenmesi ve bunlarin asgari dlgiilerde de
olsa mabhalli 6rgiit birimleriyle desteklenebilmesinin yaratilmasidir.
Boyle bir orgiitliiliigiin zorunlulugu, Kiirt ulusal hareketinin tarihsel
gelisimi icinde sergiledigi ogretici deneyimler, iilkenin nesnel kon-
umu, siyasal yapist ve ulusal kurtuluscu giiglerin simifsal-siyasal yapi-
lariin diyalektik bir biitiinliik i¢inde analize tabi tutulmasindan ¢ikan
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bir sonugtur. Ve ancak boyle bir asgari orgiitliiliige sahip olundugun-
da, dilgmanin terér ve saldirilarina karg iilke zeminini temel alan kargt
saldirilar diizenlenebilinir; flk asamada giiciinii hareketlilikten alan
silahh eylemlilikle kitlelerin miicadele ruhu gelistirilebilir, yiginlarla
kaha baglar geligtirilerek ulusal kurtulug miicadelesi ilerletilebilir.

Opysa 15 Agustos eylemleriyle silahli miicadeleyi baglattiimi ilan
eden PKK, yukarida belirtigimiz ikinci stratejiyi tercih etmis ve hazir-
liklarim da buna gore yapmugtir. Dolayisiyla baglatilan silahli miica-
dele, Eruh ve Semdinli baskinlarindan kisa bir siire sonra
kistirllma-savunma ¢izgisine diigmiis, orgiitsel dayanaklardan yoksun
olan silahli gruplar stratejik daghk yorelerde bile, tutunabilmekte
biiyiik giicliikkler cekmislerdir. Aynica yer yer yiyecek ikmalinin neden
oldugu katliamlar, orgitiin denetiminden uzaklasan baz partizan
gruplarinda gorilen ¢ozillmeler ve artan teslimiyetler, bir yoniiyle
yeterli bir orgiitlilliikten yoksunlugun diger gostergeleridir.

2-"Asgari orgiitliiliigiin, kitlelerin somiirgeci-fagist terér kargismn-
da kabaran kin ve éfkelerinin asgari bir siyasal bilincle yogrulmas:
siirecine tekabiil etmesi gerekir.

Yignlar arasinda zulme ve somiiriiye karst miicadele etme egilimi-
nin zayif oldugu bir donemde ve Ozellikle iilke zemininde silahli
eylemlilige basvurulmasi, beraberinde getirecegi daha yogun terdr ve
saldinlardan dolay1 orgiitlenme ¢aligmasimin Oniinii tikar, ya da en
azindan silahli propagandamn yaratacag siyasal-orgiitsel calima ze-
minini daraltir. Kudretli bir gerila savasinin gereksinim duydugu
orgiitliiliigiin yaratilmasim bityiik 6l¢iide zorlastirir. Dolayistyla silahli
miicadelenin bagar sansim onemli 6lgiilerde olumsuz yonde etkiler.
Kitlelerin yeterli desteklerinin kazamlmasim giiglestirir.

fste PKK’min, baslattigy silahli miicadelenin yaklasik bir buguk yillik
pratiginin sergiledigi sonug da budur. PKK, kadrolarinin énemli bir
boliimiinii yitirmis, silahh propagandamn yarattig1 avantajlardan -iil-
ke zemini agisindan- geregi gibi yararlanamamus, yer yer kitlelerin
pasiv desteginden yararlanmakla birlikte mevz-i de olsa onlarin ye-
terli destegini saglayamamugtir.

3- Ulke zeminini hedefleyen bir silahh miicadele acisindan, Kuzey
Kiirdistan ve bolge yurtsever-devrimci giiclerinin durumu ve arala-
rindaki dayanismanin diizeyi de son derece énemlidir.
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Bilindigi gibi ulusal kurtulug savagi, toplumun degisik simf ve kat-
manlarim kapsayan bir savastir. Dolayisiyla zaferin gelecegi bir yo-
nilyle, ulusal kurtulustan yana olan simf ve tabakalarin, su ya da bu
bi¢imde onlar temsil eden orgiitlerin birligine, ittifakina baghdir.
Ayrica iilkemiz acisindan oldugu gibi bolgedeki devrimci gelismeler
bakimindan da, bolge yurtsever, ilerici ve devrimci giigleri arasinda
asgari bir koordinasyonun saglanmasi, ortak dayanigma-savunma
stratejisinin Orgiitlenmesi bagariy1 etkileyen diger onemli bir faktor-
diir. Ancak bunu, her hal ve sartta silahli miicadeleyi baglatmamn
Oniine agilmasi zorunlu bir 6n kogul olarak koymak dogru degildir.
Ciinkii ulusal demokratik giiglerin birligi ve bolgedeki yurtsever-dev-
rimci giiclerle gerekli dayamgsmanin orgiitlenmesi, bazen savas siire-
cine de takabiil edebilir.

Fakat bu, bir biitiin olarak sorunun can alici nemini hafife almak,
yurtsever, ilerici ve devrimci giiglerin iginde bulundugu somut duru-
mu, aralarindaki iligkilerin seyrettigi olumsuz diizeyi tiimiiyle gozard
etmek ve giiniibirlik politikalarla, "yeri gogi biz fethedecegiz' man-
tigryla yola koyulmak demek degildir. Ne ki, PKK, tam da bu mantikla
hareket etti. Ulke zeminini hedefleyen silahl miicadelenin, yurtsever-
devrimci giiglerin, asgari olgiilerde de olsa, toparlanmalarina, yurtse-
ver giclerin birligi yolunda belirli adimlarin atilmasina ve bolge
diizeyinde asgari dayamsmamn Oniinde engel olusturan baz faydaci
ve dar anlayislarin asilmasina denk disgiiriilmesini kavrayamadi, buna
uygun bir ¢ahsmamn zorunlulugunu umursamadi. Ve soz konusu
etkenlerin, miicadeleyi yakindan etkileyecegini gormedi veya géormek
istemedi. Dahasi, O, zamanlama olayimn, devrimci siirecin dznel
karekteri ile olan diyalektik bagintisim1 6nemsememekle de kalmads;
omuzladi@ agir yilke ragmen, oteden beri yurtsever giiglere kargt
stirdiirdiigii "sol" sekter ve saldirgan politikasina devam etti. Biitiin bu
nedenler, PKK’'nin yalmz bagina diigmanla yiiz yiize kalmasinda be-
lirleyici oldu. Buna, diger baz giiglerin PKK aleyhine gelistirdikleri
tecrit kampanyasi ve bu kampanyanin "6nce can sonra canan" anlay-
sindan kaynaklanan kaygilardan otiirii, bolge diizeyinde de gelisme
olanag bulmasi eglik etti. PKK’'nin bolgedeki destegi yitirmesinde
onemli bir neden oldu. PKK’nin yoneldigi yeni arayiglar, gelistirmek
istedigi "yeni" ittifak anlayig, O’nun bolgeden sokiiliip atilmasini,
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hatta silahsizlandirilmasim hedefleyen cabalar ve buna kargt yine
PKK’nin savurdugu tehditler vb. bir yoniiyle "erken dogum"un yarat-
tig1 sancilanin disa vuran diger gostergeleridir.

iste yukanida siraladimmiz nedenler ve daha gimdiden goriilen
gostergelerden otiirii, PKK’'nin 15 Agustos eylemleriyle baglattigi
silahh miicadele, "erken bir dogum"dur. Ve sozkonusu nedenlerin
somut bir ifadesi olan bu belirlememizi, ne PKK’mn kendine 6zgii
genellemeleri kapsamu iginde degerlendirmek, ne de baglangigta
"pravakasyon" gigirtkanhgiyla kendisini diga vuran ve 6ziinde uzun
erimli bir silahli miicadeleye kars1 olugtan kaynagini alan anlayiglarla,
yine bu anlayiglarin sonradan "erkendir", "zamansizdir" gibisinden
alcak inisleriyle aym kefeye koymak miimkiindiir. Ciinki, iilke zemi-
nini hedefleyen, silahh miicadeleyi "erken bir dogum" olarak belirley-
en devrimimizin bu giinkii kogullari, tirmandinlan somiirgeci-fagist
terore kargt devrimci alternatifin yaratilmasina hizmet edebilen, dev-
rimci siirece ivme kazandirabilen savagm yonelimlerini yadsimiyor.
Ve "erken dogum"un bir ifadesi ya da somiirgeci-fagist vahsete karst
tepkinin bir yansimasi olabilen eylem tiirlerinin diismana yonelen
yonleriyle desteklenmesini diglamuyor; aksine gerekli kiliyor.

Sorunun diger ve esas Onemli yam, "erken dogum"un yapisinda
gelistirdigi ve oniimiizdeki donemde daha da gelistirecegi sancilarin,
giicliikklerin agilmasi; zaferin yakinlastinlmasidir. Bu miimkiin mii-
diir?.. Hig kuskusuz, diismanin yogun saldirilari, bulunulan dagimkhk
ve Orgiitsel-siyasal yetmezlikler ortaminda, bu sorunun iistesinden
gelmek kolay bir is degildir; ama miimkiindiir.. Yeter ki, Kiirdistan
ulusal kurtulus miicadelesinin kazandig1 boyutlar, O’nun biinyesinde
barindirdign potansiyel devrimci siirecin dayattigi gérevler ve "erken
dogum"un yukarida agikhga kavusturdugumuz nedenleri, diyalektik
bir biitiinliik i¢inde ele alinsin, vatan’in bagimsizhk ve 6zgiirliik dava-
simin gerektirdigi fedakarlik ve atilganlik dogru kavransin!.. Ve buna
uygun politik yonelimler igine girilsin!.. Sorun bu baglamda irdelen-
diginde birincil mesele, miicadelenin Kiirdistan devrimimizin gelig-
me yoluna uygun bir eksende orgiitlenmesi, siirecin dne gikardig
gorevlerin omuzlanarak so6z konusu oOrgiitliliigiin geligtirilmesi ve
giiclii bir is¢i simfi hareketinin yaratilmasidir. Ki bu, devrimci alter-
natifin yaratilmasinda onemli bir kilometre tagi olacaktir. Orgiitsel-
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siyasal birlik sorununda, karsimiza su ya da bu bigimde ¢ikan bu konu,
¢ikigmizdan bu yana, teorik ve pratik planda hareketimizin giinde-
mindedir. Ve ayn bir degerlendirme konusudur. Ancak su kadarim
belirtelim ki, bu konuda netlesmeyenlerin netlesmeleri, somut adim-
larin atilmasi gerekiyor artik.. ikincisi, iilke diizeyinde dilymana kargi
giicleri birlestirmek, bolge planinda zulme, somiirii ve saldirilara kargi
en genis kesimlerle dayamsma ve kargilikli yardimlagmanmin kazandig
onemi kavramak ve kavratmak igin enerjik bir ¢caba harcamak, duy-
gusalliga, bolgedeki devrimci gelismelerin genel cgikarlarini yadsiyan
iliskilere yer vermeyen dogru bir politika gelistirmek ve bu yolda
somut adimlann atilmasim saglamaktir. Ne var ki, bu da, tiim aciliye-
tine ragmen, kisa siirede iistesinden gelinebilecek bir sorun degildir.
Ozellikle son gelismeler, catigma ve politik cinayetlerle, orgiitlerarast
iliskilerin kazandig tehlikeli boyutlar, bu yolda mesafe katedilmesini
daha bir zorlagtirmakta; soruna yeni boyutlar kazandirmakta ve ateg-
kesin saglanmasini 6n plana gikarmaktadir. Ancak soruna salt ateskes
gergevesinde kalan bir yaklagim, iilke ve bolge yurtsever giicleri ara-
sindaki iligkilerin iyilestirilmesine, asgari demokrasi kurallarinin 6rg-
iitler aras: iligkilere egemen kihnmasina, birlik ve dayamismanin
geligtirilmesine koklii bir ¢oziim olmaktan uzaktir. Bu bakimdan,
-daha Onceleri de degisik vesilelerle belirttigimiz gibi- kavranmasi
gereken ana halka, bolgedeki devrimci gelismelerin ve ozellikle Kiir-
distan ulusal kurtulus miicadelesinin gelisme yolunu tikayan, "kér bir
diigiim" haline gelen ig gatigmalarin sebep ve sonuglan ile birlikte ele
ahnmasi, dogru devrimci politikanin bilince gikarilmasi ve orgiitlen-
mesidir.

I¢ catismalar ve Yurtsever giicleri bekleyen
gorevler.

Bilindigi gibi, toplumumuzun 6niinde bulunan tarihsel devrim asa-
mas}, ulusal demokratik devrimdir. Dolaysiyla devrimimiz bu ilk asa-
mada, toplumun degisik simf ve tabakalarimi kapsayan bir miicadeleyi
igerir. Ve degisik toplum kesimlerinin birligini esas almak durumun-
da olan baglagiklar politikas: da buna gore bigimlenir. Ulusal kurtulug
siirecine tekabiil eden baglasiklar politikasinda kavranmasi gereken
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ana halka ise, kimin ne 6lgiide devrimci oldugu degil, tersine siyasal
egilimleri ve dini inanglar1 ne olursa olsun vatamn bagimsizh@ ve
ozgiirliigiine olan baghhktir. Ancak toplumun bu degisik simf ve
tabakalarim, iilkenin oniinde bulunan tarihsel devrim asamasimn
stratejik hedefleri iizerinde birlestirmek samldigy kadar kolay degil-
dir. Ve sadece iilkenin bagimsizhga kavusturulmasi ekseninde ¢ikar-
lan cakisabilen sézkonusu toplum kesimlerinin asgari istemlerini
programlagtirmakla da sorunun iistesinden gelinemez. Ciinkii boylesi
programlarm olusturulmas: birligin kendisi degil, yalmzca birlik iste-
minin somut bir ifadesidir. Birligin kendisini belirleyen esas sorun,
sozkonusu program hedeflerine denk diisen savasim siireglerinde
mesafe katedilirken, farkh toplum kesimlerinin gikarlarini uyum igine
sokabilmek, toplumsal simf ve tabakalar arasinda kagimlmaz olan
ideolojik miicadeleyi buna uyarlamak, kargihikh giiven ortamimn ya-
ratilmasina 6zen gostermek ve buna uygun politik tutumlar, taktikler
gelistirmektir.

Ayrica bu, bazi akli evellerin sandig1 gibi is¢i simfimn bagimsiz
politikasindan ddiin vermek, onun sinifsal ve siyasal gikarlarim hafife
almak ya da yadsimak demek degil, aksine bilimsel sosyalist politika-
larin bir geregidir. Ve ancak orgiitlii is¢i siufi ve onun denenmis
politikas, belirttigimiz esneklik gergevesinde degisik toplum kesim-
lerinin, sallantih ve kararsiz giiglerin ortak hedeflere yoneltilmesinde
motor islevi gorebilir. aym politik olgunlugun ve duyarlihgin bolgede,
emperyalizme, fagizme ve gericilige kargt miicadele eden orgiitlerle
dayanigma, igbirligi, hatta ittifaklarin geligtirilmesinde de -kargihkl
olarak- gosterilmesi gerektigi agiktur.

Bilimsel teorinin sundugu bu verilere, farkh geliyme asamalarinda
ulusal ve sosyal miicadelelere sahne olan iilkelerin zengin deneyimle-
rine ragmen, diismana karg: savasta yurtsever, demokrat ve devrimci
giigler arasindaki sorunlanin aglmasi, engellerin bir bir sokiilerek
atilmasi ve en genis toplum kesimlerinin ortak asgari hedefler etrafin-
da birlestirilmesi, stkintth ve sancih siireglerden gecerek gergeklese-
biliyor ancak.. Iste iilkemiz Kiirdistan’da bir biitiin olarak ulusal
demokratik hareket, bu anlamda ama daha yogun bir siireci yasadi,
yagiyor, daha da yagayacaga benziyor. Bu bakimdan orgiit ici ve
orgiitler arasi sorunlarin kazandig tehlikeli boyutlan, kolayci, duygu-

110



sal ve cikara yaklagimlarin 6tesinde, ulusal hareketin tahrihsel evri-
mine, iilkemizin ve bolgenin nesnel ve dznel kogullarina bagh olarak
ele almak gerekir.

Herseyden Once Kiirt ulusal demokratik hareketi, i¢ gatismalarin
besledigi kardes kavgasinin yarattigy tahribatlan yapisinda geligtiren
"talihsiz" bir birikime sahiptir. Kugkusuz bu, baz spekiilator gevrele-
rin yaygmlastirmaya calistiklan gibi halkimiza 6zgii bir yazi degil;
kokleri tarihin derinliklerine uzanan ve amansiz bir sémiirii ve baski
altinda tutulan toplumumuzun ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel
geriliginin izlerini taglyan bir fenomendir.Yakin tarihimize kadar
feodal, burjuva ve kiigitk burjuva giiclerin ulusal harekete egemen
olmus olmalan, Kiirdistan’'mn pargali durumu ve diigman giiglerle
cevrili olmasi, somiirgeci giiclerin bizzatihi ulusal kurtulusgu 6rgiitle-
rin siufsal-siyasal yapilarindan, zaaflarindan yararlanarak onlan bir-
birlerine karsi kullanmalan ve benzeri etkiler tarihin bu olumsuz
mirasim canli tutmaktadir. Oyle ki, bu, iran(Kuzey Dogu) Kiirdistam
ve oOzellikle Irak(Giiney) Kiirdistan’inda, halkimizin 6zgiirliik ve de-
mokrasi miicadelesi kargisinda ciddi bir engele déniigtii, kardeg kav-
gasinda akitilan kanlar yurtsever orgiitleri kalin kin ve intikam
duvarlan ile birbirlerinden ayirdi, diismanun isini kolaylagtirdi, kolay-
lagtirtyor. Ayrica kardes kavgasinin miicadeleye verdigi zararlar bu
parcalarla smirh kalmad, diger pargalardaki gelismeleri, topyekun
Kiirdistan halkim ve bolgedeki ilerci gelismeleri derinden etkiledi,
etkiliyor.

Iste Kuzey Kiirdistan ulusal demokratik hareketi de, tarihin bu kotii
mirasindan paymna diiseni aldi. Sait Elgi ve Sait Kirmzitoprak’in
oldiiriilmeleriyle sonuglanan hazin olaylardan sonra ulusal hareket
uzun siire toparlanamadi. Ancak 70’li yillarin ikinci yarisinda, toplum-
daki degisim ve gelisime parelel olarak ¢agdag kurtuluscu goriigler
etrafinda yeniden boyutlandi. Bu donem, aym zamanda Kiirdistan isci
simfimn, ulusal ve enternasyonalist gorevlerini kavramaya bagladig,
bilimsel diinya goriisiiniin Kiirt ulusal hareketinde varolagelen bog
lugu doldurmak iizere tarih sahnesine ¢iktigi bir donemdi. Dolaysiyla
giiniimiiz ulusal demokratik hareketi (K.Kiirdistan kastediliyor), ulu-
sal hareketin tarihi birikimi iizerinde yiikselen ama agirhkh olarak
70’li yillarn iiriinii olmak bakimindan avantajh bir konumdayd.
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Bu avantajh konum, aym1 zamanda ulusal demokratik hareketin
oniine tarihi gorevler koyuyordu. Ve bu gorevlerin bir tanesi de ulusal
kurtulus devriminin mantifimi kavramak, tarihimizden ders gikararak
degisik sinuf ve tabakalarin goriiglerine saygih olmayr 6grenmek, de-
mokrat ve devrimci giiglerin birligi sorununu orgiitsel, grupsal ¢ikar-
larin iistiinde tutmaya 6zen gostermekti. Ne var ki, tarihimizin zengin
birikimlerine, toplumsal ve siyasal yapidaki degismelere ve cagdag
diigiincenin yayginlagan etkisinin sundugu olanaklara ragmen bu ya-
pilamadi. Aksine devrimci-demokrat ve sosyalizm yonelimli yapida
yeni olusumlarla birlikte, toplumsal, siyasal ve kiiltiirel yapidaki gar-
pik ve sancili degisimin izlerini tagtyan birbirini sindirememe, birbir-
lerinin varhklarim kabullenmeme gibisinden hazimsizliklar da
kendisini gostermekte gecikmedi. Ardindan giinden giine dozaj: ar-
tan "elegtiriler", dedikodu kampanyalari, ithamlar, suglamalar, birbir-
lerinin politik cahgmalarim engellemeler, kavgalar, adam 6ldiirme
olaylar1 ve catiymalar baggdsterdi. Ve nihayet 12 Eyliil yenilgisiyle
ulusal demokratik hareket yeni bir doneme girdi.

12 Eylill sonrasi donem, Tiirkiye devrimci-demokratik hareketinin
yamsira Kuzey Kiirdistan ulusal demokratik hareketi bakimindan da
tarihi bir oneme sahipti. Ne var ki ulusal demokratik hareket, bu tarihi
firsat1 da geregi gibi degerlendiremedi.Diger bir degisle O, yedigi
agir darbelere, kargilagtigi cok yonlii sorunlara ragmen, fasizm karg-
sinda aldig1 yenilginin Ogreticiliginden yararlanamadi, kendi kendisi
ni egitip yeniliyemedi. Dolaysiyla degisik tiirde ve boyutlarda sorun-
larla kars1 kargiya kaldu. "Siyasi merkezin temel miicadele alam digina
diigmesi, zaten zayif olan denetim geleneginin biiyiik 6lgiide ortadan
kalkmas, kitle baglarinin 6nemli oranda zayiflamasi, hatta bazilarinin
timiiyle kitlelerden tecrit olmasi", "bagimsizlasma" ve benzeri kiigitk
burjuva diirtiilerin gelismesi, yiireksiz unsurlarin daha az fedakarhk
isteyen saflara yonelmesi vb. tek tek oOrgiitlerin, dolaysiyla ulusal
demokratik hareketin sorunlarim daha bir derinlegtirdi. Eski yapila-
rm "thya" etmek isteyen orgiitler tokezledi. Ideolojik, politik ve org-
utsel yetmezlikler, kofluklar daha bir agiga gikti. Ayrigma, saflasma
ve dokiilmeler boy verdi. Ama biitiin bunlara ragmen, ezici cogunlu-
guyla parti, orgiit ve gruplar yenilgiye, bunalma ve bunlarm 6ne
cikardign agir sorunlara kaynakhk eden nedenleri kendileri diginda
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aramaya devam ettiler. Bu eksende cakigan sagh-"sol"lu anlayiglar
bunahimi daha da derinlegtirdiler.

Tam bir kaosa doniigtiiriillen bu durum, ozellikle orgiitsel yapilar
sarsti. Ve sorunlar, bilingli olarak orgiitler aras: iligkilere tagirildi.
Boylece orgiit i¢i ve orgiitler arasi sorunlarda, 12 Eyliil oncesini fersah
fersah gerilerde birakan faydaci, makyavelist, firsatgi, komplocu ve
tasfiyeci yonelimler igine girildi. Iste bugiin yurtsever, demokrat ve
devrimci orgiitlerimiz arasinda tehlikeli boyutlara varan catiymalar,
miicadele tarihimizin ibret dersleriyle dolu boyle bir siiregte adim
adim geligtirilen politik yaklagimlarin yapilarinda kroniklegtirdikleri
olumsuz birikimlerin iiriiniidiir. Bu sorunun bu noktaya getirilecegi,
diinden belliydi. Diin bunu goren hareketimiz, sézkonusu yanhg ve
sakat egilimlerin yapilarinda gelistirece@i tehlikelere isaret etmis,
siddetin ve sogukkanhliktan uzak kolayc yaklasimlarin ¢oziimleyici
olmayacagini, aksine tahrik edici bir iglev gorecegini ve diigmamn
isine yarayacagim degisik yonleriyle ortaya koymustu. (Bak.Roja We-
lat, 5.19-20) Gelinen nokta bu tespitimizi dogrulamakla kalmiyor; bu
gercegi kitleler, bolge ve uluslararasi kamuoyu nezdinde agiga cika-
niyor. Yurtsever-devrimci hareketin, alternatif arayis1 iginde bulunan
yiginlar ve demokratik kamuoyu oOniinde prestij yitirmesine neden
oluyor. Dayatilan somiirgeci-fagist savag karsisinda halkimz demo-
ralize ediyor, umutsuzluga itiyor.

Diger yandan i¢ gatigmalar, bu catigmalar1 besleyen nedenler salt
Kuzey Kiirdistan ulusal demokratik giicleriyle simrh kalmiyor; bolge
yurtsever, ilerici ve anti-fagist giiglerini kapsayan genis bir alana
yayihiyor. Dolayisiyla gerici bolge devletlerinin ve 6zellikle somiirgeci
fagist Tiirk devletinin -polis tegkilat1 biinyesinde olugturdugu "Terdrle
Miicadele Harekat Daire Bagkanh@" orgiitiiyle- devreye girmeleri
icin son derece elverigli bir ortam yaratiyor. Soruna daha ciddi boy-
utlar kazandiriyor.

Sorunun ciddi oldugu artik tartigma gotiirmiiyor. Yurtsever-dev-
rimci hareket sorunlarim hafife almakta israr etmiyorsa, giiniimiiz
kosullarinda o6zellikle 6nem kazanan bu sorununu ciddiye almak, i¢
catismalara son vermek ve koklii ¢oziimler iiretmek zorundadir. Kug
kusuz Irak (Giiney) Kiirdistan’inda, Isvicre, isve¢, Danimarka ve
Fransa’da yer alan olaylardan, politik cinayetlerden sonra bu yolda
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atilmas1 gereken ilk adim, ategkesin saglanmasidir. Bu konuda ¢aba
gosteriyoruz. Tiim yurtsever-devrimci giiglerin gaba gostermesi gere-
kir. Ancak bu, -sik sik vurguladigimz gibi- bir bagina koklii ¢dziim
olmaktan uzaktir. Ciinkii orta yerde ciddi anlagsmazliklar, uyusmazh-
klar, ithamlar ve biribirlerini tasfiye etmeyi hedefleyen politik yone-
limler var. Eger amag soruna koklii ¢oziimler getirmek ise, kargit
taraflar haline gelen s6zkonusu politik yonelimleri irdelemek, onlarin
yurtsever-devrimci giiglerin birligini ve dayamismasim yadsiyan yanhs
ve sakathklarim sergilemek ve bu yonelimlerini térpilemek igin ilkeli
bir tutum geligtirmek gerekir.

Orgiit ici ve orgiitlerarasi sorunlarm bugiinkii tehlikeli agamaya
gelmesinde, hi¢ kuskusuz birinci derecede sorumlu olan PKK’dir.
Bilindigi gibi PKK, cikisindan bu yana yurtsever, ilerici gii¢lerin ezici
bir ¢ogunlugunu diigman ilan etmis, geriye kalanlan yuvarlak genel-
lemeleri i¢inde aym kefeye koymaktan geri kalmamustir. Ayrica O,
kendi i¢inde ve kendisinden ayrlan bir ¢ok insamn kamna girdi,
giriyor. Ozellikle son donemlerde bunu daha bir gelistiren PKK, gerek
kendiigindeki ideolojik, politik ve orgiitsel sorunlarda (gergek anlam-
da ajanlagan unsurlar kastedilmiyor), gerekse iilke ve bolge diizeyin-
deki bazi yurtsever-devrimci giiglere karg yirittigi "ideolojik"
miicadelede, ajan-provakatorliik suglamalarim, onlarin su ya da bu
emperyalist, somiirgeci-gerici devlete bagh olduklan gibisinden soyut
iddialan, giderek belirgin bir politika haline getiriyor. Bunu, s6zko-
nusu belirlemelerinin "megru" kildig1 ve yer yer bag vurdugu siddet
eylemleriyle, politik cinayetlerle hayata gegiriyor. Dahasi O, yasamlan
"kor dogisi" devam ederse, kendisince "yaratmakta oldugu hukuk"un
bir geregi olarak "igbirlik¢i sol"a yonelik politik cinayetlerini daha da
sistemlegtirerek gelistirecegini belirtiyor; yurtsever ve devrimci kon-
umda yer alan giiclerin bityiik bir boliimiinii tehdit ediyor.

Aciktir ki bu, tasfiyeciligin "megrulagtinlmasi” ve onun siddetle
pekistirilerek temel politik bir yonelim haline getirilmesidir. Ve boyle
bir yonelimin, devrimci hukuk ya da demokrasi ile bagdagir hig bir
yam yoktur. PKK da bunu, "hukuk" ya da "demokrasi" olarak -kendi
insanlarimn bir kesimi diginda- kimseye yutturamaz. Kaldi ki, hukuk-
tan sz eden PKKnin 6ncelikle demokrasiyi sindirmesi, kendi digin-
daki giiclerin varhklarim hazmetmeyi ogrenmesi, kendi icinde de
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goriig ayrihklarimin olabilecegini benimsemesi gerekiyor. Ki bu, refor-
mizme, uzlagsmaciliga karg miicadelede hakh bir konumda olmanin
da bir geregidir. Yine bu, bir yonilyle PKKmin da ugrunda savagtig,
kutsal davaya baghhgin bir geregi, ve hemde bir 6lgiitiidiir. Bu bak-
mmdan, "yeri gogii fethetmek" iddiasinda olan PKK, Kiirt halkinin
kurtulusu icin yirattigii savagimin ciddiyetini kavramak; bizzatihi
ideolojik, politik ve orgiitsel yapisindan kaynagin alan ciddi hatalarin,
vatanin bagimsizhk ve 6zgiirlilk davasina verdigi zararlan gormek,
kardes kavgasim "megru" kilan s6zkonusu politik yonelimini asmak
zorundadir.

Ote yandan, 6rgiit igi ve drgiitlerarasi sorunlarin vardig tehlikeli
boyutlarin tek hamisi olarak PKK’y1 gbrmek, ya da dyle gostermek;
dolayisiyla reformist giiclerin sorunlari derinlestiren ydnelimlerini
gormezlikten gelmek de dogru ve samimi bir yaklasim degildir. Ciinkii
olaylarin akisinda, PKK’mn belirleyici payiin yamsira, devrimci mii-
cadelenin kazammlarim korumak, érgiit ici ve orgiitlerarasi sorunla-
rin giiziimiinde asgari demokrasi ilkelerini yerlestirmek gériiniimii
altinda problemleri tersten ¢oziimlemeyi hedefleyen, yurtsever-dev-
rimci giiglerin birlik ve dayamigmalarimi yadsiyan ve PKK meselesinde
doruk noktasina vardirilan reformist tasfiyeci yonelimlerin énemli
katkilarim da gormek, agiga gikarmak gerekir.

PKK’mn politik cinayetlerine kargt durmak, onun sol yelpazede yer
alan giiglerin bityiik bir boliimiinii hedefleyen siddete dayah tasfiyeci
yonelimini kitleler nezdinde bilince gikarmak, tarihsel bir gorevdir.
Ancak bu yapilirken, diigmanin penceresinden bakmamak, elegtirinin
keskin ucunun diismana kargi olmasina 6zen gostermek ve diismanin
agir saldinlan ile karg kargiya bulunan PKK’min yurtsever bir orgiit
oldugunu unutmamak gerekir. Oysa devrimci miicadelenin kazamm-
larim korumak adma gi@irtkanlik yapan baz reformist giiclerin yap-
tig1, tam da bunun tersidir. Ki bu gevrelere gore, PKK’nin diiymana
karg su ya da bu bicimde yiiriittiigii miicadele etrafinda saibeler
yaratmak, onun gizli sirlariny, iligkilerini desifre etmek, ilerici-demo-
krat kamuoyuna onu gammazlamak ve boylece sagladig destegi kes-
mek, ya da birilerini kullanarak biitiin bunlan icra ettirmek
miibahtir!.. Burjuva demokrasisine gegis beklentilerinin, "6nce can,
sonra canan" kaygilarinin ve devrimci diinya goriigiine karg igleyen
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egilimlerin giiglendirdigi bu tavrin, PKK’ya yonelen bir tasfiye hare-
ketine doniigtiigii agtktir. Dolayisiyla iilke, bolge diizeyinde kardes
kavgasim tahrik eden ve dilgmanin isini kolaylastiran tasfiyeciligin bu
bicimine de kargi koymak, reformist giiclerin bu yonelimini teghir
etmek de devrimci bir gorevdir.

Amacimuz, firsattan istifade ederek birilerini mahkum etmek degil;
yurtsever-devrimci giiglerin birlik ve dayamgmalarim baltalayan, to-
plumumuzun bagrinda derin izler birakan kardeg kavgasim 6nlemek,
tehlikeli boyutlara varan tasfiyeci yonelimleri geriletebilecek ilkeli ve
dogru bir tutum geligtirmektir. Kuskusuz dogru devrimci politikamn
bilince gikarilmasi, herseyden Once siyasi hayatin geligmesine ve bu
yolda caydiria bir giiciin olugturulmasina baghdir. Bu ise, bir siireg
sorunu olarak oniimiizde dururyor. Gorev, tiim yurtsever-devrimci
giiglerin birlik ve dayamismalarim yadsiyan diisiince ve davramslara
karg birlikte durmak, sogukkanliligi elden birakmamak, ilkeli, esnek
ve kararli adimlarla bu siireci kisaltmaktir.

Bunun igin yurtsever-devrimci giigler olarak ilk agamada:

-Politik cinayetlere, kardes kavgasina son vermeli, ategkesin saglan-
masl i¢in ¢aba harcamaliyiz!

-Tasfiyecilik, yurtsever-devrimci hareketin genel ¢ikarlarin yadsir.
Dogrular ve yanhslar siyasi hayatin gelisimi ve miicadele siirecinde
agiga cikar. Buna olanak tammah, diyalektigin bu yasasim 6ziimse-
meli, ideolojik miicadele-politik dostluk ilkesini kavramah, sorunlari-
miz1 goriigme ve tartigmalarla asmak prensibini benimsemeliyiz.

Gorevimiz, biribirimizi yok etmek igin savagmak degil, halkimiza
dayatilan amansiz savasta yerimizi almak iizere mevzilenmektir!..

-Ulusal kurtulug savagimizda degisik simf ve katmanlarin, onlarin
siyasal ve demokratik orgiitlerinin yerleri vardir. Higbir orgiit, yurtse-
ver bir konumda bulunan bagka bir orgiitii ya da kisileri halk adina
yok etme veya afaroz etmek hakkina sahip degildir. Bu tiir egilimler,
yurtsever-devrimci giiglerin birlik ve dayamgmalar yolunda mesafe
katetmekle kirilabilir. Bunun igin orgiitlerin biribirlerini tecrit ve
tasfiye etme yonelimlerine birlikte kargt koymals; rgiitsel, grupsal ve
bolgesel cikarlarin, yurtsever-devrimci hareketin genel ¢ikarlarinin
oOniine konulmasi yelteniglerine kararhca karst durmahyiz!..
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KURDISTAN’DA DEVRIMCi SUREC VE
"TEVGER"

Bir siire dnce, bazi Kiirdistanh orgiit ve gruplarca, "tevgera Rizga-
riya Kurdistan-TEVGER" adiyla bir hareketin kuruldugu agiklandi.
onceleri "Kiirdistan Kurtulug Cephesi-KKC" olarak adlandirilmak
istenen "TEVGER "in yapilanma siireci, bir bakima Nisan-1985 tari-
hinde, "ALMANYA PLATFORMU" ile baglayan ¢aliymalara kadar
uzaniyor. Ama buna ragmen, "TEVGER'], "yeni" bir adim saymak
gerekiyor.

Devrimci siirecin, son 8 yil iginde bir¢ok birlik girigimini, birligi ve
birlik programim eskittikleri biliniyor. Bunlar, sirastyla UDG, HEV-
KARI, FKBDC, "STYASi PLATFORM GIRiSIMI", SOL-BIRLIK
ve "ALMANYA PLATFORMU"nun orta yerde duran enkazlan
iizerinde kurulmus bulunuyor.

Birlik ya da cephe sorununda, yaganan deneyimlere ve "TEVGER"
"olayi'na bakan akh selim her insan, ilk anda su sorunun yamtim
anyor: "TEVGER'’ yeni bir sonun baslangici m?" kimileri de, "Bunca
enkaz iizerinde ve Kuzey Kutbunda cephe mi kurulur?" diyor ve bu
igin icinde, bir bit yeniginin oldugundan kusku duyuyorlar. Acik ki,
"olay"in kendisi, bu ve benzer sorulara agik. Ve sorularin yamitlanmas
gerekir.

Ancak sorunu, sadece sozkonusu sorularin yamtlanmasi bagla-
minda ele almak, "TEVGER" "olayi'na haketmedigi bir misyonu
yiikklemek anlamina gelir ve konumuzun 6ziinii golgeler. Ciinkii tar-
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tismamizin 6zii (ki bu, giiniimiiziin bir numarah sorunudur.), devrimci
siirecin dayattig1 gorevler ekseninde birlik ya da cephe olaymn cid-
diyetini, dnemini ve ivediligini bilince gikarmaya galismaktadir. Zaten
"TEVGER" "olay1"mn ciddiyeti ve bahsi gegen sorular, bu gergevede
kendiliginden agiga ¢ikacak ve yamit bulacaktir.

Kiirdistan’da yasanan devrimci siireg,acil ve ortak
miidahaleyi zorunlu kiliyor!

iilkemiz Kiirdistan’da amansiz bir savag var; "kan govdeyi gotiirii-
yor"! Olaylar, bag dondiiriicii bir cabuklukla akip gidiyor. Kisaca, ¢ok
hizli, dinamik ve bir o kadar da kritik bir siire¢ yagamyor. dyle ki,
halkimiza karg: girisilen en vahsi soykinma saldirilara ve ulusal hare-
ketin derinlesen zaaflarina ragmen, direnig yok edilemiyor; aksine
yeni boyutlar kazanan Kiirt sorunu, iilkemizi bolen "simirlari” zorluyor;
diinya kamuoyundaki sessizligi araliyarak aktiiel bir konu haline ge-
liyor. Diigman giiglerin saldir1 ve manevralarinda yeni yeni agmazlarla
kargilagmasi, Kiirdistan’daki katliamlarin BM kapisina "dayandinl-
mast", 1920 yiinda imzalanan Sevr Anlagmasimn yeniden tartigma
giindemine gelmesi, Kiirt sorununun Ortadogu’da ve bizatihi diigman
devletlerinin politikalarinda kilit sorunlardan biri haline gelmesi ve
benzeri olaylar, bu durumu, biitiin giplakhgiyla gozler 6niine seriyor.
Fakat, buna ragmen, konuyu dahada agmak, politika sahnesinde
olup-bitenleri ayiklamak; direnisin sundugu olanaklan ve yapisinda
gelistirdigi zaaflan bilince cikarmak gerekiyor:

Politika arenasinda olup-bitenleri ayiklayabilmek igin, 6ncelikle
sorunun dinamiklerini agiga ¢gtkarmak gerekiyor. Ciinkii, hala soru-
nun aktiialitesi ve kazndigs boyutlarin altinda, bir bit yenigi arayanla-
rn sayis1 az degil. Bu akh evellere gore, Kiirt ulusal sorunu, yine dig
giiclerin etkisiyle tartigma giindemine getirilmig bulunuyor. Oysa Kiir-
distan’da boyutlanan siirecin karmagikligina kargin, nesnel gergekligi
gormek miimkiindiir. Ciinkii, sorunun ulusal, bolgesel ve uluslararasi
planda kazandig1 boyutlar, herseyden 6nce kendi i¢ dinamiklerine
dayamiyor. Halkimizin, tarihin derinliklerinden siiziiliip gelen bagim-
sizhk ve ozgiirliik tutkusu, cagimzin en modern silah, arag ve gereg-
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leriyle donatilmig diigman ordularina ve kimyasal silahlarin kullaml-
digz barbar saldirilara galebe galiyor; artik mizrak guvala sigmiyor.
Ayrica, en az silahlann atesi kadar yakici olan bu tutku, giin gegtikge
daha genis yiginlan sanyor; savas siddetlendikge, daha bir kabariyor
ve iilkeyi bolen "sinirlar” agarak ulusal bir kanalda toplamiyor. Dahasi,
bugiin 25 milyon olan Kiirt nufusu, en sig hesaplarla 2000 ythnda 40
milyonu asacak ve Kiirt halki, mesru miicadelesiyle diinya barigsever-
demokratik kamuoyunun destegini de saglayarak Ortadogu’da go-
zardh edilemeyecek devingen bir gii¢ olacaktir.

Kiirdistan’da yaganan bu dinamik siireg, dost ve diigman giicleri
yeni politik yonelimlere; kimi ulusalc 6rgiitleri "yeni" ittifak araysla-
rina; bir biitiin olarak Kiirdistanl orgiitleri, iilke zemininde konum-
lanmaya, birlesmeye ve zaaflari siiratle asmaya zorluyor. érnegin,
ABD’den M.Ali Brand’a kadar uzanan "kanallar"daki tartismalarin,
"Kiirt kiiltiiriinii koruma" vb. kampanyalarin ve son olarak ABD ve
kimi miittefiklerinin, "bir anda Kiirt halkimn sadik dostlan"(!) pozi-
syonuna girmelerinin kaynagim burada aramak gerekiyor. Hig kusku
yok ki, ABD ve Avrupah miittefiklerinin, Kiirt sorununu, "tartismala-
", kiiltiiriimiizii "korumak" icin ¢aba harcamalan ve daha da 6nem-
lisi, Giiney’deki soykinmci saldinlar kargisinda "radikal" bir tutum
almalan, bir bakima olumlu bir durumdur. Ancak yaklasimlarda
isabet yok. Isabetsizligin nedenlerini ve dayandigx hesaplan agikliga
kavusturmak gerekiyor.

Surasi agik ki, ABD ve NATO’cu miittefikleri, tarihin hig bir
doneminde, Kiirt ulusunun "gergek" dostlan olamadilar; tersine so-
miirgeci diismanlarimizla birlikte saf tutarak ulusal hareketi, kendi
cikarlar dogrultusunda kullanmaya ya da bogazlamaya gahgtilar. Ve
bugiin de, halkimizin "sadik dostlan" olmalari igin ciddi bir neden yok.
Ancak onlan, dost goriinmeye zorlayan ve belli gabalar igine iten
pekgok neden var ve Kiirdistan politikasinda "radikallesmeleri"nin
sirr1 da burada yatiyor:

I- "Kiirdistan, giicler dengesinin hassas ve kaygan bir yap: arz ettigi
Ortadogu’da, giigli bir direnis odagim olu§turuyor."(1) Diigman giig-
lerin dayattiklan teror, vahset ve kitlesel kinmlara ragmen, direnig
yok edilemiyor. Tersine ulusal hareket, yeni yeni mevziler kazamyor;
tagidigz dinamiklerle saldirgan diigmanin aczini sergiliyor ve giderek
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ortadogu’da istikrarin 6nemli bir unsuru halina geliyor. Bu bakimdan,
Kiirt ulusal hareketi, "seytan iiggeni'nde devingen bir giig olarak hem
"son Tiirk devleti'ni parcalamaktan koruma cabalarinda, hem fran-
Irak arasinda devam eden diplomatik savasta ve hem de Orta-
dogu’nun gelecegine yonelik politikalarin tesbitinde onemli bir dikkat
merkezini olusturuyor. Ve kargit giiclerin saflasmasinda mutlaka he-
saba katilmasi gerekiyor.

1I- Kiirdistan, Sovyetler Birligi’'ne simrdas olmamn yaminda Orta-
dogu cografyasinda, énemli bir jeo-politik yer isgal ediyor. Ayrica
ulusal hareket, egemen karekteri itibariyla ulusal-demokratik yone-
limlere sahip olmakla birlikte, yapisinda giiclii bir devrimci potansiyel
tagiyor. Bu potansiyelin, dogru devrimci bir kanala akitilmasi, Orta-
dogu’nun gehresini degistirebilir. Ve bu miimkiindiir.

1ll- Kirt ulusal hareketi, tarih boyunca yalmzhgin acisim ¢ekmis.
Kugkusuz bunda, O’nun yapisal zaaflarinin da pay: var. O, birilerinin
Kiirdistan’a "devrim ihrag etmeleri"ni beklemedi. Ama enternasyona-
list dayamisma alaminda umdugunu da bulamad. Tersine, Kiirdistan
somiirgelestiren iilkelerin komiinist partilerinin, gammazlayici, soven
ve boliicii tutumlanyla bogusarak bugiine geldi. Bugiin de, Kiirdi-
stan’da sergilenen ¢agimizin en bityiik kitlesel kirimlar ve en igreng
insanhk suglan kargisinda, aym yalmzhg gekiyor. Dost ve miittefik
gordigii Sovyetler Birligi ve diger sosyalist iilkelerden aktif bir destek
goremiyor. Bu durum, savrulmaya miisait kimi ulusalc1 drgiitlerin
savrulmalarina ve sadece halkimizin degil mazlum diinya halklarimn
can diisman olan emperyalistlerin su ya da bu vesileyle kendilerini
sirin gostermelerine olanak saghyor; anti-sovyetizmin Kiirdistan to-
praginda yegermesine ortam hazirhyor.

1V- Kiirt ulusal hareketi, ulusunun varhgim ve onurunu korumak,
kendi vataninda dzgiir ve insanca bir yasam kurmak istiyor; mesru bir
zeminde savagtyor. Bu, hizla degisen diinyada O’na, biiyiik avantajlar
saglyor. Ulusal hareket, bu avantajlan dogru degerlendirebilirse,
yalmzlik cemberini kirabilir; diinya barns ve demokrasi giiglerinin,
insan hak ve ozgiirliiklerinden yana olan kisi ve kuruluglarin aktif
destegini saglayabilir. Ki bu yolda, daha simdiden belli mevziler elde
edilmis bulunuyor. Bu alanda yeni ve daha ileri mevzilerin kazanilma-
s1, hem somiirgeci-fagist ve cani diigmanlarin etkin bir bicimde teshir-
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lerini kolaylagtiracak, hem de Kiirdistan’a yonelik komplo ve tertiple-
rinde emperyalizmi zor durumda birakacaktir. Ayrica bu, Kiirt halki-
nin gercek dostlanmin, Kiirdistan gergegini daha yakindan
kavramalarina yardima olacaktur.

Iste, ABD ve Avrupali miittefiklerini, Kiirt halkinin "sadik dostla-
n"(!) pozisyononda goriinmaye ve Kiirdistan politikasinda "radikal-
lesme"ye; somiirgeci diigmanlari, zor unsurunu giindemde tutmamn
yaninda birbirlerinin "muarizlari"yla florte ve hatta "ittifak"a zorlayan
nesnel gerceklikler bunlar.. Kiirt sorununun uluslararasi arenada
kazandig1 boyutlar1 hazmedemeyenlerin ya da kavrayamayanlarin, bu
olgulan gormeleri gerekiyor.

Ancak bu durum, sadece madalyonon bir yiiziinii olusturuyor;
diisman giiclerin, yeni donemi kargilayan politik yonelimlerindeki
tehlikeleri de gormek gerekiyor. Ciinkii, emperyalistler, bu kez dost-
luk gOriiniimii altinda, ulusal hareketin yalmzlhigindan ve zaaflarindan
yararlanmak iizere devreye girmeye caligtyorlar. Amaglan, Kiirt ulu-
sal hareketinin, anti-emperyalist ve demokratik 0ziinii bosaltmak;
onu, "ehlilestirmek", Ortadogu diizleminde kontrolde bir gii¢ ve ge-
rektiginde somiirgeci devletleri hizaya getirmede bir santaj araci
olarak kullanmaktir. Somiirgeci diigmanlarin hesaplar ise, biraz daha
"farkh". Onlar, daha ziyade kendi egemenliklerindeki Kiirdistan par-
calarim elde tutmak ve iilkelerindeki iktidarlarim korumak igin ¢irpi-
myor; birbirlerinin "kargitlari'ndan yararlanmaya ve Kirdistanl
orgiitleri birbirlerine kargt kullanmaya ¢aligtyorlar. Fakat son tahlilde,
somiirgeci dilsmanlar da, emperyalizmin dayattig1 politik cergeveye
uymak zorundalar. Aksi halde, emperyalizmin devreye girmesi ve
hatta santaja bas vurmasi kagimlmazdir. 6rnegin, ABD ve Avrupah
miittefiklerinin, Kiirdistan’daki soykirim hareketi kargisinda takindi-
klan "radikal" tutumlarda, bir dizi faktotiin yamsira iyice zvanadan
cikan Saddam canisinin dizginlenmesi ve iran’la devam eden baris
goriismelerinde hizaya getirilmek istenmesinin pay: biiyiiktiir. Yine,
TC’nin Giiney’den "sinir"1 zorlayan Kiirt miiltecileri kabul etmesi de,
bir yéniiyle bu politikamn bir geregidir.

Carpia bir 6rnek..Dost goriinmek zorunda olanlar, aym zamanda
"dostca"mu davramiyor? Degilse, ABD, Avrupah miittefikleri ve
TC’nin, bugiinkii tutumlar nasil izah edilebilir? Dost goriinmek zo-
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runda kalanlarin, gergekte dostga davranmadiklan agik. Bugiinkii
politik tutumlarn izahina gelince; herseyden 6nce s6zkonusu politik
tutumlar, bir biitiin olarak Ortadogu’yu ve ozellikle Basra Korfezini
esas alan politikanin, Kiirdistan’a "farkh" ve yiizeysel bir bigimde
yansimasidir. Ciinkii, Basra korfezinde kahc bansin saglanmasi, bir
bakima Giiney ve Dogu’daki Kiirdistan halkimizin kendi kaderini
ozgiirce belirlemesiyle miimkiindiir. Fakat bu, gozard: ediliyor; Gii-
neydeki soykinim hareketi kinanarak, temel sorunun iistiinden atla-
miyor. Bu bir. Ikincisi, bilime ve halklarn iradesine dayanmayan
politikalarin, zaman zaman ters tepmesi, hatta sahiplerine bile paha-
liya mal olmasi kagiilmazdir. 6rnegin, TC, basta Kiirt miiltecileri
sorunundan yararlanacagim samyordu. dyle ki, siyasi partiler, "refe-
randum" olayinda bile bunu kullanmaya gahstilar. Ancak evdeki he-
sap pazara uymady; ters tepti. Kiirt miilteciler, daha simdiden TC’nin
bagina bela oluyorlar. Aym sekilde, ABD ve Avrupah miittefikleri,
anilan tutumlaryla, -temel sorunu gozardi etmelerine ragmen- bir
olgiide de olsa Saddam Kkatilinin kogeye sikistirilmasma "katki"da
bulundular; sorunun uluslararasi boyutlarim "derinlegtirdiler". Fakat
bunu, Kiirt halkim "gok sevdikleri" ya da "insan haklarina agik" oldu-
klan icin yapmadilar. Tam tersine, onlar, Bugiin Kiirdistan sorununu,
Ortadogu ve basra korfezini kapsayan global politikalarinda, bir ma-
nivela olarak kullanmak istiyorlar. Iste, bu ve biitiine iligkin gikarlarin
korunmasi, bu asamada, parcanin "takviyesi"ni gerektiriyor. Ve elbet-
te ki, Kiirt ulusal hareketinin, bundan yararlanmasi dogal bir seydir.

Ancak, ulusal hareketin edindigi tarihsel deneyimler, emperyalist
ve sdmiirgeci politikamn kimi halkalarindaki "gikar gatiymalari”ndan,
"savrulmadan” yararlanabilmenin pek kolay olmadigimi gosteriyor.
ornegin, 1975 Cezayir anlagmasin Kiirdistan halkina yasattig1 ye-
nilginin izleri belleklerde canlihigim korurken, aym antlagma, bu kez
Cenevre veya New York’da yinelenmek isteniyor. 8 yil siiren fran-Irak
savagl boyunca, taraflarin Kiirdistan topraklarinda siirdiirdiikleri sa-
vagin, yarattig tahribatlarin ve sorunlarin ceremesini yine Kiirt halki
cekti ve hala cekiyor. Ve simdi de yer yer anti-sovyetizme ganak
tutuluyor; ABD’ne ve Tiirkiye’ye methiyeler diziliyor )- Hatta kimi-
leri, Kiirt halkinin yeminli diigmam fagist TC’den "yararlanmak" igin,
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yurtsever orgiitlerle kurduklan iligkileri bile pazarhk konusu yapmak-
tan geri kalmyorlar. O Aynica, 6rnekledigimiz olaylar, birbirini izliy-
or ve "TEVGER" de boyle bir donemde kuruluyor.

"Savrulmalar'in kazandig1 boyutlar ve yapilarinda tasidigs tehlike-
ler, tartigma gotiirmiiyor. Ve nedenleri de, olaylara gercekgi bir gozle
bakabilenler bakimindan, son derece agik. Ciinkii, "ulusal hareket,
hala yer yer kendi yedigi ‘zigitlar’dan ders gikaramuyor ya da cikar-
mak istemiyor; savagim agmazlarla karg kargtya getiren kimi stratejik
yonelimlerinde 1srar ediyor. Diigman giiclerin, 6ziinde topyekiin ha-
reketi vurmay hedefleyen planlarina ragmen, hala parcalar diizeyin-
de bagvurulan taktik iligkiler’de, isabetli ve tutarh politik bir yaklagim
benimsenemiyor; 6zgiicii esas alan, pargalarin cikarlarim Kiirdistan
devriminin gikarlarina tabi kilan ya da ortak ulusal gikarlar temel alan
politik perspektifler geli§titilemiyor."(4) iste, yukarida orneklemeye
calisigimz olaylar, boyle bir zeminde boy veriyor. Ve sorunun cid-
diyetini, derinlesen zaaflarla "savrulmalar'in baglantilarim biitiin q-
plakliziyla gozler 6niine seriyor. Bu da, Kiirt ulusal hareketinin, heniiz
ortak bir devrim politikasini yaratmadigimi gosteriyor. "savrulmala-
nn" kaynad da burada yatiyor. Ayrica, emperyalist ve somiirgeci
politikamin gu ya da bu halkasindaki geligkilerden yararlanabilmek de,
herseyden 6nce iilke gergeklerine dayal saglam bir devrim politika-
sina sahip olmay: 6ngoriiyor.

Kiirdistan devrimi, tarihin en keskin bir doneme¢ noktasinda
bulunuyor. Gergi, tarihin tekerriir ettirilmek istenmesi egilimleri, bir
hayli geriledi. Diiymanlarimuz bile, artik bunu kabulleniyorlar. Ancak,
yeni donem, ¢ok daha ciddi ve agir gorevler dayatiyor; her zamankin-
den daha fazla duyarh olmay: gerektiriyor. Ayrica "savrulma" olarak
gormek istedigimiz olaylar, politik egilimler olarak gelisme istidad
gosteriyor. Emperyalist ve somiirgeci diismanin yeni yonelimleri, bu
egilimlerin gelismesine denk diigiiyor. Giigler dengesi ve bugiinkii
manevra kabiliyeti de sozkonusu egilimlere belli avantajlar saghyor.
Bu da, iilkemizde yasanan hizh ve dinamik siirece, radikal miidahaleyi
daha bir zorlagtinyor. Ciinkii yeni dénemin dayattig gorevlerm geregi
gibi omuzlanabilmesi, aym zamanda devrimci siirecin yapisinda ge-
ligtirdigi tehlikeleri bertaraf etmeyi de gerektiriyor.
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Ne var ki, giicliiklere ve olumsuzluklara kargin boyle bir miidaha-
lenin objektif kosullar var. Kiirdistan’da yaganan siirecin dinamikle-
rini kavramak, bu nesnel gergeklikleri grmeye yetiyor. Ayrica, tarih
ve uzun yillar siiren savag pratiginin zengin ogretici deneyimleri,
toplumumuzun degisik simf ve katmanlarina, pegmerge guglerme ve
bir biitiin olarak ulusal harekete ¢ok sey 6gretmis bulunuyor. ©) By,
subjektif faktoriin yaratilmas igin ciddi bir birikim olugturuyor. Bu
birikimden yararlanarak Kiirdistan devriminin politikasim™ ™ yarat-
mak ve daha da dnemlisi onu, yasamin i¢inde ciddi maddi bir giice
doniigtirmek gerekiyor.

Hemen belirtelim ki, iilkemiz devriminin ihtiyag duydugu bu
politikamn ilkeleri, Lafta hemen hemen tiim Kiirdistanh yurtsever,
demokrat ve devrimci orgiitlerce kabul gorebilir. Ancak, diigiince ve
davranigin en azindan biribiriyele ¢elismemesi gerekir. Kiirdistan’da
acimasiz bir savas var ve pargalardaki miicadelenin seyri bu gercegi
degistirmiyor. Dolayisiyla, artik "lafla pilav pigmiyor"; is yapmak, adim
atmak, iilke zemininde mevzilenmek, dayatilan savagin yiikiinii birlik-
te omuzlamak; kisaca koordinasyon iginde omuz omuza savagmak ve
bunun orgutsel bicimlerini bulmak gerekiyor. Kald: ki, "Kiirdistan’i
politika"mn pratik gerceklestiriciligi de bunu ongoruyor Iste, birlik
yolunda atilan adimlar, buna hizmet ettigi dlgiide samimi ve kahc
olabilir. Aksi halde, "TEVGER" "olayi'nda oldugu gibi, daha isin
baginda, kurulan "cephe'lerin ciddiyeti dogal olarak tartigihr.
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"Tevger" Kiirdistan’daki dinamik siirece radikal
bir miidahalede bulunabilir mi?..

Ulkemizdeki hizh ve dinamik siirece radikal bir miidahale, hersey-
den dnce dayatilan savagi kabullenmeyi ya da en azindan uygulanan
savag yasalariyla dise dig bir kavga yiiriitmeye hazr olmayr zorunlu
kiliyor. Ciinkii, Kiirdistan, Ortadogu’da kan ve barut kusan acimasiz
bir savag ocagi olmaya devam ediyor ve "b eylem" ve kilasik
dernekgilik donemi tarihe karigmig bulunuyor Bagka bir ifadeyle,
basit bir protesto, polis ve askerle gatismays; legal bir yaymn (bu,
metropolde giksa bile), somiirgeci burjuva mahkemeleri ve kolluk
kuvetleriyle cebellesmeyi; mesleki bir dernek yoneticiligi, iskenceye
karg bagigklik kazanmay 6ngorityor. "Tevger" ise, ne Kiirdistan’da
yuiriitiilen silahh miicadelede ve ne de yeni bir nitelik kazanan demo-
kratik miicadelede, disc dokunur bir varhk gosterebiliyor.

Ikincisi, bilindigi gibi ' "Tevger', UDG, HEVKARI, "ALMANYA
PLATFORMU" ve SOL-BIRLiK’in enkazlan iizerine kuruldu. Ve
tarihe karisan bu yapilanmalarin zaaflarim tagiyor. "Tevger'e egemen
olan anlayigin, daha isin baginda aliglagelen tasfiyeci ve sinsi yontem-
lerle kimi radikal giicleri "afaroz" ederek, kimilerine kargi siyasal
tercihler kullanarak ve kimilerine de yariyolda programlarm daya-
tarak onlan distalamaya gahgmasn(s); diger yandan, giiciinii, eylem
yetenegini, daha dogrusu miilteciligini tartismadan, ulusal kurtulug
programuyla ortaya ¢ikmasi, bunu kamtlamaya yetiyor. Bu yoniiyle de,
"Tevger", yeni bir sonun baslangici olmaya aday gériiniiyor.

Ugiinciisii ve daha da onemlisi, "Tevger", son sekiz yilda Kiirdi-
stan’da meydana gelen derin toplumsal degismeleri kavramuyor; ya
da, s6z konusu degismelerin toplumun yapisinda biriktirdigi patlayic
birikimi gérmek istemiyor. Daha dogrusu bunu gérmek, O’nun igine
gelmiyor. Ve bu, "Tevger'in programinda da sintiyor:

"Ne var ki, iilkemizi par¢alayan, halkumz zincire vuran diigmanlarm
tiim bu ¢abalar, genis bir iilkede yasayan ve sayica 25 milyonu asan
halkimezm kurtulus azmini yok edemedi, aksine ulusal kurtulug miica-
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delesi son yilarda giderek kitleselleti ve giinden giine geligmektedir. Iran
ve Irak egemenligi altmdaki Kiirdistan pargalarmda giiclii bir partizan
savag yer alyor. Halkimzz, ulusal direnigini ezmek isteyen giiclii, mo-
dern ordulan piiskiirtiiyor. Suriye’nin egemenligindeki Kiirdistan par-
casmda halktmzz ulusal demokratzk haklan ugruna mucadele

Mgelmm;gasteamz.ﬁu nedenledlr kl sozkonusu somurgea devletler
bityiik bir telag icindedirler. Onlar ge¢miste oldugu gibi bugiin de halki-
muzmn miicadelesine kargi sk bir igbirligi icindedirler. Sémiirgeci Tiirk
devletinin zorba Bagdat rejimi ile anlasarak partizan hareketini ezmek
amacyla ordusunu Irak kurdzstanma sokmaSl bu isbirliginin hangi
boyutlara vardigm gosteriyor." (Abg)

Bakin, "Tevger", Kuzey Kiirdistan’da "devrim yapmay hedefleyen
bir cephe” (!)..Ve bu cephe programmn bugiinkii siirece iliskin en
onemli "belirleme"si bu !..Fakat buna ragmen, top yine Kiirdistan’mn
diger pargalarina atihiyor ve "Ulusal hareket hzh bir gelisme goste-
riyor" ibaresiyle Kuzeydeki zorlu savagmun iizerinden atlaniyor. Oy-
sa, ne diger parcalarn telalh@ ve ne de kilasik birtakim genellemeler,
artik "karin doyurmuyor". Ayrica, ulusal hareketin, tarihin derinlikle-
rine uzanan kin ve nefretle yogrulan koklii bir miras iizerinde yiiksel-
digi; parcalar arasindaki etkilesimle birlikte gegmisten gelen yogun
bir birikimi yapisinda tasidig1 ve giiniimiizde, bir biitiin olarak soru-
nun uluslararasi arenadaki boyutlaryla daha bir ivme kazandig bil-
iniyor. Ve bu olgular, tek bagina siirecin karekterini ya da "ulusal
hareketin gelisme hizim" belirlemeye yetmiyor. Her pargamn dzgiil
kogullarinda, bu unsurlann yamsira, miicadeleye boyut kazandiran
diger dinamiklerin de bilince gikarilmas: gerekiyor.

Bu nedenle "Tevger'in, kendisi diginda da geligse (ki, "Tevger'in
bagim ¢ekenler bunu sindiremese de bu bir gergek.), Kuzey Kiirdistan
zindanlarinda, kirlarinda ve sehirlerinde yiiriitiilen zorlu mﬁcadeleye
bir "ad koymast" ya da en azindan soziinii ettigi "hizh gelisme"nin
dinamiklerini ortaya koymas1 gerek1rd1( 9 Hem bu, Kiirdistan’da
yasanan dinamik siirecin kavranmasi; hem de "Tevger"in de, bu siire-
te yer almak "istedigini" bilince gikarmasi bakimmdan gerekliydi. Ne
var ki, Kiirdistan’daki dinamik siirece radikal miidahalenin 6ngor-
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diigii inang, 6zveri ve giicten yoksun olan "Tevger", buna da yanagmadi
ve yanasmiyor. Ciinkii, boyle bir yaklagm bile, toplumun yapisinda
biriken muazzam devrimci potansiyeli gormeyi, miitevazi ve gercekgi
olmay ve radikal giiclerle yanyana yiiriimeyi sindirmeyi gerektiriyor.
Ki bu da, simdilik "Tevger"de yok.

Ulusal Demokratik cephenin ingasi acil bir gorev;
ama ciddi bir igtir!..

Son 8 yilin en fazla tartisilan konusu, birlik ya da cephe sorunu oldu.
Gergi tartigmalar ve bu yolda atilan adimlar, kaha birliktelikler iiret-
medi; ama "olumlu" ve olumsuz yonleriyle yogun bir deney birikimi
yaratti. Olumsuzluklar, birlik siirecini bulandirmak, bunalm derin-
lestirmek ve zaman kaybina neden olmakla birlikte, baz olgulan1 daha
bir agga gikardi. Ornegin, birlik adina, gegmise siinger cekilmek,
statiikolar korumak, birlik ve cephe kavramlarr soysuzlagtinlmak is-
tendi ve kitlelerin kabaran birlik egilimleri sorumsuzca istismar edil-
di. Fakat biitin bunlara ragmen, ge¢mis tartigldi, tartighyor.
Birbirine tutunarak yasamlarin siirdiirmek isteyenler, gelisen miica-
dele kargsinda giinden giine gerilediler; inandincihiklarim yitirdiler.
Kiirdistan’da yasanan hizh ve dinamik siireg, cephe sorununun cid-
diyetini daha bir bilince gikardi. Birlik istem ve 6zlemleri istismar
edilen kitleler, olup-bitenlerden ¢ok sey ogrendi; kimin ne dedigine
degil, kimin ne yaptigina veya ne yapmak istedigine bakma noktasina
geldi. (o Apyrica pratik yasam kargisinda iglevsiz kalarak dagilan bir-
likteliklerin taglyicth@im yaptigin olumsuzluklar, bunlara kaynakhk
eden anlayglarin teshirini kolaylagtirdi. Dolayisiyla dogru yaklasim-
lar1 ve genis cephe taktiklerini giiclendirdi.

Diger yandan, somiirgeci diktatorliikk, dayattify savasa, vahsete,
iskenceye, aclik ve issizlife ragmen, halkimiza boyun egdiremedi.
Yogunlagtirlan somiirii, ekonomik-sosyal yapidaki carpik degismeyi
hizlandirds; ulusal ve simfsal geliskileri daha bir keskinlegtirdi. So-
miirge zindanlarinda yiikseltilen direnis, tutuklu ailelerini sararak
gelisti. Cezaevleri, teslimiyet ve ihaneti gerileterek onemli direnig
odaklarina doniistii. Fagist rejimin tiim entrikalarina ragmen direnis
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devam ediyor. Megru bir zeminde baglayan silahh miicadele, somiir-
geci TC ile halkimiz arasina kalin kin ve nefret duvarlan orityor. Urfan
Alparslan (Serdar Ararat), Mahsum Korkmaz (Agit), Kazim Celik
gibi bityiik komutanlarin ve yiizlerce isimsiz kahramanin akitilan kan-
lan, tarihin derinliklerinden siiziliip gelen direnis gelenegimize yeni
bir 6z katiyor. Ve giiniimiizdeki silahh miicadele boyle bir gelenek
iizerinde gelisiyor.

Sorunun tarihi ulusal ve uluslararas: boyutlariyla birlesen bu dina-
mikler, fagizmin agmazim derinlegtirmek ve somiirgeciligin temelle-
rini sarsmakla kalmiyor; toplumumuzun yapisinda, patlamaya hazir
muazzam bir devrimci birikim yaratiyor. Dayatilan depolitizasyonu,
umutsuzlugu ve ciiriimeyi pargalamaya kaynaklik eden bu birikim,
aym zamanda gelecegin firtinalara ebelik edecek giiglii bir moral
kaynag olugturuyor; ulusal demokratik cephenin ingasi igin elverigli
kogullar yaratiyor. Ayrica, toplumumuzun her kesiminde goriilen
hareketlenmenin, kendisini farkh 6z ve bigimlerde de disa vursa,
geligen zorlu miicadelenin, artik yeni yenilgilere tahammiilii yok..
Ulusal demokratik cephenin ingasi, bugiin diinden daha acil bir gorev
olarak 6niimiizde duruyor.

Ancak, sorunun ivediligine, olusan elverigli kosullara ve birlik yo-
lunda atilan adimlarin yarattig1 zengin deney birikimine kargin, cephe
meselesi ciddi bir igtir. Yangindan mal kagirma anlayiiyla, biribirine
tutunarak yagamaya ¢ahigmanin "ortileri" ile ya da Kuzey Kutbu’'ndan
Kiirdistan’a bayrak sallamayla, bu igin iistesinden gelinemez. Ciinkii,
bagimsiz, dzgiir ve demokratik Kiirdistan yaratma miicadelesinde
motor iglevi gorecek siyasi bir yapilanmamn (cephenin), iilke zemi-
ninde yiiriitillen kavgamn 6n saflarinda yer almasi; ya da en azindan,
iilkedeki sicak havay tenefiis etmesi gerekir. Ikincisi, ulusal kurtulus,
oziinde degisik siuf ve tabakalarn eseridir. Cephe hareketi, bunu
dogru kavramak, mesafeleri katederken farkh gikarlan uyum igine
sokmak, kararh adimlarla geligkileri ¢ozmek, kurtu]u% ve ilerleyig
araysst icinde ortak hedefler tarif etmek zorundadir.(!? Bu ikincisi
ise, her seyden once, iilkemizdeki hizh degismenin eskittigi anlayisla-
n, dar grupculugu ve sekterligi asmay, ulusal hareketin degisik ke-
simlerini ve farkh miicadele bigimlerini ortak bir potada "eritebilecek"
esneklige, gergekgilife ve miitevazilige sahip olmay: gerektiriyor.
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Eger ulusal kurtuluggu giicler, yedikleri "zlgit"lardan ders cikar-
mak istiyorlarsa, cephenin ivediligi, cephe olayimn ciddiyeti ve bunun
ongordiigii 6zverinin boyutlar, biitiin agikligiyla orta yerde duruyor.
Yok; kimileri hala Kuzey Kutbu’'ndan vatami kurtaracaklarinda ve
reformist anlayiglarina uygun 6rgiit, grup ve kigilerle "diikan" kurmak-
ta ve de ogle kalmakta israr edlyorlarsa (ki, "Tevger’cilerin gogunlugu
bunda 1srar ettiler, edlyorlar) 13 o zaman radikal guglere diisen
gorev, genis cephe taktiklerini giilndemde tutarak, bu igin 6nciiliigiine
soyunmaktir. (14

Agklayia notlar:

1- Heviya Gel, s.13
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ozellikle Irak’ta endigeleri var." (Abg.)(Cumhuriyet Gazetesi,
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tesekiir mektuplar.
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bani, Nokta Der.,Y1l 6, 5.25)
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8- PKK daha bastan cephe galismalan dignda tutuldu. KUK mese-
lesinde siyasi tercihler kullamldi. TSK olarak bize de, yariyolda prog-
ram iizerine tartisma dayatilds.

9- "Tevger" program sayfa:32-33

10- Goriismeler sirasinda , hareketimiz, Kuzey Kiirdistan’da yasa-
nan somut durumun tesbitini énerdj; siirecin karekterini tartismada
israrh oldu.

11- Kuzey Kutbu’'nda kurulan "Tevger"in, yiginlar nezdinde itibar
gérmemesi, bu bakimdan ilging bir 6rnektir.

12- A.Cabral, Son Konusmalari, Teori yay. s.60

13- Bu ve siyasal kisiliksizlifin sekillendirdigi tablo, goriigmeler
sirasinda biitiin yonleriyle agiga gikti ve hareketimizin, "Tevger" cahs-
malarindan ¢ekilmesini belirleyen en dnemli etkenlerden biri oldu.

14- Benzer gorevler, fagizme ve somiirgecilige karg, Tiirkiye ve
Kiirdistan halklarimn ortak miicadelesinin 6rgiitlenmesi bakimindan
da giindemdedir.

130



DBP VE ZORUNLU BiR ACIKLAMA!..

kisa bir siire 6nce, "Devrimci birlik platformu"nun kuruldugu agik-
landi. DBP’na da ebelik eden ve fakat 6ziinde daha kapsamh bir
"birlik" amacim esas alan galigmalara, baglangigta drgiitiimiiz de ka-
tildu.

Calgmalar, Kasim-1988 ortalarinda bagladi. Hareketimizin de igin-
de yer aldig 4 6rgiit, yaptiklan ilk toplant: sonucunda, kiirdistanh ve
tirkiyeli devrimci-yurtsever tiim orgiitlere ve bazi politik cevrele-
re,asagidaki ortak ¢agriyi gikardilar:

"CAGRI

"12 Eyliil fagist darbesi, Amerikan emperyalizminin bolgemiz Orta-
Doguw’da sarsian hakimiyetini saglamak, Kiirdistan ulusal kurtulug
hareketi ve Tiirkiye devrimci-demokratik hareketini ezmek, varolan
ekonomik krizi genis emekgi ygmlarm swtina ykmak ve icine diistigii
siyasi krize son vermek icin geldi. Fagist genaraller 12 Eylil darbesinin
ilk ydlarmda halklarm iizerinde amansi bir baski uygulayarak amag-
larma ulagmaya calgtiar. Yiizbinler iskence tezgahlarmdan gegirildi
daragaglan kuruldu, Kiirdistan’i bir boydan bir boya zuliim ve vahget
sardi. DISK kapativken Tiirk-igin tiim sendikal faliyetlerine son verildi,
oOgretmen-Ogrenci ve her tiirlii halk orgiitlenmeleri kapatid, yasakland..

"Fagist cuntanmn gelisen halk hareketlerini bastwdig, halkm devrimci
orgiitlerine agw darbeler vurdugu bir donemde direnmek, teslim olma-
mak, cezaevlerinde devrimci onuru korumak, dagmikhigi toparlamak
bagslica gorevdi. Fagist zulmiin bu karanliga kargi direnis ve miicadele
cizgisi izleyen giicler bu donemde yenilen darbelerin yaralarmi sarmak
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ve devrimci miicadeleyi yeniden yiikseltmek ¢in adwlar attiar, halkla-
rmmem kutsal davasmu ayakta tutmay: stirdiirdiiler.

"1980-84 karanik doneminde fagist generallerin halklarmiza giydir-
mek istedigi once Evren-Sunalp-Calp, daha sora da Evren-Ozal elbisesi
dar geldi. Biryandan Kiirdistan’da zulme ve baskiya karg geligen ulusal
kutulug miicadelesinin megru bir zeminde baslayan silahli miicadele ile
daha bir ivme kazanmasi ve silahli miicadelenin giiniimiize dogru
siireklilik kazanmasy, 6ta yandan basta zayif ve cilz da olsa isgi, dgrenci,
aydmlarn giderek artan oranda miicadele sahnesine inmesi hakim
giiclerin ig celigkileriyle birlesince giydirilmeye ¢aligian elbise sagdan
soldan yrtimaya baslads Ulkemize demokrasi gelmedi, fagist diktator-
liik hala siiriiyor. Ancak karanlik perdede gedikler agimstw, bu gedikler
de her gecen giin biiyiimektedir. Fasizmin temelleri agmmaktad.

"Tiirkiye yeni bir doneme girmistir. Buna bagh olarak halklarmzmn
miicadelesi ve devrimci oOrgiitler bu yeni donemin gorevieriyle kargt
karsyadr. En basta sekiz yddr toplumda ortaya ¢ikan muazzam dev-
rimci degisiklikleri gormeliyiz. Ozelde Kiirdistan’da siirdiiriilen silahly
miicadelenin, genelde isci-emekgilerle birlikte tiim toplum kesimlerinin
kavgasmin toplumda yarattg@ derin etki ve degisimleri kavramaliyrz.
Fagizmin sekiz yddr basky, teror, iskence dalgasma paralel olarak sebep
oldugu pahalitk, issizlik, aclk, sefalet, girimiiliik ve en onemlisi de
umutsuzluk gibi dinamitlerin toplumda muazzam bir devrimci potan-
siyel yarattigmi gormeliyiz. Ozcesi yipranan fagist diktatorlik karsismda
halklaromzin bagrmda biriken dev giicii kavramalyz. 1980°den once
bile, yasak olan "Kiirt", "Kiirdistan", "devrimci’, "komiinist" gibi kavram-
lar, artik giinliik gazete ve dergilerin, parlamento tartiynalarmin degis-
mez konusu olmugtur. fnbnii, Demirel ve Ecevit, yiizde 35°lik oyla
ayakta duran ANAP iktidarma ciddi bir altematif olugturamiyorlar. Bu
partilerin en aktif iiyeleri bile liderlerinin bir sey yapabilecegine inanmuy-
or. Egemen smif temsilcisi partiler icin iktidar atesten bir gomlek olmug-
tur.

"Halklarmezm kutsal davalan yolunda kavga veren bizler, bu yeni
doneme denk diisen adimlan atmakla yiikiimliyiiz. Fagist diktatorlige
kargi halklarmmemn devrimci iktidar alternatifini olusturmak, ayn kanal-
lardan yiirittigiimiiz kavgamuwz iktidar perspektifiyle birlestirmek zo-
rundaye. Kiirt ulusunun ayn devlet kurma hakki dahil, kendi kaderini
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tayin hakkwu gerceklestirecek Kiirdistan Ulusal Kurtulus Cephesi ve
Tiirkiye’de halkm demokratik iktidarmu gerceklegtirecek Demokratik
Halk Cephesinden olusan Birlesik Halk Cephesi fagist diktatorliige
karg halklaronen altematifidir. Elbetteki, boylesi bir cephe fagist dik-
tatorliige kargi en genis giicleri kapsamaldy ve bu kolay olmayacaktr.
Ancak, bu ugurda savasanlarm bugiinden birlikte atacaklan admilar,
hayatm muhtelif alanlarmda birlikte yapacaklan isler, Birlegik Halk
Cephesini yakmlastracakty.

"Devrimci parti ve orgiitler olarak bugiine kadarki biitiin birlik deney-
lerini degerlendirerek olumlu yanlarwu geligtirip, olumsuzluklardan
dersler gikarmalyz. Gegmigte tiirkiyeli ve kiirdistanl: érgiitler arasmda
iliskilerin zedelenmesine yol acan yanhs tutumlardan ders ¢karp ag-
maliyz. Rekabetgi, tasfiyeci, sekter, sikga rastlanan ¢ocukga tutumlar-
dan uzak, demokratik iliskilere dayaly ideolojik farkliklarm varhgm
kabul ve bunlara tahamiil eden demokratik bir platform olugturmaliyz.
Kiigiik meseleleri biiyiitmek, biiyiik idealleri olanlarm tavn degildir.
Devrimimiz tek bir partinin degil, Tiirkiye ve Kiirdistan halklarmmn ve
onlarm devrimci-ilerici orgiitlerinin eseri olacaktr. Biraraya gelen dev-
rimci orgiitler olarak gorevimiz dogmatiklikten, kopyaciiktan, basma-
kalpgiiktan uzak, yaratci ve kendi gercekligimize uygun, bagta kendi
ozgiictine giivenen, degigik alanlarda her tiirlii miicadele bigimini basa-
ryla uygulayan bir birlik olusturmak olmalidy.

"Bu ¢agrnmue bir baglangictr ve kimseye kapali degildir. Kiirdistan
Ulusal Kurtulug miicadelesi ile Tiirkiye demokratik halk devrimi miica-
delesinin birlikte yiiriitiilmesine inanan her orgiit yer almahdr diyoruz.
Aynca fagist diktatorligii ykma miicadelesinde, Arap, Cerkez, Laz ve
diger ulusal azmliklar lizerindeki baskiara karg ¢ikma kavgasmda
birlikte olmak isteyen herkes yer almaldv diyoruz. Ev sahibi, misafir
Yoktur; herkes ev sahibidir. Tiirkiye ve Kiirdistan hepimizin vatanidur.
Orgiitlerin kendi tarihlerine uygun olarak megrep ve iisluplarmm farkh
olmasy, ortak miicadele etmemize engel olamaz, olmamalidy. Herkesin
miicadele yol ve yontemlerine saygimez vardw, kimseden illa silahll
miicadele vermesini istemiyoruz. Ancak herkes de bizim kendi miicade-
le metodlarmiza sayg gostermelidir. Kiirdistan’da vahgi bir savasg yuirii-
ten Evren-Ozal’la anlagmamez, ABD ve NA TOYa diismanhgmedan
vazgecmemizi, emperyalizme kargi olmaktan vazgecmemizi -velev ki, bu
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AT emperyalizmi de olsa- kimse bizden istememelidir. Bu gergevede,
halklarmen katili ve diigmami Evren-Ozal’la uzlagma ¢abalan ve
girisimlerini mahkum ediyoruz.

"Birlegik cepheye giden boylesi bir demokratik platform, baslangicta
ortak bir yaym faaliyetiyle ve mubhtelif miicadele alanlarmda eylem
birlikleriyle baslayabilir, giderek demokratik ve siyasi ortak orgiitlenme-
lerle siirebilir. Su anda diigiinemeyecegimiz cegitli zenginlikte halk org-
iitlenmeleri ve birlikleri yaratiabilir. Bugiine kadarki cegitli birlik ve
ortak yaymn cabalarmmn yasadg sorunlar bizleri trkiitmiiyor. Olum-
suzluklardan dersler ¢ikanp yeni bir ruhla miicadelenin erigtigi olgun-
Iuga denk diigen bir yaklasimla her tirlii engeli devrimci bir gekilde
agabilmeliyiz.

"Kavgam biiyiik, miicadelemiz onurludur. Evren-Ozal cetesini ve
temsilcisi olduklan egemen smiflar iktidaru Tiirkiye ve Kiirdistan hal-
klarmm swtmdan sokiip atmak igin, toplumda biriken muazzam dev-
rimci potansiyeli aciga ¢karmak, halklamemn ortak kavgasmda
devrimci alternatifi olusturmak igin giiciimiizii ve miicadele metodlar-
muz ortak bir kanalda birlestirelim. Tiirkiye ve Kiirdistan halklarm,
ulusal azmliklarmy zengin kiiltir ve tarih miraslarma uygun olarak
Orta-Dogu’da ABD emperyalizminin ve gericiliginin tahakkiimiinden
kurtanp layik olduklan onurlu yere yiikseltelim.

"Bu ¢agrumiz biitiin parti, Orgiit, cevre ve kigilerin samimiyet, ciddiyet
ve sorumlulukla degerlendirmelerini bekliyoruz. Son sekiz yidr halkla-
nmuin cektigi aciar, yiice amaglan igin devrimci miicadelede sehit
diisen yoldaglarmuzmn gerefli anisy, iskence odalarmda zuliim goren
yiizbinlerce devrimcinin gektigi cile her zamankinden fazla bizden béyle
bir sorumluluk istiyor. Bizler bu sorumlulugun bilincindeyiz ve ortak i
yapmanin ongordiigii her tirlii fedakarhig: yapmaya hazinz. Kasim-
1988 "

C sreiitler:
PKK Partiya Karkeren Kurdistan

SVP Sosyalist Vatan Partisi

TKP(B) Tiirkiye Komiinist Partisi (Birlik)
TSK Tevgera Sosyalist a Kurdistane
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Goriildiigii gibi ¢agri, birlik siirecinde yeni bir adim olmamn &te-
sinde, kapsamu, hedefleri, esnekligi ve yeni bir dénemin kapilarim
aralamak istegi bakimindan tarihi bir anlam ifade ediyor.

Bununla birlikte bu, sadece ilk bir adimds; olgunluk, sorumluluk,
sabir ve Ozveri isteyen yeni adimlarla gelistirilmeye muhtacti. Ve
bunun kolay olmayaca@, daha bagindan belliydi. Ciinkii herseyden
once, sorumluluk ve 6zverinin tiim taraflarca ortaklaga paylagilmasi
gerekiyordu.

Ne var ki, cagrimizin muhatabi olan 6rgiitler bu sorumlulugu gos-
termediler. Kimileri (6rnegin TBKP ve onun yoriingesinde bulunan
orgiitler), nesnel konumlar itibariyla ¢agrimiza olumlu bir yamt ver-
mediler. Ki bu, pek de sasirtici degildi. Kimileri samimi ve ciddi bir
yamt vermediler ya da "kagamak" yaptilar. Kiirdistanh orgiitler ise,
genelde agik olumsuz bir tutum takinmadilar; ancak oyalayici davran-
dilar ve bu isi agirdan aldilar.

Cagriy1 yapan orgiitler olarak, olumsuz bir tabloyla kargi karglya
kalmgtik. Bu durum, 6zellikle SVP ve TKP(B)’nin aceleci egilimlerini
daha da kamgiliyordu. Aralik ve Ocak ortalarinda yaptigimz iki ayn
toplantida da, hemen gikis yapma egilimi kirilamadh. Tersine, giderek
egemen olmaya basladi. Oysa, ¢agriy1 yapan orgiitler olarak, sabirk
olmak; ¢agrimizin takipgisi olmak ve en azindan "kagamak” yapan ya
da oyalamaci davranan orgiitlerin agik ve kesin tutumlarim 6grenmek
zorundaydik. Toplantilarda da bunu israrla belirttik. Ancak bu tutu-
mumuz kabul gormedi.

ikincisi, benzer bir yaklagm "Platform Deklerasyonu"nun hazrlan-
masinda da kensisini gosterdi. Oyle ki, asgari miigtereklerde ¢akisan
ortak hedeflerin tesbiti yerine, dar ve sig belirlemelerde 1srar edildi.
Ve ii¢ "ayni"(!) metin iizerinde yapilan tartismalarda arpa boyu mesafe
alinamadi. Her defasinda aym belirlemeler giindeme getirildi ve ortak
asgari tesbitlere varmamiz engellendi.

Iste, bu nedenlerden otiirii, Kirdistan ve Tiirkiye 6lgeginde ayn
ayn cepheleri ve daha sonra bu iki cepheden olugacak Birlesik Halk
Cephesini drmeyi amag edinen s6zkonusu tarihsel adim dumura ug-
radi. Ve son iki nedenden dolay: da, 6rgiitiimiiz, DBP’nun agiklan-
masi Oncesinde bu ¢alismalardan ¢ekildi.
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Hig kugku yok ki, yukaridaki ¢agrida ifadesini bulan tarihi adimun,
oziine uygun bir sekilde geligtirilememesi olumsuz bir durumdur.
Ancak, bu ve benzer olaylar, Kiirdistan’da en genis giiglerin birligini
esas alan ulusal kurtulus cephesinin ingas1 konusunda israrh olma-
muza ve Tiirkiye devrimci-demokratik hareketiyle dayanmismay: gelist-
irmemize engel degildir. Tarihsel siirecin dogruladi birlik
politikamizda, 1srarh ve kararh olacagiz; genis cephe taktiklerini
giindemde tutacagz.
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BIRLIK YAKICI BIR IHTIYACTIR AMA
CIDDIYET VE OZVERI iSTiYOR!..

Birligin acil bir gorev ve yakici bir ihtiyag haline geldigi tartisma
gotiirmiiyor. Ciinkii ¢anlar devrimci-yurtsever giigler ve halk olarak
hepimiz i¢in gahyor. Ama isin ciddiyeti, bir tiirlii kavaranamiyor yada
kavranmak istenmiyor.

Oysa birlik, ciddi bir istir. Boyle bir isin iistesinden gelebilmek igin,
oncelikle ayriliklarin nedenlerini bilince gikarmak ve "Nasil Bir Bir-
lik?"sorusunu yamtlamak gerekiyor.

Sinifh toplumlarda, degisik sinuflarin kendi sinif gikarlarimi yansitan
ideoloji ve politikalariyla siyaset arenasinda yer almalari, toplumsal
gelismenin bir yasasidir Kiirt tplumu da, sinifh bir yap1 arz ediyor ve
ayriliklarin bir nedeni burada yatiyor. Ki buna sadece dogal denebilir.
Ikincisi, ekonomik-sosyal, kiiltiirel ve entellektiiel gelismesi baltalan-
mug ve ¢arpik bir gelisme siireci igine sokulmug toplumlarda goriilen
geriligin ve garpikhgmn iirettigi "yapay" ayriliklardir. "Yapay" aynlkla-
n1 biitiin yogunluguyla yasayan toplumumuzda, durum daha karmagik
bir hal aliyor.

Oyle ki, simfsal gikarlara dayah dogal ayriliklar kadar yapay ayrili-
klar da, ulusal gikarlar etrafinda birlesmenin Oniine engel olarak
gikiyorlar. Hatta bazen "yapay" ayriliklant besleyen gerilik, hazim-
sizlik, dar gorigliiliik, birbirini kabullenmeme, faydacihik, sekterlik ve
"kardeg kavgasi" gibi unsurlar, dogal ayriliklari keskinlestiriyor, gol-
geliyor ve zaman zaman belirleyici hale geliyorlar. Giiney Kiirdistan’h
yurtsever giigler arasinda yillarca siiren g¢atismalar UDG, Hevkari,
Sol-Birlik, Tevger vb. birlik deneyimlerine ebelik eden boliicii tasfiye-
ci mantik ve tasfiyeciligin siddetle tasfiyesi yeltenigleri, bu durumu,
biitiin ¢iplakh@yla gozler oniine seriyor.

Birlik zeminini bi¢imlendiren dogal ve "yapay" ayrihiklar, isin cid-
diyetini bilince gikarmakla kalmiyor; "Nasil Bir Birlik?" sorusuna da
doyurucu bir yamt getiriyor. Birlik siirecini, basitten karmagiga dogru
ormek gerekiyor. Bu ise, ulusal bir cephenin ingasin1 6n plana gika-
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niyor. Ulusal cephenin 6ne ¢ikan bir gorev olmug olmasi, siyasal birlik
calismalarim yadsimiyor. Ama kimilerinin yaptig "Birlik toplantila-
n"na 6zenerek ikincisini birincisinin 6niine koymak, sorunu tersten
¢oziimlemek anlamina geliyor.

Birlik sorununu tersten ¢dziimlemeye caligmak, iilkemiz kogullarin-
da yan gelip yatmak ya da en azindan oyalanmak anlamima geliyor.
Opysa iilkemizde sicak bir savag ortamu yasamyor. Devrimci siireg ve
tarihimizin ibret verici dersleri, ulusal kurtulustan yana olan giigleri,
yurtsever kurulug ve Kisileri, donemin ihtiyaglanm kargilayabilecek
adimlar atmaya davet ediyor. Zamanla yarismak gerekiyor.

Dogal ayrihklarm ortak paydalarim bulmak; strateji farklihiklar
arasinda esgiidiim saglamak; "yapay" ayriiklar, sorumluluk ve dzve-
riyle agmak; ve ULUSAL CEPHE’nin ingasi yolunda somut adimlar
atmak gerekiyor.

ULUSAL CEPHEFE’nin insas1 acil bir gorevdir; ama ciddiyet ve
Ozveri istiyor!..
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