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Resumeé: Bruttonationalproduktet (BNP) accepteres bredt som malestok for et lands samlede
veerditilveekst. Det blev udviklet i 1930’erne pa basis af John Maynard Keynes’
nationalgkonomiske sammenheenge, nye statistikmetoder og modeller for
samfundsekonomiens interaktioner mellem inputs of outputs. Men BNP er i stigende grad
underkastet kritik, blandt andet at vaesentlige forhold som miljeskader og ulennet arbejde
ikke teelles med.

Dette essay anleegger en anden vinkel, nemlig at BNP ikke maler det, der postuleres. De
bagvedliggende modeller og matematiske ligninger reflekterer ikke sammenhangen mellem
de producerede og solgte vaerdier korrekt. I stedet maler BNP meengder af producerede
varer og tjenester. Essayet leverer derfor en praesentation af marxistiske kritikere og deres
konstruktive forseg pa at gribe og begribe den kapitalistiske gkonomis udvikling mere
korrekt.

Indledning

Bruttonationalproduktet (BNP) er et mal for den arlige veerdiskabelse i et land. BNP
opgerelser foretages i alle lande, hvad der i princippet gor, at man kan sammenligne
udviklingen i dem. BNPs storrelse og vaekst er derfor blevet kernebegreber i bedemmelsen af
et lands ekonomiske succes.

Nationalregnskabet er det statistiske underlag for BNP. Indsamlingen og behandlingen af
data til nationalregnskabet stammer fra 1930’erne. Den konkrete anledning var den dybe
depression, hvor det blev nedvendigt at vide, hvordan ekonomien hang sammen, sa den
kunne pévirkes ad politisk ve;j.

Intentionen bag skabelsen af BNP var at male nationernes velstand og ekonomiske formaen,
ikke mindst for statslig skatteopkreevning og mobilisering af ressourcer, fulgt af mere
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generelle forestillinger om samfundenes gkonomiske sundhed og fremgang.

Det er imidlertid i de senere ar blevet geengs fra centrum-venstre — iseer i den vestlige verden
- at kritisere BNP, som det opgeres og bruges, bade for ikke at veere omfattende nok og for at
have som konsekvens, at skonomisk politik ensidigt fokuseres pa "vaekst’. Alligevel citerer
mange kritikere af BNP tankelost og i mangel af bedre tal for vaeksten i BNP og BNP per
capita.

Ikke mindst kritiseres, at velfeerd og baeredygtighed samt ubetalt husarbejde ikke indregnes
systematisk. Fra et marxistisk synspunkt er noget andet pa spil: Maler BNP og dets "vaekst’
nedvendigvis kapitalistisk fremgang? Man kan jo undre sig over, hvor positiv veeksten i
vestligt BNP sa ud lige inden krisen i 2007 — 2008. Forst efter krakket fik gkonomerne gjnene
op for de underliggende svagheder og offentligheden et indblik i det fatale i, at modeller for
gkonomisk fremskrivning, hvor BNP spiller en central rolle, ikke fanger finanssektorens
gkonomiske rolle.

Pa baggrund af bred utilfredshed med, at BNP ikke rammer preecist, nedsatte den
daveaerende franske praesident, Nicolas Sarkozy, i 2008 en kommission med nobelpristager i
okonomi, Joseph Stiglitz, som formand. Stiglitz er som gkonom kendt for at vaere bade
relativt venstreorienteret og samtidig forankret i gaengs gkonomisk teori.! Kommissionen
skulle undersoge malingen af skonomisk performance og sociale fremskridt og nedkom med
en rapport i 2009.

I det folgende skal der ses pa BNP's historie, teoretiske fundament og opgerelsesmetoder. .
Derudover undersgges de makrogkonomiske empiriske modeller samt kritikken af dem i
forste del. Anden del drejer sig om forseg fra marxistiske skonomer pa at rekonstruere et
"marxistisk BNP".

BNP-debatten leverer ogsa en god illustration af forskellen mellem gkonomiske skoler, den
neoklassiske, keynesianske og marxistiske — og varianter derimellem.

FORSTE DEL: DET MODERNE BNP BEGREB

Nationernes velstand — de forste forsog pd milinger

Historisk set regner man den bredt funderede videnskabsmand William Petty som den
forste, der provede at opgere nationens velstand. I 1652 ville oprerslederen Oliver Cromwell,
der i kort tid var republikansk overhovede i England, have en idé om, hvad den irske
jordejendom var veerd, ikke mindst for at se hvilke ressourcer England kunne bemaegtige sig.
Petty gik til opgaven med ildhu og udviklede regnemetoder for at male velstanden bygget
op omkring konsumtion, produktion, handel og befolkning.

1 Geengs, mainstream eller standard ekonomi bruges i dette paper synonymt for den skole, der dominerer pa
universiteter, i finansministerier og i centralbanker — samt i offentlighedens lapidariske ekonomiforstaelse. Den
kaldes ogsa ‘den neoklassiske syntese” eller ‘den neoklassisk- keynesianske syntese’.
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I den forbindelse kan man ogsa neevne, at den eneveldige konge i Danmark som led i sin
kamp mod adelens privilegier i 1662 startede det omfattende arbejde med at matrikulere
jorden, dvs. inddele den i lodder i forhold til bonitet og hartkorn (hvor mange tender korn
den kunne yde). Samtidig indfertes de statslige amter, der skulle veere med til ikke bare at
male og registrere, men ogsa indberette skattegrundlaget og opkreeve skatter.

Franskmanden og leegen Frangois Quesnay lancerede sine "tableaux économiques” i 1758-
1759. Motivet for opgerelsen var ikke at hjeelpe kongen til at kreeve mere skat, men
videnskabelig kortleegning. Han s34, i lighed med den fysiokratiske skole han var en del af,
landbruget som kilden til rigdom, og den kapitalistiske bonde, der ikke ejer men kun
forpagter jorden, som den eneste @egte produktive kraft. Ud af sit overskudsprodukt betaler
han jordejeren og udveksler goder med industrialisten og udlandet. Men jordejeren sidder
pa toppen og dirigerer det hele. Analogt sa Quesnay ogsa staten som en sadan uproduktiv
kraft, der far del i samfundsproduktionen via beskatning af borgerne. Det samme med
kirken og dens tiende.

De klassiske gkonomer Adam Smith (Nationernes Velstand, 1776) og David Ricardo (On the
Principles of Political Economy and Taxation, 1817 — ikke oversat til dansk) behandlede
okonomien ud fra dens grundelementer og sa arbejdet som kilde til velstand og
veerdiskabelse, men opstillede ikke mal for den samlede nyveerdi.

Marx opstiller i Kapitalens 2. Bog modeller for ssmmenhaengen mellem de forskellige
sektorer, i det her tilfeelde mellem forbrugsgoder og kapitalgoder, for henholdsvis simpel og
udvidet reproduktion. Han diskuterer ogsa gentagne gange med Petty og Quesnay, der
saledes har veeret med til at give stof til hans egne udviklinger. Men selvom ‘det totale
veerdiprodukt’ ligger i forleengelse af Marx’s gentagne talen om ‘den samlede kapital’,
foretager han ikke samlede malinger.

Fra sidste halvdel af det nittende arhundrede gik de forende skonomer i retning af at
koncentrere sig om markeder og individuelle konsumenter og producenter, men hyldede
ogsa samtidig forestillingen om, at markedet straebte efter ligevaegt, hvor ingen aktor i
okonomien ville soge at @endre noget, hvis der ikke skete noget uventet og udefrakommende.

Nationalregnskabet og input-output modeller

Nationalregnskabsteori og metodologi

Det var forst John Maynard Keynes, der i sin General Theory of Employment, Interest and
Money fra 1936 forsogte at etablere et samlet overblik over gkonomien. Det gjorde han ved at
formulere nogle enkle ligninger, nemlig at nationens samlede produkt kunne anvendes til
privat konsum, investeringer og statens forbrug samt eksport minus import
(handelsoverskuddet). Dette produkt svarede ogsa til indkomsterne i samfundet, der kunne
bruges til at spare op, forbruge eller betale skat, og handelsoverskuddet var ogsa et bidrag.

Opgorelsen af nationalregnskabet begyndte i USA i trediverne samtidig med at Keynes
arbejdede pa sin General Theory. En kernefigur her er den russiske immigrant Simon
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Kuznets. Det forste danske nationalregnskab, geeldende for arene 1930-1944, blev
offentliggjort af Danmarks Statistik i 1945. Siden 1953 har metodologien veeret bygget pa
FN’s System of National Accounts. I de senere ar har EU ogsa veeret med til at definere,
hvordan regnskaberne skulle udarbejdes. Det haenger blandt andet sammen med, at flere og
flere komplicerede forhold er kommet til, s& metodologien ma hele tiden revideres eller
raffineres.

Der skulle tal pa, og data om ekonomiske sterrelser matte derfor indsamles systematisk, hvis
de ikke allerede forefandtes sdsom i registre for skatteopkraevning. Derfor kraeves
grundleeggende dataindsamling, der ikke bare kan bruges rat, men ma underkastes
omfattende tolkning ved statistiske metoder. Danmark er i ovrigt et af de lande, der har gode
historiske data, ikke mindst i forbindelse med jordejendom.

Nationalregnskabet er en samlebetegnelse for en reekke underopgerelser for henholdsvis
landenes samlede produktion og indkomst. Bruttonationalproduktet (BNP) opger den
samlede produktion, beregnet ud fra de endelige produkter, dvs. varer og tjenesteydelser, i
forste omgang udtrykt til deres markedspriser. Dvs. at halvfabrikata, der jo handles mellem
producenterne, kun teelles med gennem det endelige produkt. Produktsiden er én made at
analysere gkonomiens veerdiskabelse pa. Tit og ofte taler man om BNP og
nationalregnskabet, som om det er det samme, men nationalregnskabet abner for flere
tilgange til samfundenes rigdom.

Hvis man nemlig i stedet for ser pa de indkomster der skabes ved arbejde eller investering,
taler man om bruttofaktorindkomsten (BFI) pa dansk, der bestar af faktorernes aflonning,
arbejdskraftens og kapitalens. Det kan analyseres ud fra hvilke kategorier (opsparing eller
konsum) indkomsterne gives ud pa.

I nationalregnskabet sgger man forst at finde udtryk for meengder og priser pa de varer og
tjenesteydelser, der seelges til markedspriser, men det er sveert at skille de to ting ad. Skal og
kan man virkelig teelle alle mulige ting? Derfor indeholder nationalregnskabet mange
vedtagelser om behandlingen af de data, der indsamles, tolkes og viderebruges. Hvordan
loses f.eks. det dilemma, at staten ikke seelger sine ydelser, dvs. de har ingen markedspriser?
Det klares ved, at man bruger inputpriserne som indikation for outputtet. Det er klart, at
okonomisk teori er ind over, hvorom mere senere.

Markedspriser er en opgerelse indeholdende alle skatter, mens basispriser treekker
forbrugsafgifter (produktskatter, indirekte skatter) fra og leegger subsidier til. Faktorpriser
treekker andre skatter (f.eks. ejendomsskatter) fra. Forst ser man pa pengeopgerelser, og sa
treekker man langsomt de forskellige lag ud, der ikke menes at hore med til veerdiskabelsen.
Selskabsskatter traekkes ikke fra her, for de er en del af det producerede (de traekkes fra
profitterne).

Hvis man vil finde den arlige nyproduktion, ma man rense det for det, der ikke er nyt. Den
faste kapital (maskiner og bygninger) har jo en lang levetid, men en del af kapitalapparatet
bliver slidt ned hvert &r, uden nedvendigvis at blive erstattet. Alligevel bliver et estimat af
nedslidningen trukket fra det endelige produkt. I bruttoopgerelser horer alle investeringer
og lagerbeholdninger med, ogsa dem der gar til erstatning af slid, hvorimod de ikke horer
med i nettoopgerelser.
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I mange fremskrivninger tales der om afskrivninger (‘depreciation” pa engelsk), men
afskrivninger er strengt taget et finansielt begreb, derfor kalder Danmarks Statistik denne
nedslidning for 'forbrug af fast realkapital'. Dette er blot ét eksempel pa de vanskeligheder,
der praesenteres, men ogsa pa, at det er sveert at holde begreberne klare — her mellem
produkt og pengestrom. BNP indeholder altsa dette realkapitalforbrug som om det var
nyprodukt.

Et vaesentligt formal med BNP-malinger er vaekst over tid. Priser pa de samme varer aendrer
sig over tid og samtidig eendrer varer, der udfylder samme behov sig ogsa. Mainstream
okonomi taler om, at generelle prisstigninger, inflation, skal neutraliseres for at finde
'realvaeksten’. Det er som om formalet er at kunne male, om der produceres og omsaettes
flere ting og tjenesteydelser i samfundet. For at holde priserne konstante finder man en
‘deflator’, et udtryk for hvor meget priserne i gennemsnit har eendret sig over den periode
man analyserer. Pa den made gar man fra lobende markedspriser til faste priser. Hvis den
gennemsnitlige priseendring er 2% over et ar, skal man altsa dividere det samlede BNP i
lebende priser ved slutningen af aret med 1,02 for at finde den reale veerditilvaekst over aret.
Er det steget med 4% i markedspriser, er den reale vaekst neesten 2% (1,04/1,02)*BNPn (BNP i
ar n) eller BNPn+1/(BNPn* 1,02).

Det har den konsekvens, at alle priseendringer ses som udtryk for noget pengepolitisk
udefrakommende, inflation eller deflation. Bag dette lurer tankegangen, at vaerdien ikke
endrer sig over tid, kun prisen. Ideen er sd at finde ud af, om mere — i meengder — er
produceret og solgt. Og det er disse meengder, der seettes lig med veekst. Alt dette koster i sig
selv megen tid og besveer.

Da veekst jo groft sagt beregnes som produktion og eftersporgsel efter flere "ting’ til samme
pris, ses produktivitetsudvikling automatisk som vaekst. Men nogle gange opdager
okonomer, at nok er der produceret flere "ting’, men de er faldet i pris. Sker det over en bred
kam, kaldes det deflation.? I stedet for at indremme, at produktivitetsforbedringer jo faktisk
ber give sig udtryk i lavere priser.

At finde realvaeksten ved at rense for inflation bygger igen pa forestillingen om, at inflation
er et resultat af vaekst i pengeforsyningen bestemt af centralbanken, som iseer den
konservative gkonom Milton Friedman har heevdet. Teorien eller tankegangen er kendt som
monetarisme. Men konsumgoder kan stige i pris af mange andre grunde end for mange
penge i omleb. De relative omkostninger kan eendre sig. F.eks. har computere og
landbrugsprodukter ret forskellige produktionsbetingelser. Friedman er dog nu detroniseret.

Relateret til det er bekymringen om, at varer eendrer karakter over tid. En computer har jo sa
meget mere kapacitet i dag end for 10 ar siden. S derfor skruer man op for veerdien i forhold
til prisen. Formentlig er det mere eller mindre sadan, at produktivitetsstigninger kombineres
med mere arbejde for at opna kvalitetsforbedringer og derfor falder hverken pris eller
'real’veerdi. Men der kan ogsa veere tale om ’'first mover’ fordele, hvor prisen er hgjere end
den strengt taget behovede at veere, hvis man tager de relative omkostninger i betragtning.

2 Det er nu gaet op for nogle, at de nuvaerende prisfald nok skyldes produktivitetsforbedringer, hvad en marxist
ville tale om som fald i veerdi. Pa det sidste er termen “god deflation” lanceret for at tage hejde for dette feenomen.
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Men i virkeligheden kan man jo ikke male maengder af alle omsatte varer i vores udviklede
gkonomier. I stedet bruges omseetning, reguleret ved pris- og meengdeindeks. Da priserne
indbyrdes @endres, ma der defineres vaegte for hvor meget f.eks. produktionen af medicin
udger i samfundsgkonomien i et basisar. Men hermed kommer man i en dobbelt
vanskelighed. Det er relativt overskueligt at male priseendringer, hvis man kender
maengdeforskelle over tid, og meengdestigninger hvis man kender priserne, men hvis man
kun kender den samlede omsaetning i to perioder ma man modellere de underliggende
relationer for at kunne male de relevante eendringer. Dvs. man kommer til at antage, at visse
forhold ikke eendrer sig over tid. I praksis klares det ved, at der er nogle faste koefficienter
(altsa f.eks. forholdet mellem produktionen af cement og huse for nu at tage det eksempel).
Disse vaegte bor rettes til med passende mellemrum, og det bliver de ogsa, men det er jo ikke
noget den almindelige journalist, der slynger om sig med BNP-tal, ved noget om.

Input-output modeller

Input-output modeller bruges til at lose netop det problem, der blev naevnt ovenfor. De
bruges til at finde sammenhange i skonomien mellem de endelige produkter, ravarer og
hjeelpestoffer. Okonomen Vasilij Leontiev, der forst studerede i Sovjetunionen, er det forende
navn her. Nogle af dem han arbejdede med, blev senere sovjetplanleeggere. Leontiev drog
imidlertid til Tyskland i 1925 og seks ar senere til USA, hvor han blandt andet arbejdede for
the National Bureau of Economic Research (NBER), der har veret ledende i udviklingen af
nationalregnskabet og dets hjeelpevidenskaber.

Input-outputmodeller er et godt instrument i en krigsekonomi, hvor ressourcer skal
mobiliseres pa den rigtige made. Hvis man ensker et givent output, hvilke input skal der sa
til? Og er det et output, der skal bruges til at indga i andre processer eller til endelig
konsum? Her regnes der bagleens for at finde ravarer og halvfabrikata. Disse tabeller kan
opstilles i rent fysiske termer: hvor mange kilo jern for at producere et ton cement f.eks. Men
de kan ogsa overseettes til outputpriser, hvis man vel at meerke har nogle inputpriser og
relevante maengdekoefficienter. Hele matricer seettes op, hvor kolonnerne er inputs i en
sektor og reekkerne er outputs, der skal tilfredsstille efterspergslen fra andre industrier og —
til sidst — slutforbruget. Arbejdsforbrug kan ogsa indga som et input. Problemet er, at hvis en
sektor kan producere med feerre inputs, eller forholdene mellem dem eendrer sig, skal
koefficienterne sendres ‘'manuelt’. Det siges at have veeret et af problemerne med sovjetisk
planleegning, at man havde tilbgjelighed til at definere meengden af f.eks. som og skruer og
sa udregne jernet, der skulle bruges, uden @endringer over tid. Hvis inputs udtrykkes i priser,
er det normalt faste priser, hvilket igen laser situationen fast. I en udviklet
‘markedsgkonomi’ med mange substitutionsmuligheder, 2endrer markedsprissignaler pa de
inputs der eftersporges, og dermed ogsa de tekniske koefficienter. S modellerne har deres
begraensninger eller bliver meget indviklede og skal hele tiden justeres ‘manuelt’, ogsa kaldet
"tweaking’.

Til brug ved BNP og makromodeller gar man i dag lidt anderledes frem. Statistiske kontorer
udarbejder sammenhaengen mellem de forskellige sektorer grupperet i produktion, handel,
finanser (ja, finanssektoren regnes ogsa som en tjeneste, der bidrager, se nedenfor), regering,
husholdninger og royalties, der her seettes lig med finanssektorens ‘bidrag’ samt hus/jordleje.
Det er input-siden (forsyningen). Output-siden er den totale eftersporgsel (anvendelsen).

INSTIIUI FOR
“© MARXISTISK ANALYSE



Clarté Nr. 4 KAREN HELVEG PETERSEN Kritik af BNP

Input indeholder nogle gange veerditilveeksten som et residual (Shaikh & Tonak 1994, s. 61).
Det er naturligvis absurd, men sker, fordi input og output skal ga op. Rentebetalinger og
andre overforsler til finanssektoren er altsa en del af inputtene, der ogsa bliver spyttet ud
som output (med profit).

Eksempel pd et dilemma

I mange afrikanske lande er statistikker for, hvad der produceres og til hvilken veerdi mildest
talt underudviklede. Til gengeeld er det ganske enkelt at opgore meengder i
ravareproducerende lande. Problemet er her, at internationale priser eendrer sig. Lad os
antage, at et land, Comorerne, producerer 2700 tons nelliker (krydderier) om aret to ar i treek
udelukkende til eksport, og endvidere at de internationale priser i dollar samtidig har
endret sig, og at det produkt udger over halvdelen af dets eksport. Det vil s& se ud, som om
det har oget sit veerdiprodukt fra denne eksportartikel betragteligt, hvis den interne inflation
vel at maerke er mindre end den samlede effekt af dollarprisstigningen og en evt. eendring i
dollarkursen. Lad os sige, at dollarprisen stiger fra 5 dollar til 6 per kilo, og at dollarkursen
pa den comoriske franc stiger med 10%, altsa man fa 10% mere i hjemlandets valuta for en
dollar. Hvis inflationen er 15%, kan det overseettes til en forbedring pa naesten 15% i
‘realveerdien” af de samme 2700 ton.

Imidlertid er der ingen grund til, at valutakursen vil eendre sig pa grund af tilstremningen af
dollar, for den comoriske franc har en fast kurs over for euro, og Comorernes eksport har
ingen indflydelse pa euroens dollarkurs. Hvis dollarkursen er ueendret, men inflationen
stiger til lidt mere end 15%, lad os sige 17%, vil effekten pa veeksten veere 2,5%. Den endelige
effekt pa landets BNP afheenger af med hvilken veegt nelliker indgar.

I grundteorien kan ingen vaekst tilskrives nelliker, 2700 tons det ene ar og 2700 tons det
andet, men dilemmaet er, at der tilflyder skonomien storre konsum- og
investeringsmuligheder, og dollarprisstigningen pa nelliker er til fordel for Comorerne, der
ifolge antagelsen ikke selv efterspoerger krydderiet. S der skal en form for kalkule til for at
afpasse de forskellige hensyn.

Derfor kommer BNP’s ypperstepreester fra Den Internationale Valutafond, IMF, og demmer,
for tallene publiceres. De skal jo ogsa tage hensyn til veegten af nelliker i den indenlandske
produktion. Hvis de synes, at vaeksten bliver lidt for hej ud fra de simple udregninger, kan
de let finde argumenter for at give den et tryk nedad.?

Keynesiansk-neoklassiske makrookonomiske modeller oversat til kategorier i
nationalregnskabet

Nar nationalekonomer og finansministerier skal forudsige den overordnede udvikling af

3 Dette eksempel er “inspireret af virkelige begivenheder’.
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gkonomien bruger de teoretiske tankekonstruktioner omsat til ligninger og dermed til
modeller. Den teoretiske ramme for modellerne og i et vist omfang BNP-opgerelser leveres
af en populariseret (neoklassisk) version af Keynes' General Theory, der udmenter Keynes’
indsigter i nogle simple formler.

Verdiproduktet af varer og tjenesteydelser er grundlaget for eftersporgslen. Derfor skal
produktionen af varer og tjenesteydelser til forbrug gerne svare til efterspergslen fra
virksomheder, forbrugere og staten. Det kraever indkomst at forbruge — uanset om man er
arbejder eller kapitalist — den side repraesenterer produktionsfaktorernes aflonning, der ogsa
ses som lig med det samlede producerede veerdiprodukt. Forbruges hele indkomsten ikke,
spares resten op og gar til investeringer. Saledes bliver opsparing i princippet lig med
investering - i det mindste i det lange lob.

Bogstavet Y bruges synonymt for bruttonationalproduktet (BNP) og dets anvendelse set fra
produktsiden, bruttofaktorindkomsten (BFI — GNI pa engelsk), der groft sagt svarer til
bruttoveerditilvaeksten (BVT — GVA pa engelsk), og indkomstanvendelsen. Grunden til at BFI
=BVT i modellerne er, at de ikke sondrer mellem markedspriser og faktorpriser, hvor
forskellen er indirekte skatter, der indgar i markedsprisopgerelsen. Men det ignoreres i
forste omgang.

1) Anvendelsen af veerdiproduktet, BNP: Y = C + I+ G + (Ex — Im), hvor C = samlet
forbrug, I = investeringer, G = regeringsudgifter og Ex — Im = eksportoverskuddet .

I denne ligning leegges klassernes forbrug og investeringer osv. sammen til en kategori.

2) ‘Faktor’- eller indkomstsiden, BFI/BVT skabes ved: Y = wN (gennemsnitslen
multipliceret med antallet af arbejdere) + rK (afkast ganget med kapitalapparatets storrelse).

Faktorindkomsten viser pa seet og vis forholdet i aflenning af de forskellige klasser.

3) Faktorindkomstens anvendelse (”finansiering”)*: Y =C+ S+ T + (Ex — Im), hvor S =
opsparing og T = skatter.

Denne version optraeder ikke som sadan i nationalregnskabet, men er relevant for modeller.

Produktionen skaber indkomster, der skal bruges, og de skal anvendes praecis pa de
konsumgoder der produceres. Til gengeeld bruges indkomsterne ikke direkte pa
investeringer. I stedet opspares et vist belob, der skal finansiere investeringerne. Det er
absolut ikke seerlig logisk, at man her introducerer et finansielt begreb som opsparing. I
praksis bruger man det dog, som om der neermest er tale om fysisk opsparing. Alts3, i
standardekonomi bruges de to simple ligninger til at sige, at hvisnu S=1, saer T =G, evt.
med en lille afvigelse via eksportoverskud eller underskud.

For at finde den disponible indkomst Y, leegges subsidier eller overferselsindkomster til og
skattebetalinger treekkes fra: Y'=Y+TR-T.

4 Denne ligning kommer fra makrogkonomien og optraeder ikke som sadan i nationalregnskabet.
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Hvis man sammenligner ligning 1) og 3), ser man, at nar nu C per definition er det samme i
begge ligninger, og hvis regeringsudgifter svarer til skatteopkraevning, sa ma opsparing og
investeringer enten vaere lige store eller et evt. eksportoverskud kan gere op for for lidt
indenlandsk opsparing i forhold til investeringerne. Hvis der er underskud pa budgettet,
dvs. hvis T er mindre end G, reesonnerer man ogsa, at s ma privat opsparing traede til og
finansiere underskuddet, evt. ved at opsparingen sattes ind pa at kebe statsobligationer.

Disse simple relationer bruges ofte som argument i den offentlige debat. Og et
hovedargument er, at det jo drejer sig om identiteter, s& derfor ma det veere sddan. Ja, det er
identiteter, som det bliver stillet op, men hvordan ser virkeligheden ud? Keynesianeren
Jesper Jespersen (2019, s. 57) gor opmeerksom pa det tvivlsomme ved at ignorere forskellen
mellem finansiel opsparing og reale investeringer og automatisk seette de to lig med
hinanden, sdidan som det sker i geengse modeller. Nar derudover opsparing seettes lig med
nyindestadender pa bankkonti og keb af finansielle aktiver, bliver det endnu mere tvivlsomt,
eller, hvis det gores pa den made, vil investeringer og opsparing saledes malt da slet ikke
svare til hinanden. De der regner pa det, har i realiteten en tendens til at behandle opsparing
som en reststorrelse, ikke at male den i virkeligheden, for det er sa godt som umuligt.

Et andet problematisk forhold er, at faktorindkomsten er den producerede veerdi, mens BNP
ser pa brugen af outputtet, de producerede ting og tjenesteydelser, pa henholdsvis konsum-
og investeringsgoder i privat regi samt offentligt forbrug. Da begge males gennem
markedspriserne, drejer det sig om de samme storrelser, der er altsa ikke forskel pa pris og
veerdi andet end via det forhold at priserne eendrer sig fra én periode til en anden. Keynes
derimod anerkender, at der kan veere en forskel, for han udtrykker i The General Theory, at
man ikke kan finde en feellesneevner for outputtet (Keynes 1971: kapitel 4), og det med den
begrundelse, at outputtet bestar af sa forskellige ting! Til gengaeld nar han frem til, at der er
to enheder for opgerelser, penge og arbejde. De, der opstillede ovenstdende ligninger efter
Keynes, har dog ikke besveeret sig med denne sondring.

Som vi s, skal G deles op i overferselsindkomster (TR) og offentligt forbrug. Sa
indkomstoverforsler fra regeringen til befolkningen nettes ud fra skatter. Formlen kan ogsa
udvides med at specificere konsumet som arbejderes og kapitalisters og dernzest diverse
kategorier i profitten: selskabsskatter, rentebetalinger, grundrente og husleje etc. Altsa vi
neermer os en sekundeer fordeling.

Forholdet til udlandet inkluderes ogsa i opgerelserne pa anden vis end handel. P4 engelsk
sondrer man mellem GDP ('gross domestic product’) og GNP ('gross national product’).
Forskellen pa ‘domestic” og ‘national” er mellem produktion pa indenlandsk jord uanset
ejerskab ("domestic’), hvorimod "national” refererer til ogsa hjemlige virksomheders eller
borgeres produktion i udlandet. Hvis udleendinge producerer i Danmark, er produktet med i
GDP, der pa dansk overseettes til BNP. Derimod overseettes det engelske GNP (P = product)
til BNI (I = indkomst) pa dansk, dvs. der foretages et terminologisk skifte fra produkt til
indkomst, hvilket til dels haenger sammen med udveksleligheden i identiteterne mellem
anvendelse og indkomst, netop fordi sddan stilles det op. Den indkomst det her drejer sig om
er rente og udbytter og overfersler fra udlandet, altsa strengt tager ikke veerdien af det
produkt, der er produceret af danske virksomheder i udlandet, men kun merveerdien. Eller
rettere: kun den del af merverdien, der hjemtages.
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Derfor bruges termen BNI om denne opgorelse. Det gores ved, at indtegterne fra udlandet
leegges oven i BNP ifelge DFS-papiret (2004)5, men i virkeligheden burde disse indtegter
vel leegges oven i BFI. Hvordan varer, der er produceret i Danmark af udleendinge/
udenlandske firmaer, registreres, er ikke klart. Den her i landet skabte veerditilveekst, der jo
ogsa inkluderer arbejdslenninger, burde traekkes fra BNP for at finde BNI, men det ser ud,
som om indkomstsiden kun opger overskud af indtegter hevet hjem, som det ogsa fremgar
af DFS-papiret. Sa man gor ikke helt, hvad teorien og definitionerne tilsiger. Der er dog
forbedringer undervejs (DST 2019). BNI er i Danmark storre end BNP og den forskel vokser.

Hvis man konsulterer Danmarks Statistik, sker de forskellige opgerelser ikke sddan som
BNP-identiteterne foregogler. Dér er BNP opgjort for eksport og import kommer til.
Inklusive import opgeres den samlede forsyning, der ses som identisk med den endelige
anvendelse, der er lig med BNP plus eksport. De to storrelser er identiske. Det er altsa i
virkeligheden en slags input-outputopgerelse. Man har mistanke om, at lagerforegelser ma
udglatte eventuelle forskelle. Sa her bliver problemet, at forsyning pineded skal vere lig
anvendelse.

Statens produktion er et andet punkt, hvor teorien former opgerelserne. Statens 'produktion’,
bestar mestendels af tjenesteydelser, "offentligt forbrug’, der seaettes lig med hvad man betaler
for det. Staten kan dog ogsa producere som kapitalist, selvom privatiseringer har sat en
neesten-stopper for det. Skatter gar dog som sagt ogsa til overferselsindkomster, der
tilbagefores til indkomstsiden for at finde disponibel indkomst. I geengse overordnede
fremstillinger overser man ofte distinktionen og inkluderer alle offentlige udgifter som
forbrug.

Intet af dette implicerer geeld, der er en finansiel kategori. Hvis G er storre end T, er der et
statsunderskud, der skal deekkes. Statsgeeld ses som et dreen pa borgernes private opsparing
eller som muliggjort af et (handels)overskud over for udlandet. Statsgeelden bliver sa lig med
et produkt, og dens finansielle karakter forsvinder.

Keynes derimod mener, at regeringen enten kunne nyde godt af lanefinansiering ved at
selge statsobligationer og pa den made suge opsparing op, eller fore ren pengepolitik, hvis
en del af kapitalapparatet 1a brak, eller der pa anden méde skulle gang i skonomien. I
grunden interesserede han sig ikke serlig meget for den finansielle side af statens
underskud. Uanset hvad kan underskudsfinansiering seette renten i vejret, hvilket er den
eneste indflydelse fra kapitalmarkedet indremmet af mainstreamekonomer.

BNP i en globaliseret verden

Oven i det rd BNP uden import og eksport leegger Danmarks Statistik altsa indtegter og
udbytte fra udlandet for at finde BNI. Hvordan det beregnes, er vigtigt, nar vi ser pa
internationalisering af produktionen. Ikke mindst er det klart, at hvis udenlandske selskaber
rent faktisk ejer eller har koncession til olieproduktion i et andet land, er den producerede

5 Et notat pa dansk bygget pa Dornbusch, Fischer og Startz’ populeere leerebog i makrogkonomi.
¢ Teenk pa olieproducenten Nigeria. Er det amerikanske olieselskaber eller Nigeria, der skal tilskrives
veerdiproduktet?
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veerdi med i sidstnaevntes BNP (GDP), men ikke i dets BNI (GNP). Det kommer dog an pa,
hvordan man fortolker ejerskabet. Indtil for nogle ar siden er danske investeringer i udlandet
vokset, uden at det blev registreret korrekt, sdledes at kun det hjemforte kommer ind i
statistikkerne.

Med en revision for nogle ar tilbage (Danmarks Statistik 2015) vil indkomster fra varer og
tjenester, der er bade produceret og solgt i udlandet af danske firmaer, og som derfor ikke
passerer Danmarks graenser, blive talt med i betalingsbalancen. Qvelsen gar ud pa at finde
transaktioner, der foregar i udlandet under danske firmaers medvirken og ejerskab. I det
hele taget har Danmarks Statistik annonceret, at de vil ga mere over til at folge ejerskab end
transaktioner og produktion. Der er f.eks. opstaet et begreb om “factoryless goods
production” (FGP), der deekker virksomheder, der leverer ramaterialer, intellektuelle
rettigheder, kontrollerer produktionen og ejer de endelige produkter. Inden for det sidste er
‘merchanting” ogsa kommet til. Det drejer sig om salg mellem moderselskab og
datterselskab, hvor datterselskabet producerer, men salger tilbage til moderselskabet i
udlandet for videresalg . Merchanting opgeres som netto vareeksport.

Justeringen kom i november 2016 og gjaldt arene 2005 = 2012. Den forbedrede vare- og
tjenestebalancen med mere end 15 milliarder kr. i respektive 2010 og 2011 og 12 milliarder
kroner i 2012. Siden da er disse poster steget voldsomt, til over 40 milliarder kroner i 2017,
2,4% af BVT og ikke mindre end 15% af industriens veerditilveekst (DST Analyse 2019). De
inkluderes nu i BNP, hvad der kun kan forstas som en forbedring.

Bidrager bankerne til BNP?7

Hvordan ligger det med finansverdenens bidrag til BNP? En nyere gkonom, Brett
Christophers, der er lektor pa universitetet i Uppsala, gennemgar i sin bog Banking across
Boundaries: Placing Finance in Capitalism (2013), hvordan bankerne kun efter mange ar med
BNP-opgorelser blev indlemmet i det. Det skyldtes, at til at begynde med blev deres produkt
eller bidrag, pengeformidling, der ikke rigtig er til at fa gje pa, sat til nul. Det heenger ogsa
sammen med, at penge som sadan anses for at veere ‘neutrale’, blot et gennemgangsled. I
1968 blev de anset for at veere i princippet produktive, men samtidig blev bankindtjening og
udgifter i praksis neutraliseret som ’forbrug i produktionen’, der ikke teeller med i
slutopgerelsen.

Men bankerne var klart steget i skonomisk betydning efter krigen, og da tjenesteydelser blev
regnet med i BNP, var der kreefter der talte for, at bankernes ‘produkt’ nu matte opgeres som
et positivt element. De tog jo dog 'risiko’. Til det formal blev begrebet FISIM skabt (Financial
Intermediation Services Indirectly Measured), pa dansk “indirekte malte finansielle
formidlingstjenester’, der beregnes som forskellen mellem udlansrenten og en referencerente
og samme referencerente minus indlansrenten ganget med de respektive storrelser af udlan
og indlan. Ogsa gebyrer teller med i BNP. Pa den made blev det sneget ind, at bankerne da
yder en nyttig gerning. Konsekvensen af metodologien er, at bankerne bidrager jo mere, jo
hojere deres udlansrente og jo lavere indlansrenten er. Det skal lige tilfgjes, at transaktioner

7 Afsnittet bygger pa et tilsvarende afsnit i forfatterens artikel ‘Centralbanker og finanskriser — hvad er op og
ned?’ publiceret i Solidaritet d. 20. april 2020.vaerdiproduktet?
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med virksomheder ikke teelles med, fordi de regnes som forbrug i produktionen ligesom
halvfabrikata, men kun forretninger med slutforbrugerne, husholdningerne fortrinsvis. Der
er hele tiden diskussioner om, hvordan referencerenten skal beregnes, bor der veere mere
end én? Og hvilke mal man i ovrigt skal bruge for udlans- og indlansrente. Det er alt andet
end en eksakt videnskab.

Det var forst i 1993, at en brugbar malemetode for FISIM var fuldt udviklet. Det store
sporgsmal var hvordan udenlandske bankaktiviteter skulle indregnes. I opgerelserne bliver
hvad der faktisk er tjent i udlandet regnet som fortjeneste i hovedkvarterets land
(beskatningen falder til gengeeld i princippet ‘pa produktionsstedet’, derfor jagten pa
skattely). Altsa er hovedkvarteret i UK, vil aktiviteter i Danmark regnes til det britiske
nationalprodukt. Det var iseer UK, der var sent til at adoptere malemetoden pa grund af tvivl
om den nu ogsa ville give et rimeligt resultat.

Man kan diskutere det rimelige i, at bankernes BNP-bidrag indregnes, nar der skal mange
antagelser og tilneermelser til for at finde det. Men siden BNP-opgerelser pa mange mader
baserer sig pa tvivlsomme antagelser, og alligevel kan vere nyttige til visse formal, hvorfor
ikke tage bankerne med? Emnet tages op i anden del.

Et andet sporgsmal er finansmarkedernes rolle i BNP. For sa vidt som aktier og obligationer
er aktiver, indgar de ikke i den lobende produktion og er dermed ikke med i opgerelserne.
Det har veeret diskuteret om kapitalgevinster skulle teelles med, men det er de ikke blevet. Til
gengeeld er der dreftelser om at producere saerskilte regnskaber for dem. Problemet her er i
al sin enkelthed, at hvis projektioner for den fremtidige produktion og velstand skal laves for
et land, skal de vigtige faktorer regnes ind. At finanssektorens aktiver og passiver og
gevinster pa dem ikke er med, viser saledes en indbygget mangel.

Danske empiriske makromodeller

Finansministeriets makromodeller, populeert kaldet dets regnemaskine, udvikles pa basis af
de grundleeggende identiteter og antagne sammenheenge i skonomien. Statiske opgerelser
kan ikke bruges til forudsigelser. Derfor indeholder modellerne forseg pa at etablere
dynamiske effekter, hvad sker der med y (den variabel, der pavirkes) hvis man ger noget ved
x (den der pavirker)? De bygger pa BNPs ligningssystem, men derudover har man empiriske
undersogelser af visse adfeerdsrelationer: normalt vil y aendre sig med en faktor a af
endringen i x, hvor a er et parameter, der ligger fast, indtil bedre estimater foreligger.

Disse modeller er meget detaljerede, typer af skatter og effekt pa beskeeftigelsen via
forventede investeringer. Til gengeeld gor man ikke noget ud af effekten af offentlige
tjenesteydelser pa skonomiens vaekstpotentiale.

De prover at forudsige konsekvenser af bestemte tiltag, som det offentlige kunne tage.
Udover DREAM, der er en fremskrivningsmodel for befolkningen og dens behov for blandt
andet offentlige tjenesteydelser i det lange lob, er finansministeriets kortsigtede modeller
‘empiriske’, dvs. der er puttet estimater ind for relationer, der er blevet observeret pa et
tidspunkt. Der er et hav af ligninger i modellerne. Séledes har de to modeller, ADAM
(udviklet af Danmarks Statistik) 2500 og SMEC (Det @konomiske Rad) nu 800 ligninger (se
ogsa Petersen 2012 og 2013). Nationalbanken har sin egen model, MONA, med beskedne 336
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ligninger, hvoraf 42 er estimerede adfeerdsrelationer. Modellerne bruger
nationalregnskabstal som udgangspunkt. Finansministeriet er bruger af modellerne. Det er i
ovrigt forbleffende, hvor ens — og konventionelle - de tre modeller er i deres grundlaeggende
antagelser.

Péa trods af alle de mange ligninger er finansmarkeder ikke med som akterer, fordi
modellerne grundleeggende opstilles i realtermer. Blandt andet forudseettes, at opsparing og
investering er naesten lige store, eller at uligeveegten genoprettes gennem over/underskud
over for udlandet. For det meste vil det dog ske omvendyt, for som sagt er der ikke nogen
troveerdig opgerelse over opsparingen, sa udlandsoverskud eller underskud bruges til at
beregne opsparingen. Det svarer til, at der i betalingsbalancestatistikker definitorisk set ma
veere en form for balance over for udlandet, for det kraever regnskabspraksis, og nogle
automatiske finansielle balanceposter antages, nar det kraeves for at ga i nul i slutbalancen.
Men det har intet at gore med at tage finansmarkedet alvorligt.

Til gengeeld indregnes effekten af rentestigninger eller fald. Renteseenkninger regnes normalt
som en made at gge investeringerne pa, men i disse tider forer de til portefoljeinvesteringer i
aktier og andre veerdipapirer, eller kapitaleksport og skatteflugt. Hvis de ansvarlige
okonomer i stedet indbyggede en aktieeffekt af rentefald, eller i det mindste ikke antog, at
lavere rente automatisk ferer til hgjere investeringer, kunne det veere modellerne kunne
ramme en smule bedre. Da finansministeriet vil veere ganske sikkert pa effekterne, for det
indlemmer dem i modellerne, sker det nok ikke. Ikke meerkeligt, at man sa ofte rammer ved
siden af. I dag med negativ rente er der i hoj grad brug for revision af antagelsen om lav
rente — storre investeringer.

I BNP drejer det sig om varer og tjenesteydelser, men i BNI, bruttonationalindkomsten, er
der tale om at male kapitalrelaterede overfersler til og fra udlandet. Selv med den nylige
revision, vil det tage tid at inkludere dem i modellerne! S man kan frygte, at de forbliver
gemt bort i sidestatistikker. Normalt bruger modellerne i ovrigt BNP og ikke BNI.

Péa trods af alle de indbyggede mangler (finanssektoren, vanskeligheden ved at inkorporere
priseendringer, produktivitetseendringers effekt, forholdet over for udlandet, osv.), der er
papeget flere gange i dette paper, lader mainstream okonomer og finansministeriet, som om
der blot er tale om trivielle afvigelser, sdledes at modellerne kan kere, som de plejer, efter et
par verbale knaebgjninger for 'usikkerhed' og “imperfektion’. Nar nye modelresultater
kommer ud i offentligheden, bruges de lige pludselig som naermest sikre.

Kritikken hagler ned

BNP miler det forkerte og har for megen magt

Som Lorenzo Fioramonti (2013) redeger for, er det fristende at have ét tal for, om gkonomien
gar skidt eller godt, nemlig en procentvis vaekst i BNP i procent, som med et snuptag kan
sammenlignes med andre lande og rangordne dem. Det er sa fristende, at de fleste undlader
at bekymre sig sa meget over, hvad malingen faktisk er baseret pa. Hvad er talmaterialet?
Nar forst tallene er offentliggjort, bruges de uden videre. Okonomien anses for at veere i god

14 INSITIUT FOR
“© MARXISTISK ANALYSE

Clarté - Tidsskrift for Marxistisk Analyse Nr. 4 februar 2021

gaenge, hvis vaeksten er mere end de 2%, der synes at vaere det magiske tal for vestlige
gkonomier for tiden, mens mindre end 7% i Kina ser problematisk ud.

BNP er blevet et magtinstrument, og det indgar direkte i f.eks. EU's Vaekst- og
Stabilitetspagt, hvor mal for tilladelig geeld og statsunderskud seettes i relation til BNP. Det
gor inflationsmalene ogsa. Kort sagt: BNP er centralt. Ligesom en masse budgetmal opstilles
i forhold til BNP: udviklingsbistand, forskning og militeerudgifter.

Det er tilsvarende blevet moderne at kritisere BNP netop for at veere for magtfuldt og seette
menneskelige interesser over styr i et andlest og andelost jag efter vaekst. Venstreorienterede,
der ellers plejer at kritisere profitmotivet, er ogsa med pa det hold uden at indse, at jagten pa
vaekst i BNP er et andet udtryk for den kapitalistiske drift efter akkumulation.

Kritikken af BNP er international og har fort til den omtalte kommission, Commission on the
Measurement of Economic Performance and Social Progress, nedsat af Nicolas Sarkozy.
Denne kommissions lederskab bestod ud over nobelpristager i skonomi, Joseph Stiglitz, af —
ligeledes - nobelpristager og velfeerdsokonom, Amartya Sen, samt den fremtraedende franske
okonom Jean-Paul Fitoussi. De ligger vel pa venstre side af, men dog forankret i mainstream
gkonomien. En vigtig overordnet anbefaling fra kommissionen var at skifte veegten fra at
male gkonomisk produktion til at méle folks velveaere (well-being). Et af de mal, der skulle
leegges ind, er miljomeessig baeredygtighed (Stiglitz et al. 2009).

Kritikken af de empiriske makrookonomiske modeller

Herhjemme har ikke mindst Enhedslisten kritiseret ‘den politiske regnemaskine’, dvs.
finansministeriets modelberegninger og hvordan de praeger den forte politik (Enhedslistens
okonomiske sekretariat 2018, p. 6). Bogen Den politiske regnemaskine papeger, at der er
asymmetri mellem pa den ene side den made, hvorpa finansministeriet beregner, at evt.
topskattelettelser pavirker de i forvejen bedrestilledes villighed til at arbejde mere, hvor det
sidste blod treekkes ud af en gammel undersogelse fra 1996. Og pa den anden side den made
hvorpa regnemaskinen’ behandler nedseettelsen af dagpenge og kontanthjeelp, der antages
at have positiv effekt pa selvsamme arbejdsudbud. De rige skal have mere, de fattige mindre
for at have incitament til at arbejde mere!

Derudover kritiserer bogen, at der ikke beregnes positive effekter af bedre bernehaver,
skoler, hospitaler, selvom det er abenlyst og endog dokumenteret, at uden en velfungerende
offentlig sektor fungerer den private ikke. Uden tvivl er det sidste rigtigt, og maske kan man
finde tal og koefficienter for det (eksempelvis, at nar udgifterne til bornehaver og dagpleje
stiger med x %, sa vil det pavirke arbejdsudbuddet med y %), men det er vigtigt at holde sig
for gje, at der er forskel pa, hvordan gkonomien gestalter sig pa overfladen og dens
grundleeggende kapitalistiske mekanismer.

Professor emeritus Jesper Jespersen er en gammelkending i kritikken af 'neoliberal’
vaekstokonomi og modeller, der foregogler at markedet vil straebe efter ligeveegt og sikre
fuld beskeeftigelse, hvis det ikke forstyrres, og at statens budgetter skal holdes i balance.
F.eks. kan der udmeerket vere forskel pa privat opsparing og private investeringer, blandt
andet kan sadan noget som tvungen pensionsopsparing kile sig ind (Jespersen 2019, s. 97).
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Katarina Juselius, professor emerita fra Kebenhavns universitet, kritiserer den manglende
empiriske evidens i modellerne og finansmarkedernes beskedne rolle i dem. Hun viser s4, at
hvis man kigger pa den udvikling, inklusive kriser, der har fundet sted siden
‘dereguleringen’ i halvfjerdserne, skyldes den i hoj grad en vildtvoksende finanssektor.

Med hensyn til BNP som en realistisk repraesentation af gkonomisk vaerdiskabelse, er
ovennaevnte ‘postkeynesianske’® personer og grupper forbloffende ukritiske. De mener
enten, at mere skulle vaere med i BNDP, eller de kritiserer veekst som et mal, evt. fordi malet
skulle veere et helt andet, men de retter ikke kritikken imod, at det der vaekster er forkert

opgjort.
To slags kritik

Nedenstaende giver et resumé af forskellige indvendinger mod BNP og modellerne i den
offentlige debat, klassificeret som enten kritik af, at de malinger og metodologier, der bruges,
ikke maler det de foregiver, eller som kritik af BNPs ensidige skonomiske fokus. Det er iseer i
sidstnaevnte gruppe, at de danske kritikere placerer sig. Kritikken af BNP og modellerne kan
deles i: 1) kritik af de skonomiske aspekter, malinger, metoder og evt. teori, 1)
velfeerdsargumenter og beeredygtighed.

To typer kritik af BNP og modeller bygget pa det

BNP og okonomien et metodologien BNP og velferd

. Afheengig af gode statistikker, der ofte . BNP fokuserer udelukkende

ikke forefindes og derfor estimeres okonomistisk og ikke pa, hvad der er
yiétigt for folks velfeerd (“lykke”) eller
in

o Kapitalmarkederne og finanssektoren ikatorer for velfeerd, undervisning,
ikk}é inkluderet undtaggen som sundhed osv. (findes til gengeeld i FN's
servicesektorer indeks for menneskelig udvikling)

. Produktivitetseendringer males ikke, i ° Okonomisk veekst bliver et mal i sig
stedet tages kvantiteter som udtryk for selv
vaekst, men de tager ikke hensyntil
kvalitetsforbedringer . Skulle inkludere humankapital,

husholdningsarbejde osv.

. BNP og afledte modeller er darlige til
forudsigelser . Den offentlige sektors effekt pa

gkonomien er ikke malt godt nok®

. BNP bruges langt ud over, hvad det kan
holde til, nar man tager de ° Det teeller aktiviteter, der skyldes
metodologiske svagheder i betragtning negative begivenheder, som noget

E_ositivt (ambulancekorsel efter

° Det hverken forudsiger eller reflekterer ilulykke)
strukturelle eendringer i gkonomien —
eller kriser . Det skulle tage hejde for miljo- og

klimaskader og andre faeno_mener, der

. Veekst maler ikke fordelingen — der kan faktisk treekker fra okonomiens
saledes veere vaekst og stigende potentiale
fattigdom — og gennemsnitsindkomsten
siger ikke meget . Skulle inkludere ressourceperspektivet

med henblik pa fremti ége ]

. Produktivitetsudviklingen indgar ikke éeneratloners velveere, dvs. langsigtet
k?lgrl%lgc, det kan fore til overvurdering eredygtighed.

a .

8 Postkeynesianere’ bruges her bredt om gkonomer, der identificerer sig med en version af Keynes, der betoner
uligevaegt i skonomien, usikkerhed i forudsigelser og finansmarkedernes destabiliserende effekt.

° Der er nogle partielle forseg i gang pa at male eendringer i output i forhold til et givet input i den offentlige
sektor, f.eks. i sundhedsvaesnet og undervisningssektoren (se Petersen 2016). Det sker dog ved nogle
outputmalinger, der er sveere at putte pa pengeformel.

16 INSTIIUI FOR
“© MARXISTISK ANALYSE

Clarté - Tidsskrift for Marxistisk Analyse Nr. 4 februar 2021

ANDEN DEL: MARXISTISK TEORI OG DET @KONOMISKE
KREDSLZB

BNP-malingerne og de skonomiske modeller diskuteret i forste del er baseret pa
nationalstaten. Hvis vi nu gar over til Marx for at se, hvordan han belyser de diskuterede
problematikker, sa teenkte han for det forste ikke eksplicit i nationalstater eller lukkede
okonomier. Eller rettere: han naede som bekendt ikke at integrere staten (samt
verdenshandlen) som begreb og udfoldet eksistens i sin gkonomiske teori. Staten spillede jo i
ovrigt ogsa en mere beskeden rolle i den daglige skonomi dengang for velfaerdsstaten.
Uanset hvad giver talen om samfundets veerdiprodukt sd udmaerket mening i en marxistisk-
okonomisk forstaelse.

Simpel reproduktion og akkumulation — en slags Marxsk input-output model

Sammenhzengen mellem konsum og investering indgar ogsa i Marx’s veerk. Hvis vi
oversaetter BNP anvendelsen pa C + I til simpel marxistisk tankegang, er C = arbejdernes og
kapitalisternes umiddelbare konsum og I kommer fra den geninvesterede merveerdi. Som
sadan er der ikke tale om opsparing, hvis vi taler om maskinproduktion, der blot erstatter
det gamle materiel. Men hvis der er nyinvesteringer, akkumulation, skal en del af
merverdien bruges til udvidelse.

Marx ser i bind 2 af Kapitalen pa forholdet mellem sektorer, der producerer konsumgoder og
investeringsgoder. De producerede konsumgoder ma vaere tilstraekkelige til at deekke
konsumbehovet for dem, der arbejder med at producere investeringsgoder, mens
investeringsgodeindustrien ogsa skal tilfredsstille konsumgodeindustriens behov for
maskiner og rastoffer. Hvis der ikke sker nogen udvidelse af produktionen, taler Marx om
simpel reproduktion. Med andre ord, for veerdiproduktet som sadant eges, ma
konsumbehovet tilfredsstilles, og ravarer og hjelpestoffer ma produceres i fornedent
omfang, ligesom det nedslidte kapitalapparat ma erstattes. Der er ikke som sadan brug for
nogen finansiel opsparing. Det er der kun, hvis produktionen udvides, og forskellige typer
kapitalister ma lane til hinanden for at fa kabalen til at ga op. Naturligvis er verden nu en
helt anden og lan og pengemarkeder en fast bestanddel af den skonomiske virkelighed.

Hvem skaber veerdi og hvem gir den til

Definitionen af nationalproduktet som den samlede arlige veerdiskabelse passer som fod i
hose til Marx’s tale om den samlede nyveerdi, der hos ham blev delt i
merveerdiproduktionen plus den nyproducerede veerdi, der svarer til arbejdskraftens
reproduktionsomkostninger.

Til gengaeld mente Marx ikke, at alle arbejdere var produktive, ogsa selvom de per analogi
var udbyttede. Kriteriet for Marx var, om arbejdet var kapitalproduktivt, dvs. producerede
merveerdi, der indgik i den videre kapitalproces. Det arbejde, der bliver betalt ud af
mervaerdien eller som producerer en tjeneste, der konsumeres direkte pa produktionsstedet,
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er ikke produktivt. Pointen er, at i mainstream gkonomi laves denne sondring ikke. Alt
arbejde, hvis resultat saelges direkte eller indirekte, indregnes som “produktivt’, sdledes ogsa
offentlige tjenesteydelser, der ikke saelges og kebes pa markedet (bortset fra at noget sadant
forseges gennem udliciteringer og privatiseringer af sddanne ydelser, hvor staten bliver
kunde i en andens butik for det den leverede tidligere). Som vi sa, medregnes offentligt
ansattes output til inputprisen i form af lenninger osv. Her bliver arbejde, produkt og
arbejdskraft sat lige — det er ingen merveerdi.

Hvis man vil opstille et samlet udtryk for produktivt og uproduktivt arbejde hos Marx, ma
man forst erkende, at det forste producerer den veerdi, det uproduktive arbejde er lonnet af.
Det arbejde kan vaere hgjst nyttigt, sasom undervisning, men for Marx er det kun dem, der
producerer merveerdi, der er egentligt produktive. Hvor graensen gar, er til debat i
marxistiske kredse.

Den teoretiske sondring mellem produktivt og uproduktivt arbejde lader sig ikke uden
videre oversaette empirisk, hvilket ogsa for en marxist vanskeligger malingen af
veerdiproduktet. Men sd leenge man ikke teeller en veerdiskabelse to gange, bade i
produktionsleddet og konsumtionsleddet, kan man undga de veerste feelder. Regnes veerdien
i produktionen, er der ikke ekstra veerdi i konsumtionen, som moderne managementguru'er
ellers godt kan lide at bilde os ind. De taler gerne om at skabe veerdi eller endog merveerdi
for kunderne. Argumentet bruges nu uvegerligt til at kreeve en lidt hojere pris.

Distributionsarbejde indeholder bade transport og handelsformidling af enhver art, inklusive
marketing og reklame. De fleste marxister mener — pa grundlag af en direkte udtalelse af
Marx i Teorien om Mervardien - at transportarbejdere er produktive, de zendrer varen,
nemlig dens geografiske destination som forskellig fra dens produktionssted. Andre
marxister ser dem som aflennede ud af den mervaerdi der er skabt, de er blot en omkostning.
Konklusionen pa den diskussion er i mine gjne ikke givet pa forhdnd. Har en vare kun et
marked et andet sted end produktionsstedet, og kan forbrugsstedet ikke selv producere den,
ja, sa er transporten en del af veerdiskabelsen. Ellers ikke.

Marx redeger for, at merveerdiproduktionen er nyveerdiens 'rd” overskud over
arbejdskraftens veerdi. Merveerdien bruges af virksomheden/kapitalejerne til at betale renter,
jordleje, selskabs- og andre skatter palagt virksomheder samt lonninger til administrationen
og "uproduktive arbejdere’. I virksomheder opgeres alle lonninger som omkostninger, der
treekkes fra indtegterne, sa de har ikke selv et klart begreb om den merveerdi de skaber.
Under alle omsteendigheder fremkommer det virksomhederne selv forstar som profit ved
fratreekning af ogsa andre omkostninger til ravarer osv., finansielle udgifter og skatteposter.
Béade brutto- og nettoprofitterne er dermed meget mindre end merverdien. Merverdien hos
Marx indeholder ikke afskrivninger, der svarer til pro rata overforslen af veerdien af det faste
kapitalapparat, i daglig tale nedslidning. Afskrivninger svarer ikke til noget nyproduceret,
men er en opsparing, der skal sikre finansieringen af erstatningsmateriellet, nar den
afskrevne maskine skal erstattes. At der er alle mulige vanskeligheder ved at male

10 En industrivare fra Kina skal - for at veere konkurrencedygtig i lad os sige Danmark - lande her til en lavere
samlet pris med transport end den tilsvarende danske vare kan produceres til. Den bliver ingenlunde mere veerd i
sig selv af at blive transporteret. Hele udviklingen i globaliseret produktion er jo ogsa baseret pa en stadig
billiggerelse af transporten. Vi taler ikke klima her.
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nedslidningen, er noget andet.

Med hensyn til merveerdien er der ogsa det forhold at tage i betragtning, at den ikke ses som
sadan, men udtrykkes i profitter. Det er bekendt, at Marx taler om skabelse af en
gennemsnitlig profitrate, hvor moderne marxister sa kan skeendes om, om han mente, den
ville udbredes til hele den kapitalistiske verden eller vaere bundet til en nationalstat eller en
anden veldefineret geografisk-institutionel enhed. Den gennemsnitlige profitrate, der males
som merveerdi i forhold til summen af investeret konstant kapital (rdmaterialer og maskiner
etc.) og arbejdskraft, dannes ved at mere kapitalintensive virksomheder far tilfort veerdi fra
de mere arbejdsintensive. Det sker gennem usynlige veerdioverforsler mellem kapitaler. Det
kan lade sig gore netop ved, at de mere kapitalintensive virksomheder har en fordel frem for
de mere arbejdsintensive og kan fa mere for deres varer end deres eget veerdiprodukt. Til
gengeeld belonnes de arbejdsintensive ikke korrekt i forhold til det investerede arbejde. Det
er ogsa det feenomen, der driver produktivitetsudviklingen fremad, hvor alle virksomheder
investerer i mere og mere fast kapital, teknologi osv.

Bruttoprofitten minus afskrivninger vil pa det aggregerede niveau vaere den samme som
mervaerdien (inden for den givne afgreensning).

BNP, som det males, indeholder afskrivninger. Hvis vi prover at finde et udtryk for
mervaerdien i BNP-opgerelser, sa er den totale merveerdi = totalproduktets salgsveerdi -
udgifter til ravarer og halvfabrikata — afskrivninger — arbejdslenninger. For at finde
nettoprofitten treekkes sa skatter og rentebetalinger og andre finansposter fra. For den
enkelte virksomhed indeholder bruttoprofitten (EBITDA, earnings before interest, taxes,
depreciation and amortization) afskrivninger, hvorimod merveerdien = EBIT, altsa earnings
before interest and taxes (dvs. for man treekker renter og skatter fra, men efter at have renset
for afskrivninger). P4 den made kan man se pa metodiske og begrebsmaessige afvigelser
mellem Marx’s begreber og BNPs og prove at se, om man ved at opstille BNP-opgerelser pa
en anden made kan fa et bedre billede af det nyskabte produkt.

Modellen nedenfor er et forsegg pa at konstruere en marxistisk model over vaerdiskabelsen og
dens brug og derefter pa, hvordan veerdiproduktet ser ud efter omfordeling. Den er
inspireret af Shaikh og Tonaks bog (1994), der diskuteres neermere nedenfor.
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Figur 1: Veerdiskabelsen og primeert brug
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Finanssektoren er bade et led i formidlingen af den lebende produktion og med til at skabe
nye aktiver (og passiver), beholdningssterrelser og ikke stromme som overstaende, men den
tjener naturligvis penge og indgar i fordelingssojlerne. Ovenfor er de vigtigste kategorier
anfert, ogsa dem, der nettes ud i de officielle regnskaber.

Marxistiske BNP-modeller

Forsgg pa at male et lands veaerdiprodukt ud fra marxistiske kategorier, hvor de foreliggende
statistikker samtidig kan bruges, skal gennemgas i det felgende.

De gar vejen over en kritik af det eksisterende mal: BNP-opgerelser forveksler brugsveerdier
og bytteveerdier, det ene bruges som stand-in for det andet. Ikke mindst er der forskel pa
forstaelsen og behandlingen af produktivitetsforbedringer. Standard teori mener, at blot der
er en storre produktion, sa stiger veerdien, stik imod den grundleeggende indsigt fra Marx, at
det er tiden det tager arbejdskraften at producere en given vare, der er malet for dens veerdi
(indeholdende hele produktionskeaeden af "tid"). F.eks. bor en computer uanset hvor mange
gigabytes dens hukommelse har, ligeledes veerdimales ud fra den tid det tager at producere
den, selvom det kan veere sveert, nar man teenker pa, hvor mange processer, der indgar. Et
andet problem opstar, ndr man skal vurdere en gammel computer, der sddan set stadig kan
tjene sit formal, men som ikke er neer sa effektiv som en ny computer, der kan yde det
samme eller mere billigere. Det vil ga ud over veerdiseetningen ogsa af en nyproduceret
computer af gammel model. Marx kalder feenomenet for ‘'moralsk nedslidning’. Man kan
alene fra dette eksempel se, at pris og veerdi 'falder fra hinanden’.

Mainstream gkonomi skelner ikke mellem pris og veerdi pa den marx’ske made. Som set i
forste del tilneermer den sig den samme problematik ved at beskeeftige sig med 'reale’
storrelser eller faste priser for et bestemt fysisk indhold. Men reale storrelser’ implicerer en
forestilling om uforandret veerdi over tid af den samme vare, omend termen 'veerdi' helst
ikke bruges, nar disse skoler teenker teoretisk, og det selvom de taler om BNP som det
samlede veerdiprodukt i samfundet.

Men forst og fremmest indeholder den marxistiske tilgang et opgor med illusionen om at
teelle varer og tjenesteydelser som ting ganget med pris. Og i virkeligheden baseres de
almindelige BNP-opgorelser da heller ikke pa en sddan ‘bean counting” som man siger pa
engelsk, men pa den samlede omseetning og prisstatistikker.

Marxister kritiseres ofte for at koncentrere sig om tolkning af Marx og ikke at yde empirisk
arbejde, der kan bevise, og ikke blot argumentere for, at f.eks. profitraten falder, bare fordi
det ma den logisk set gore, hvis veerdien af kapitalapparatet stiger i forhold til den anvendte
arbejdskraft. Men arbejdet vanskeliggores af, at der ikke er mange universitetsskonomer, der
behersker mainstream gkonomi samtidig med at deres egen okonomiforstaelse bygger pa
Marx’s grundbegreber, blandt andet fordi mainstream med naeb og kler forsvarer sine egne,
og marxistiske gkonomer henvises til de mindre ressourcesteerke og prestigiose universiteter.
Der er dog nogle fa, ofte aeldre okonomer, der arbejder med at skabe modeller, der kan
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bruges empirisk.!

Nedenfor skal to omfattende forseg pa at male det samfundsmeessige veerdiprodukt og dets
interrelationer "per marxistisk’ gennemgas.

Shaikh og Tonak

Shaikh og Tonak (1994) er banebrydende i forsoget pa at se, hvordan Marx’s kategorier
heenger sammen med de faktiske opgerelser af nationalproduktet, og det i USA. Dertil
bruger de National Income and Product Accounts (NIPA) udgivet af Bureau of Economic
Analysis (BEA). Det er jo séledes, at marxister ikke har sine egne data, men ma bruge dem,
der indsamles pa landsplan i store databaser, som man skal have institutionel adgang til.
Deres bidrag er sa at bearbejde eller tweake statistikkerne ud fra deres marxistiske teoretiske
begreber.

Malet er at se, om tallene oversat til marxistiske kategorier kan fremkalde sondringen
produktivt/uproduktivt arbejde, om proportionerne mellem de to kategorier eendrer sig over
tid, om profitraten falder, selvom profitmassen eller mervaerdimassen stiger, og om der er
brud i forlebene, der forklarer ellers sveert forstaelige udviklinger eller kombinationer af
tendenser. Data deekker 1948 — 1989.

Ved at analysere NIPA tal og kategorier og interpolere med andre tal for at estimere vigtige
feenomener sdsom uproduktive arbejdere finder de frem til en form for totalveerdiprodukt,
som de sammenligner med det offentliggjorte BNP.

Derefter prover de at finde den samlede merverdi. Det gor de ved at leegge de elementer
hvori merveerdien deler sig sammen. Formalet er at se, om merveerdiraten stiger over tid. De
viser meget detaljeret, hvordan de gor det, og hvordan de raesonnerer.

De finder, at uproduktivt arbejde steg og produktivt arbejde faldt over perioden malt i
arbejdstid, men ikke mindst interessant er, at lige omkring 1973 begyndte produktivt arbejde
at blive bedre aflonnet end uproduktivt, en tendens der fortsatte over resten af den studerede
periode. Til uproduktive arbejdere horer naturligvis ikke i disse opgorelser de hgjere
kategorier af arbejdsstyrken sdsom direktorer og den slags, der som kapitalejere er direkte
konsumenter af merveerdi og ofte far del i udbyttet, men udelukkende arbejdere og ansatte,
hvis lenninger soges holdt nede for at fa profitten til at stige.

Merverdien og produktiviteten er steget mere i USA i perioden, end man far indtryk af ved
at leese de konventionelle gkonomiske statistikker og opgorelser.

For at finde produktivitetsudviklingen bruger Shaikh & Tonak totalproduktet (ikke kun
nyveerdi men ogsa veerdien indeholdt i de brugte produktionsmidler) divideret med de
samlede antal arbejdstimer af produktive arbejdere. Endvidere holder Shaikh & Tonak
enhedsverdierne af outputtet konstante (deres forestilling om konstante dollar afviger ikke

11 Ogsa postkeynesianere klager over udelukkelse fra undervisningsjob pa gode universiteter.
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fra geengse metoder).

Den geengse produktivitetsmaling geelder alle arbejdere, produktive som uproduktive. Ikke
overraskende begynder derfor den tilsvarende produktivitetsudvikling at lgje af pa det
tidspunkt, hvor det uproduktive arbejde bliver stadig mere dominerende, omkring 1973. Det
implicerer, at det indirekte bidrag, som uproduktivt arbejde yder i forhold til at haeve
produktiviteten af de produktive arbejdere, ikke svarer til de stadig flere uproduktive
arbejdere. Det vil sige, at selvom de produktive arbejdere knokler, vil produktiviteten se ud
til at falde, hvis man ger som i konventionelle opgerelser og deler produktet med den
samlede arbejdsmeengde fra bade produktive og uproduktive arbejdere. 11973 steg priserne
pa ravareinputs, ikke mindst pa olie. Det satte en deemper pa aktiviteten, ikke lige Shaikh &
Tonak’s begrundelse, men den mest logiske. (Shaikh & Tonak 194, s. 221-222).

I gennemgangen af andre forseg pa at estimere udbytningen osv. papeger Shaikh & Tonak,
at merveerdien indeholder alt overskuddet ud over produktive arbejderes lon, dvs. ikke bare
uproduktive arbejderes lon men ogsa de materialer, udstyr og bygninger, der investeres i. Da
der indgar produktivt arbejde i byggeriet, og det nedvendigt at foretage et analysearbejde,
som kun kan klares af input-outputmodeller.

Shaikh & Tonak er mere genergse med hensyn til hvad der er produktivt, end det méske er
strengt nedvendigt. De to gkonomer accepterer, at formidlingssektorer for varerne
(handelsmarginerne) er del af den primeere sektor, alts&d produktive, hvorimod bygningsleje
og finans er sekundeere sektorer, der lever af overfersel. Det er rigtigt, at der er en forskel
mellem de to. Thi handelssektorerne kober produktet af producenterne til en producentpris
og leegger deres egen margin til. Sdledes behandler de ogsa "handelssektoren’, nar det drejer
sig om handel med udlandet (Shaikh & Tonak 1994, s. 67). At en del af det sa i virkeligheden
er en ex ante veerdioverforsel, ikke veerdiskabelse, er en anden ting. Andre sektorer er ikke
direkte med til at realisere varerne, men er rene mere eller mindre relevante udgifter.

De to forfattere skelner mellem udbytningsgrad og merveerdirate. Den forste refererer til den
arbejdstid det tager at reproducere arbejderne, produktive og uproduktive, relativt til den
overskudsarbejdstid de leverer, mens merverdiraten males udelukkende pa produktive
arbejdere. Ved at finde et mal for de totale timer arbejdet af henholdsvis produktive og
uproduktive arbejdere samt deres respektive lanninger og de produktive arbejderes
udbytningsgrad, her sat lig med merverdiraten, kan de 'lese” ligningen for udbytningen af
uproduktive arbejdere. De relative lonninger er blevet lavere for de uproduktive arbejdere,
derfor bliver resultatet, at de ogsa er de mest udbyttede (Shaikh & Tonak 1994, s. 129-131).
Det er maske ikke sa overraskende, for i og med at de ikke skaber merveerdi, er de jo en blot
og bar udgift. Teenk rengeringsselskaber, hvor der sa sandelig ogsa sker udbytning.
Regnestykket er maske tvivlsomt, for det forudseetter, at de uproduktive arbejdere leverer et
overskud, og det gor de kun ved at deres arbejdsgivere far mere for deres — direkte —
servicearbejde, end de betaler. Men de producerer ikke veerdi som saddan i form af et
produkt, hvis pris kan variere fra dets veerdi. I virkeligheden opstilles blot en sammenligning
mellem de to gruppers lenninger i forhold til deres arbejdstid.

Med hensyn til spergsmalet om veerdier versus produktionspriser (priser, der fremkommer
efter at profitraten er udlignet, dvs. at arbejdsintensive industrier overforer verdi til
uproduktive) har Shaikh & Tonak et bud pa det ogsa. De taler dog ikke om
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produktionspriser (production prices), men om producentpriser (producer prices). De gar ud
fra arbejdsveerdien per outputenhed. De ser forst pa den tid, der gar til at producere
outputtet, bade det direkte og det indirekte, og oversaetter det sa til arbejdsvaerdi per
outputenhed. Dernaest ser de pa producentpriserne for det samme enhedsoutput. Det
betyder vel, at hvis der f.eks. gar 4 timer i sidste led til at producere varer, hvis samlede
producentpris er 8, sa er forholdet %2 mellem det direkte og indirekte input. Hvis der er en
afvigelse mellem de forskellige leds salgspriser og dette forhold, viser det forskellige
marginer i handelsleddet eller forskelligt kapitalinput, der ogsa ber renses for
handelsopskrivninger.

Shaikh & Tonak finder, at afvigelsen mellem arbejdsveerdiudtrykket og prisudtrykket ikke er
seerlig stort i praksis (Shaikh & Tonak 1994: s. 80-81).12 P4 den anden side illustrerer deres
eksempel intet om produktionspriser og veerdier, hvor nogle varer bliver relativt afvigende i
pris i forhold til arbejdsinputtet pga. at deres relation til kapitalapparatet er forskelligt, eller
de antager at det er et mindre problem. Derimod viser de noget om markedspriser vs.
producentpriser pa grund af at ferstnaevnte indeholder alle de "uproduktive’ mellemled, som
selvfolgelig kan erobre en storre margin, end det var meningen.

Nar man ser pa publicerede data vil summen af merverdierne produceret af flere sektorer
analyseret for sig vaere forskellig fra deres aggregering. Der er to feenomener. Nar
standardekonomi betragter hus/jordleje som et input, der deles i arbejdslenninger og profit,
er der vitterlig tale om en del af merveerdien, derfor skal der rettelig korrigeres for det.
Sektormerverdirater kan ogsa vere lavere end den overordnede pga. veerdioverforsler, der
registreres som omkostninger. Laeg til disse forhold upraecise eller divergerende statistikker
for de samme feenomener. Alt i alt ma man dog konkluderer, at merveerdien er meget storre
end geengse opgerelser over den (se Shaikh & Tonak 1994: s. 171).

Det meerkelige er, at Shaikh & Tonak ikke seaetter sporgsmalstegn ved, hvordan almindelige
opgerelser konstruerer faste priser. Ejheller har de noget serlig interessant at sige om
kapitalapparatets rolle, hverken ravarer, halvfabrikata, hjeelpestoffer eller fast kapital.

Shaikh og Tonak konkluderer efter deres bearbejdning af de relevante tal, at “alle disse
resultater bekraefter vores grundleeggende antagelse om, at den teoretiske forskel mellem
marxiansk®® og ortodoks ekonomisk analyse reflekteres i et fundamentalt forskelligt
empirisk billede af den kapitalistiske virkelighed.” (1994: s. 151).

Den britiske gkonom, Simon Mohun (2005), diskuterer Shaikh & Tonaks estimater for
produktivt og uproduktivt arbejde i servicesektoren og finder, at de overvurderer den
variable kapital i uproduktive sektorer. Ved hjeelp af andre metoder beregner han, at
produktive arbejderes lenninger i de forskellige sektorer ogsa er overvurderet af Shaikh &
Tonak. Derfor konkluderer Mohun, at Shaikh & Tonak undervurderer mervardiraten.
Derimod kommer Mohun ud med en sterre andel produktive arbejdere i forhold til alle
arbejdere end Shaikh & Tonak. Dette illustrerer til fulde, hvor sveert det er at analysere data,
der er opbygget ud fra andre teoretiske forestillinger.

12 Teksten og matematikken er svaere at forsta
13’Marxiansk’ bruges ofte i stedet for ‘marxistisk’ for at indikere Marx’s udviklede gkonomiske teori, men det er
ikke en term, der har vundet videre udbredelse.
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Victor Kasper

Kasper (2002) gar den modsatte vej af Shaikh & Tonakh og prever at rekonstruere
veerdiproduktet (den primeere fordeling) fra bunden. Det gor han ved at opstille en
computermodel over de marxistiske kategorier, variabel kapital, merveerdi og samlet
veerdiproduktion og se pa, hvordan de haenger sammen med forskellige hypoteser om
endring i arbejdsproduktiviteten og intensiteten. De sporgsmal Kasper gerne vil have svar
pa, relaterer til kapitel 15 af Kapitalens 1. Bog (kapitel 17 i den engelske Penguin-udgave).
Hans datakilde er den samme som Shaikh & Tonak's, og han prever at replicere det totale
vaerdiprodukt til sammenligning med NIPA BNP.

Et af diskussionspunkterne blandt moderne marxister er, om veerdiproduktet blot er en
funktion af antal arbejdstimer. Der findes ligefrem en teori, TSSI ("temporal single-system
interpretation’), der regner 'arbejdspenge' ud, MELT ("monetary expression of labour
time”).1* Det vil sige, at man tager et estimat over det samlede veerdiprodukt og dividerer
med et relevant udtryk for den samlede arbejdstid og derfra konkluderer, hvor meget veerdi
der produceres i en time. Derfra kan man sa ga omvendt til veerks og slutte fra MELT til
arbejdstimer. I princippet skal kun nyveerdien indga.

Det drejer sig ikke om arbejdslen men den gennemsnitlige veerdi produceret i en time. Her
bliver problemet det foromtalte, om der er direkte empirisk proportionalitet mellem
arbejdstid, veerdiprodukt og markedspriser, og hvordan skille relevante og ikke-relevante
endringer ud, nar man maler? Blandt de relevante herer jo produktivitetseendringer, der
faktisk eendrer veerdiproduktet produceret i en time. Priseendringer folger ikke nedvendigvis
med produktivitetsstigninger i det virkelige liv. Man ma derfor have en idé om det samlede
produkts veerdimal som andet end tautologisk (arbejdstid = veerdi produceret). Marx forstod
guld som sammenligneligt veerdimal og eekvivalent for varernes veerdi, men gav sig ikke i
kast med at regne veerdiproduktet i samfundet ud fra de samlede varers guldveerdi.

I stedet for at bruge markedspriser, gar Kasper tilbage til det helt generelle veerdimal. Derfor,
hvis den nedvendige arbejdstid falder i guldproduktionen, men tiden til at reproducere
andre goder er den samme, vil deres relative guldvaerdi stige og veerdien af guld falde. I
forleengelse af det fastholder Kasper guld og dets prisudtryk i en monetaer storrelse som
indikator for den producerede veerdi. Derfor seetter han de to sammen, det moneteere udtryk
for guld (i dollar) og et veerdiudtryk for den arbejdstid, der gar til at producere en unse guld
(31,5 gram).

Men neodvendig arbejdstid relaterer sig i sidste ende til arbejdskraftens
reproduktionsomkostninger. Hver arbejdstime kan deles i arbejdskraftens veerdi
(reproduktionsomkostninger) og merveerdi, og det er det han bruger i modseetning til MELT,
hvor man jo blot bruger de forhandenverende priser og dermed ikke kan sige, hvad
endringer over tid skyldes.

14 Den mest kendte eksponent for TSSI og MELT er Andrew Kliman. TSSI er udviklet for at forsvare Marx mod de
kritikere af bade borgerlig-ekonomisk og marxistisk observans, der mener, at profitraternes udligning betyder, at
logikken bag priser ikke leengere er den underliggende veerdien. Derfor konkluderer kritikerne, at ikke kun
arbejde skaber veerdi, og at Marx’ teori falder fra hinanden. Problematikken er kendt som
‘transformationsproblemet’.
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En indvending mod Kaspers tilgang er, at guld ikke har nogen monetzr rolle. Det er rigtigt,
men det er ikke det samme som at sige, at det ikke har nogen vardirolle, selvom ogsa
guldproduktionsforholdene har sendret sig drastisk over arene, bl.a. er det jo minedrift, hvor
man ofte ser en rente’ pa grund af ejermonopol. Men der er faktisk masser af
guldproduktion i verden. Kasper tager gennemsnitsmarkedsprisen som udtryk for guldets
'veerdi'. Det kan nu veere tvivlsomt, da gulds markedspris er steerkt influeret af dets rolle som
veerdiophobningsmiddel og spekulationsobjekt.

Kasper har syv input-faktorer i sin forste model. Arbejdsdagens leengde, arbejdsintensiteten,
arbejdsproduktiviteten i nedvendige goder (i en form for fysisk indeks), pengemalet i form
af dollarprisen for guld ('the reckoning name of money'), et mal for brugsveerdien af den
gennemsnitlige arbejders typiske konsumtion (dvs. selvfolgelig skal det igen omsaettes til
‘samfundsmeessigt nedvendigt arbejde’), det nedvendige arbejde i en unse guld og antallet af
produktive arbejdere. P4 den made kommer resultatet ud i dollartermer, samtidig med at
modellen eksplicit tager hejde for produktivitetseendringer.

Hans 'empiriske” model relaterer til &r 2000, og han bruger Shaikh & Tonak som
udgangspunkt for antallet af produktive arbejdere i den amerikanske gkonomi (49
millioner). Merveerdien skulle veere et udkomme, men i praksis imputerer han en
merveerdirate pa 2,44. Guld var 275 dollar per unse pa det tidspunkt, i hvert fald i hans
model. Derfra udregnes, hvor mange timers aflonnet arbejde det svarer til, oversat til de
arbejdstimer, der faktisk kreeves i guldproduktionen for en unse guld. Tal for lenninger fra
Shaikh & Tonak bruges som udtryk for ‘arbejdskraftens reproduktion’. Arbejdstiden er lidt
over 8 timer om dagen 214 dage om aret for de produktive arbejdere. Der er ikke nogen
konstant kapital i ferste version af modellen, dvs. at hele den nyproducerede veerdi
konsumeres pa arsbasis.

Med alt dette lykkes det Kasper at komme op med et samlet veerdiprodukt, der er 15%
mindre end NIPA BNP. Som grund for afvigelsen forklarer han, at den naturligvis kan
skyldes bade hans estimater, men ogsd BNP's overvurdering af veerdiproduktet. Det kan jo
f.eks. veere, at noget af veerdiproduktet i BNP faktisk er overfort udefra og ikke burde veere
med i BNP, men fordi der er sa darlige statistikker for udenlandske relationer i
nationalregnskabet, undervurderes den form for overforsel. Det geelder ikke mindst for den
amerikanske gkonomi. Desveerre er arbejdet ikke detaljeret nok til at konkludere, om det
samlede veerdiprodukt i den amerikanske gkonomi i ar 2000 svarer mere til det officielle
BNP eller en sadan rekonstruktion. Dog interessant, at man ved en sa enkel estimering af det
produktive arbejdes veerdiskabelse kan tilnaerme sig det officielle BNP s& neert. Problemet er,
at det jo heller ikke nedvendigvis er rigtigt’.

Konklusion

De storste mangler

Ser vi pa de mest abenlyse mangler ved BNP, er det den manglende forstaelse for, hvor
atheengig og dybt integreret i verdensekonomien et land som Danmark f.eks. er. De
grundleeggende makroligninger er jo bygget pa den hyggelige antagelse, at landenes forhold
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til udlandet udelukkende artikuleres gennem eksport og import feerdige varer. Det er
fijernere og fjernere fra virkeligheden. Danske virksomheder har datterselskaber og
underleverandorer i mange lande. Deres indtjening fra det undervurderes.

Forst og fremmest er pengestromme ikke med. Den pauvre inklusion af banksektoren er ren
fiktion. Alle transaktioner gar gennem penge, selvfglgelig, men derudover tjenes der penge
pa dem hele vejen igennem. Det er en méade at skabe en skjult omfordeling pa. Det ville veere
godt, hvis der var flere og bedre balanceopggerelser og overblik over portefoljeinvesteringer i
udlandet.

Jeg mener selv, at bankerne er uproduktive. De skaber ikke merveerdi i klassisk marxistisk
forstand, men har faktisk faet en overordentlig dominerende plads i styringen af
okonomierne i den kapitalistiske verdensuorden. De har vel ogsa til dels en nyttig funktion i
at fa de kapitalistiske gkonomier til at glide, hvis det er det man er efter. Heller ingen tvivl
om, at de er gode til at skabe profit for sig selv. Under alle omstendigheder: netop i
profitjagten er det, at de bogstavelig talt overgearer. Det har hverken BNP eller modellerne
noget svar pa.

Modellerne

Kritikere af modeller baseret pa BNP vil maske og med god grund mene, at den marxistiske
kritik i dette paper stiller sig pa de borgerlige skonomers og politikeres side, dem der hele
tiden heevder, at det er erhvervslivet, der skaber veerdierne og giver basis for
skattebetalingerne. Det er til dels rigtigt, desveaerre. Det betyder dog ikke, at sociale sektorer,
uddannelse og sundhed, ikke pavirker produktiviteten og veerdiskabelsen i de ‘produktive’
sektorer. Man kan da udmeerket bruge modeller, der beveeger sig pa den sekundeere
fordelings niveau og ser pa dynamiske relationer mellem dem. Noget sddant er dog ikke
baseret pa grundteori, men pa sammenhaenge i feenomenernes verden. Det er rigtigt, at
‘regnemaskinen’ er indstillet hojst ensidigt, og derfor er et modsvar med at kraeve, at andre
effekter regnes ind (produktivitetsstigninger tilskrevet bedre uddannelsesniveau,
sundhedsforbedringer malt pa feerre sygedage og dermed hgjere produktion), rimeligt nok.
Alt det er muligt, for der er uendelig mange mellemled mellem det grundleeggende
veerdiprodukt og dets fordeling, udvikling og resultat. Det er bare sveert at finde faste udtryk
for den slags relationer, for de eendrer sig hele tiden.

Reform af BNP?

Der er i hoj grad brug for gode oversigter over gkonomiens helbred, virksomhedernes
indtjening, afregning over for staten osv. Desveerre er der s mange metodologiske
underforstaetheder i officielle opgerelser, at tallene ikke kommer til at sige det, man tror.
BNP overvurderer uden tvivl den kapitalistiske 'sundhed’ pga. mangdefikseringen. Pa den
anden side undervurderes virksomhedernes overskud. Pa den made legitimeres politikeres
opfattelse af, at virksomhederne har det ringere, end de har.

Stiglitz et al. (2009) overser i deres idealistiske forslag den magt, som det konventionelle BNP
har og bliver ved med at udeve, ligesom den underforstdede forestilling om, at det politiske
niveau skulle ville det bedste for den almindelige befolkning, er ved at smuldre. Vi synes at
veere tilbage i den gamle klassekamp, hvor alt gar ud pa at reducere den variable kapitals
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(produktive og uproduktive og dem helt uden for arbejdsmarkedet) storrelse.
Velfeerdsmalinger er uden tvivl nyttige, men er baseret pa mange antagelser og mindre pa
data. Det ville vel vaere udenforstaende konsulenter eller universitetsfolk, der skulle sta for
arbejdet med et velfaerds- eller velvaere BNP. I lyset af regeringsapparatets hang efter at styre
sadanne opgavelosninger, kan man ogsa blive skeptisk over for de resultater, der ville
komme ud af det.

Gronne regnskaber kan udarbejdes og indga i den politiske proces. De maler ikke det, som
BNP seetter sig for, men er orienteret mod politiske mal. De kan naturligvis fungere som en
korrektion pd, hvordan man politisk puffer til BNP-vaekst, men der er indtil videre ikke tegn
pa, at de har den virkning, hvis de da overhovedet bliver udarbejdet.

Et marxistisk BNP?

I betragtning af det udbredte enske om et helt andet BNP, der skulle male ‘de sande veerdier’
og ikke kun de okonomiske, méa man vel sporge, om det er forseget veerd at definere en helt
tredje version, der ikke forkaster gkonomiske malinger, men bygger pa andre begreber i
stedet for neoklassiske. For det forste ma man sige, at en form for BNP er pakraevet, men
man kan ikke forvente at kunne overbevise beslutningstagere om at udarbejde en version,
der svarer til marxistiske kategorier.

Derneest at i og for sig er Shaikh og Tonaks tilretning ganske fornuftig. Hvis man ved, hvilke
systematiske svagheder mainstreamekonomi og statistikeres nationalregnskaber lider under,
kan man studere dem og treekke fra i de kategorier hvor man ved der overvurderes og
leegges til der hvor der undervurderes, og sa fa et resultat, der bedre viser, hvor godt det gar
rent kapitalistisk set. Man kan male, om profitmassen stiger eller falder, og man kan se pa
investeringerne. En fare er imidlertid, at man vil have en tilbgjelighed til at lade
indenlandske arbejdere vare produktive, hvor de maske i virkeligheden er uproduktive,
men i og med at den aktive kapital er flyttet ud og hiver store profitter hjem, kan de
underholde flere uproduktive arbejdere, der anseettes pa hjemmefronten, se sgjle 3 i Figur 2.
Man kan ogsa analysere, om gkonomien ser ud til at veere holdbar.

Rent politisk er det en overordentlig vigtig debat, for det er jo det, der er kernen i Trump-
revolutionen eller deglobaliseringen: bring produktive arbejdspladser hjem. I praktisk politik
kender man godt forskel pa produktivt og uproduktivt arbejde, i grove treek.

Derfor antager sondringen produktivt — uproduktivt arbejde faktisk stigende vigtighed,
snarere end mindre. Det ser jo pa overfladen ud som om de mange servicearbejdere/
funktioneerer sorger for, at virksomheden far det overskud den nu har. Men maske er
forholdet snarere som staten, der far en del af overskuddet, og hvis 'bidrag’ til
nationalproduktet uretmaessigt regnes som en del af produktionen, om ikke profitskabende.
Eller rettere: det drejer sig her om den sekundeere fordeling, som i BNP-opgerelser ses som
den eneste og primeere.

Man kan i den forbindelse komme et geengst kritikpunkt i mede, nar sondringen mellem

produktivt og uproduktivt arbejde relanceres. Ambulancekeorsel f.eks. der blot retter op pa
en skade, lyder kritikken, bliver ogsd medregnet i BNP, der samler skidt og kanel. Her kan
man sa svare, at marxistisk set er ambulancekersel ikke produktivt arbejde og indgar ikke i
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den primeere veerdiskabelse.

Alt i alt har marxistisk orienterede skonomer god grund til at beskeeftige sig med emnet. For
vi har jo ikke vores egne statistikker, og for at finde ud af, om profitraten falder og massen
stiger eller falder, om relationen mellem produktivt og uproduktivt arbejde aendrer sig, er
man nedt til at genfortolke og reorganisere de officielle statistikker. Data findes ikke i ren
form. I stedet for - som alt for mange ogsa venstreorienterede gor - at bruge tallene som
givne, kan indsigter i deres relation til marxistiske kategorier veere ikke bare nyttigt, men
nedvendigt for en bedre forstaelse af de underliggende kreaefter i gkonomien. Om man kan
lide dem eller ej.

De marxistiske ovelser er enten embryoniske eller isolerede. Shaikh og Tonaks veerk er
imponerende, men er sa vidt vides ikke viderefort. En systematisk opgerelse af et "'marxistisk
BNP’ ville kreeve ressourcer, der ikke er der.

BNP siger da absolut noget om ekonomiens forhold, hvis man analyserer det. Det siger bare
ikke sa meget, for i og med at finansverdenens aktivskabelse har sa beskeden en rolle, gar
vaesentlige forhold for at vurdere kapitalismens sundhed eller krisekarakter under radaren.
Det er i hoj grad en seerskilt opgave for marxistiske gkonomer at prove at kortleegge
sammenhaengen mellem finansverdenen og den grundleeggende verdiskabelse.
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