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Ankervoddet

Nir Limfjordsfiskerne i sidste halvdel af 1800-arene kunne blive fore-
pangsmend for andre danske fiskere med deres vodfiskeri, skyldes
det ikke alene en drhundredlang tradition for brug af alevod, men
ogsa en alternativ fiskemetode, snurrevodfiskeriet, udtenkt af Sal-
ling-fiskeren, Jens Laursen Vaver, i 1848.

Jens Vaever tog udgangspunkt i en allerede eksisterende metode,
nemlig fiskeriet med det sdakaldte »kratvod«, hvor fiskerne satte en

l'lter at den 90-drige Jens Vaver var tildelt Dannebrogskorset, kom fiske-
rens navn pd alles lzeber. Andre sogte forgaeves at gore Jens Vaever rangen
stridig, bl.a. en vodbinder. Jens Vavers snurrevod blev i 1880-erne taget
i brug i Nordseen, hvor det siden har varet et uforligneligt redskab til
rodspacttetiskeri.

l'oto al” Niels Sorensen, Lem, 1912. Skive Museum.



pzl i fjordbunden og brugte den som bundfast ophalingssted. Jens
Veever erstattede paelen med et anker, s der ogsa kunne fiskes pa dybt
vand. Samtidig foretog han en systematisk og effektiv befiskning af
bundarealerne kompasset rundt. Hidtil havde man pa det naermeste
trukket baden eller badene hen til de meget store alevod. Man indha-
lede altsa snarere badene end voddet, og det var nedvendigt at
»pulse«, d.v.s. skreemme alene ogjage dem foran sig ind i voddet. Jens
Vaevers metode indebar, at fiskerne 14 fast forankrede med deres bad,
mens de trak voddet til baden. Ved fiskeri med snurrevod blev der
ikke pulset.

Snurrevoddet blev oprindelig udviklet til fiskeri efter redspzetter,
men metoden blev omgéaende taget i brug til fiskeri efter al.

Jens Vaever

Jens Vaever, hvis andel i den ny fiskemetode forst blev offentligt kendt
1januar 1896 1), afgav i 1912 folgende detaljerede beretning til Niels
Serensen, Lem, om de forste snurrevod:

Jens Vaever fotograferet af Niels Sorensen, Lem, omkring 1912. Skive
Museum.

»Jens Vever forteller, at han i lzngere Tid gik og spekulerede paa,
om det dog ikke kunde lade sig gore, uafthaengig af Land og Strand,
med Vaad at komme ud paa de dybe Vande, hvor som helst Flynderen
upholder sig...

Jens Veever spekulerede og spekulerede, og da han saa af en syg
Nabo en Dag i Efteraaret 1848 var sendt over til Hjelm Molle for at
tuadsperge en derboende klog Mand, gik han atter og spekulerede og
landt da ud af, hvorledes Voddet skulde laves... Da Jens Vaever saa
sidst i December havde faaet sit Vod feerdigt, skulde det jo proves;
men saa viste det sig, at hans Anker ikke kunde holde Baaden, saa
nuar han og hans Makker begyndte at hive i Voddet, var det Baaden,
ier blev trukken hen til Voddet i Stedet for, at det skulde vere om-
vendt...

»Saahn gjik a aa va’ Nar i godt fjowten Dawe, siger Jens Vaever, men
sia laante han et storre og bedre Anker hos P.Dath i Gammelhede, og
nu blev det Voddet og Fiskene, der maatte hen til Baaden. ..« 2)

Alternativ til pulsvoddet

Si vidt Jens Vaever, der afprevede sit ny fiskeri i Sallingsund ud for
Nymolle i Rodding sogn. Det er rimeligvis via andre Sallingsund-fi-
skere, fiskerne i Nykebing Mors, at vi for forste gang erfarer om den
iy liskemetode. Herredsfoged Rummelhoff indberetter den 16.9.
1850;

»l'or atundgaae den gene, der er forbunden med Pulsvaadfiskeriet,
hir man nu indrettet et andet Garn, i Lighed med Pulsvaadet, men
“om kuns bruges med een Baad til hvert Garn og hvorved der ikke
pulses, (d.v.s.) slaaes med Keller i Vandet. Om dette Garns Virksom-
hed har jeg endnu ingen neiagtig Kundskab, men det synes at vaere
brugbart og vil i saa Fald aldeles fortrenge Pulsvaadene.« 3)
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Jens Vaever udviklede i 1848 sit snurrevodprincip til mdspzrtteﬁsk?r.i I
Sallingsund. Kortet viser nogle af de lokaliteter hvor han ifelge traditio-
nen ferdedes, medens han udtenkte det nye fiskeredskab.

Det farlige snurrevod

I maj 1853 fik herredsfogeden mulighed for at uddybe sin beskrivelse.
3 Nykebing Mors fiskere, der var skibsforere om sommeren og fiskere
om vinteren, havde klaget til Indenrigsministeriet over det omsiggri-
bende snurrevodfiskeri. De tre klagere, der benzvnte det truende fi-
skeri efter den gamle redskabsbetegnelse, »kratvod«, brugte selv stor-
maskede flyndergarn, der var uskadelige for yngelen. Efter snurre-
voddets fremkomst var der efter deres mening neermest gaet inflation
i fiskeriet: »Nu indtreffer det daglig, at en Mangde fra Land, baade
i Salling og paa Morsee - der telles ikke sjeldent 30 a 40 Baade paa en
ringe Omkreds - bruger de saakaldte Kratvaade og dermed tage Flyn-

dere ialle Storrelser, ligesom de benytter Kratvaad overalt ogsaaledes
buade tilintetgjore Ynglen og beskadiger vore staaende Redskaber.
Disse Kratvaade er saaledes indrettede, at de kan bruges overalt i
I'jorden uden at landdrages. Der bruges et Anker, hvorved er fast-
plordt en Tonde som flyder i Vandspeilet. Derfra roer de ud med Vaa-
den og tilbage til Tonden, hvorved Baaden gjores fast. Nu treekker
mun Kratvaaden til sig, regter den og begynder forfra, og denne
Fangst fortszttes daglig og fra Morgen til Aften.«

IHerredsfogeden kunne ikke stotte de klagende sefolk. Han fandt
ikke, at forordningen af 15.december 1750, som man enskede over-
holdt til punkt og prikke, var i overensstemmelse med forholdene,
som de havde udviklet sig. Limfjorden var ikke lengere et brakvand,
mien en egentlig strom. Herredsfogeden mente, at de ny redskaber,
der blev regtet pa selve fjorden, var hensigtsmessige, idet de mindre
lisk blev kastet ud med det samme, »0g da disse ikke som ved Land-
Vilndene, have vaeret skurede i Sandet, lide de ingen Beskadigelse ved
Fungsten« ).

Amtmanden i Thisted fandt ikke, at der var lovhjemmel til at skride
i over for de ny snurrevod. Kollegaen i Viborg havde den modsatte
mening: Det skulle forbydes »at benytte andre end de ved bemeldte
lorordning tilladte Fiskerimaader og navnlig Snore-Vaad, indtil Sa-
pen er bestemt ved Lov«. Baggrunden for denne stillingtagen var en
kluge i november 1853 fra 88 fiskere i Nautrup, Saby og Vile m.fl.

Sopne ved Sallingsund over det fordeervelige misbrug med snurrevod-
det, som »vil gjore os aldeles brodlose og bringe os og mange hund-

tede Familier til Bettelstavenc.

Klagernes fiskeriudbytte havde de senere ar vaeret usselt. Benyttel-
“enaf plumpstang fra is og af »smaa Aalekroge« havde vaeret slemt,
men vierst var dog »de saakaldte i de seneste Aar indferte Snorevaad,
e maa ansees for hoiest edeleeggende og fordeervelig for alt fremti-
gt Fiskeri. Disse Snorevaad bestaae deri, at man fra en Baad kaster
Ankeret ud paa et vist Sted i Fjorden, og herfra treekkes Vaadet over
hele Fjorden saalangt dette kan raekke. ..

Viundlade ikke i denne Anledning at paaberaabe os Forordningen
Wl 15 December 1750 om Fiskeriet i Liimfjorden, hvis 14de Post in-
deholder udtrykkelig Forbud mod disse Misbrug. Imidlertid bruges
dop disse Snorevaad hyppig af Beboerne rundt omkring ved Liim-



Postkort af Jens Vaever blandrt fiskekonerne pa Gammelstrand, da han i
1913 var i Kebenhavn for at takke Kongen for Dannebrogskorset. Jens
Viever modtog sin forste hader i 1896, da biologen C.G. Joh. Petersen
fandt frem til, at Sallingboen Jens Vever fra Krejbjerg, var snurrevodti-
skeriets rette ophavsmand.

fjorden, hvoriblandt endog findes flere storre Gaardmand, der eie
Gaarde paa 6 Tdr. Hartkorn. Og da det gieblikkelige Udbytte deraf
stundom kan vare stort, saa foranlediger det fremdeles, at mange
unge Mennesker ikke ville soge fast Tjeneste, men allerede i en Alder
af 18 a 20 Aar enten gaae paa deres egen Haand til dette Fiskeri, eller
lade sig hverve dertil, hvorved Mangelen paa Tjenestefolk bliver de-
sto mere folelig. Medens saaledes de, der bruge disse Vaad, fange den
Ubetydelighed af Fisk, der ere i Fjorden, og aldeles edelegge og for-
styrre Yngelen i samme, maae vi og mange hundrede Familier langs
med Liimfjordens Kyster nodvendigen synke ned i den dybeste Ar-
mod og Elendighed uden at kunne tilveiebringe Bredet til vore Fami-
lier og betale vore Skatter, og der er ingen som helst Sandsynlighed
for, at der, saaleenge denne fordaervelige Art af Fiskeri anvendes, no-
gensinde vil komme Fisk i Fjorden« 3).

Det livsnodvendige snurrevod

Eirkleringen var udformet af sognepraesten for de tre menigheder og
underskrevet af 88 »neringsdrivende Fiskere«. Man kunne forvente,
ut fiskerne jublede, da en fiskerilov af 29. december 1857, i ovrigt lan-
dets forste selvstendige fiskerilov, i teorien gjorde det af med det
smamaskede snurrevod. Man ville méske oven i lebet have troet, at
klagerne skulle have vaeret de sidste til at anskaffe sig de »skadelige«
redskaber. Men siddan gar det sjeldent i fiskeriet. Samme sogne-
praest, som 1 1853 havde ansegt om at fi gjort en ende pa snurrevod-
dene, sendte ijuli 1858 en ny klagesang og ansegning til Indenrigsmi-
nisteriet - denne gang om at fiskerne matte have lov til at beholde de-
res smamaskede flyndersnurrevod til brug i de to efterarsméaneder af
I858, hvor brugen af flyndersnurrevod var tilladt. »Dersom nu disse
lortrykte Fiskere ikke skulde have Tilladelse til blot i Sommer, (d.v.s.)
fra 10 Septbr til 10 Novbr d. A. at benytte deres hidtil brugte Redska-
ber, da vil den naturlige Folge deraf ikke blot vaere den(n)e, at deres
Vaad, som de med stor Bekostning have anskaffet, ikke kunne vare
dem til mindste Nytte, men ogsaa mange hundrede Munde vilde her
I disse Sogne blive bradlese og uden Erhverv...« 6) Snurrevoddet ma
ultsd i 1858 have vaeret et sire bekendt redskab blandt stedets fiskere!

Den nyudnaevnte fiskerikontroller for Limfjorden, kammerrid B.
Andersen, Thisted, imedegik ansegningen og mente i evrigt, at der
burde udsendes en bekendtgerelse til alle sogne ved Limfjorden om,
ut det var formalslest at indsende andragender om @ndringer til
loven. Begzringer af denne art matte »hidrere enten fra en kortsynet
lgennytte eller fra fuldkommen Mangel paa Kjendskab til Fiskeriet
o dets Tarv i Forbindelse med en utidig og ilde anvendt Barmhjertig-
hede«. 7)

Flyndersnurrevod - 2 mianeder om iret

I“fter den ny lov matte flyndersnurrevod, som blev draget fra bad, der
[ lor anker, kun benyttes i tiden fra 10.september til 10. november.
\laskerne skulle have samme storrelse som pa flynderlanddragnings-
vod, duvs. 8 eller 9 tommer i omkreds, athangig af stedet, hvor der
blevmalt. Da sognefogederne i Seeby, Nautrup og Vile i de forste dage



Et Aale- eller Flynder-Snurrevaad drages.

Jens Viever udviklede anker- eller snurrevodprincippet, idet der foreto-
ges en opankring af fartejet, inden voddet blev trukket hen imod baden.
Alevoddet gled aktivt hen over bunden og indfangede de 4l, der befandt
sig i dlegraesset. Tegning i C.F.Drechsels Oversigt over vore Saltvandsti-
skerier..., 1890.

af august 1858 blev sendt ud for at skaffe sig de aktuelle maskemal pa
bl.a. flyndersnurrevoddene, indberettede de maskestarrelser pd »6 til
8 Tommer«i Sxby, »6 a 8 Tommer« i Nautrup og »7 a 8 Tommer«i Vile
sogne, i alle tilfelde altsd under den foreskrevne minimumsterrelse
og dermed ulovlige 8).

22 beboere i Vile sogn havde allerede i januar 1856 henvendt sig til
rigsdagsmand B.Nergaard for at bede ham gore dem »den store tjene-
ste, at vi kunne faa noget Rettighed til at bruge disse flyndervaade i
noget mere thid end disse to Maaneder, da vi er saa mange Menne-
sker, som ikke har andre Neeringsvei end det samme, for deter Nesten
det eneste, som vi kan tjene fede Ved i denne tid« ?). Vi skal senere se
eksempler p4, at alevod, der af en fiskerbefolkning i starten bekam-
pes med nab og klger p.g.a. pastiet skadelighed, fa ar efter erkleeres
for uvundvearlige for de samme personer!

10

Vod pa Fur

|.ad os, inden vi gar over til fiskeriet med alevod, se neermere péa en
lotaloversigt over eksisterende vodtyper pa Fur til flynder-, silde- og
ilefiskeri, som naturmaler og antikvar R.H. Kruse udarbejdede i ja-
nuar 1856 10) til indsendelse til Indenrigsministeriet:

nit, Pulsvaaden, hvortil anvendes 2 Baade og 4re Karle.

b, Sildvaaden, der landdrages og hvortil anvendes 5 a 6 Karle og 1

Baad.

¢, Flyndervaaden, mindre end Sildvaaden, men landdrages som
denne, og hvortil anvendes 4re Karle og 1 Baad.

Bottevaaden, en mindre Pulsvaad, hvortil anvendes 3 Karle og
| Baad.

Snurvaaden, ere tvende Slags, Aalesnurvaaden og Flyndersnur-
vaaden, til begge benyttes 2 a 3 Karle og 1 Baad«. 9)

d

o

Med andre ord: landdragningsvod anvendtes til fiskeri af sild og
llynder, snurrevod anvendtes til 4l og flynder, og puls- og bettevod an-
vendtes til alefiskeri.

Om alesnurrevoddet fortaeller Kruse, at det er mindre og af anden
udlormning end bettevoddet, selvom det bruges pa samme made.
Pulsekolle anvendes dog ikke. »Flyndersnurvaaden benyttes alene til
I'lynderfangsten... og dermed drages iszr de Flynder, som staae paa
I'jordbunden fra Grunden til Dybet«.

Pulsvoddet

Milsvoddet var et effektivt og kraftigt fiskende redskab, der kraevede
snmarbejde imellem to bades mandskaber. Efter udsatningen, blev
voddet indhalet imellem badene, men da de ikke var forankret og der-
01 pd det neermeste blev halet hen til voddet, var det ngdvendigt at
pulse ivandet med pulsekoller for at skreemme dlene foran badene ind
Ivoddet. Det var saledes ikke voddet, der blev bevaeget igennem van-
det, men derimod badene.
I"ulsvoddet havde fra gammel tid sine brugere - og dermed ogsa sine
Hlhiengere - 1 den vestlige del af Limfjorden. Modstandere af puls-
oddet haevdede, at fiskemetoden, og her specielt anvendelsen af pul-

11



sekollen, odelagde yngelen. R.H. Kruse kommenterede pastanden
saledes: »At den ved dette Fiskeri brugelige Kjole skulde vare skade-
lig eller draebe Ynglen, er, om det er forebragt, reen Galimathias.
Hvad sterre Skade vil Slagene af Dampskibenes Hjul da ikke anrette?
og hvor reent vilde da ikke de rige Fiskerier i Soerne ved Himmelbjer-
get odelegges, hvor saadanne Kjoler bruges til Aborrefangsten, og
dog maerkes her ingen formindskelse.«

Spergsmalet om pulsningens péstaede skadelighed blev afklaret i
1898, efter at forstanderen for Dansk Biologisk Station, C. G. Joh. Pe-
tersen, havde foranstaltet egentlige undersogelser af sporgsmilet.
Han skriver: »Jeg kan oplyse, at denne Straale kun gaar faa Alen ned
1 Vandet, thi Dykkere, over hvis Hoved jeg har »pulset« paa 3 Favne
Vand, have erklaret, at de vel kunde here Slaget, men ikke se noget
til »Straalen«. Om nogen @deleggelse af Bundens Dyreliv kan der
derfor ikke godt veere Tale... Nej Pulsningens Skadelighed maatte

Ved brug af alesnurrevod er baden forankret, og Voddet ha]es hen til ba-
den. Under brug af bottevod, som det ses her, er biden ikke ankret op, og
det er nodvendigt at skreemme dlene ind i voddet. Det sker ved hjzlp af
luftbobler, som frembringes af hulningen i de klokkeformede pulsehove-
der, hver gang tiskerne slar deres pulsekolle ned vandet. Omtegning ved
Fjordmuseet, Jyllinge, efter C.F.Drechsel Oversigt over vore Saltvands-
fiskerier..., 1890.

12

snarere soges i, at den foreger den Uro og Jagen om med Fiskene, som
Vaaddene altid medfere«. C. G. Joh. Petersen kunne heller ikke kon-
statere formindsket vaekst af dlegraes i fjorden, end ikke ved hyppig
brug af alevod 11).

Professor H. Kroyer var en kraftig modstander af pulsvodfiskeri.
Modstanden byggede dog pa fornemmelser, som han ikke kunne be-
grunde videnskabeligt. Kroyer erklaerede 1 december 1844: »Jeg har
ikke fort og kan ikke fore noget evident Bevis for, at Pulsvaadfiskeriet
er absolut og almindelig skadeligt ved Yngelens Qdeleggelse. At en
stor Maengde Yngel odelaegges, er vist nok, men Naturen har truffet
sua fuldkomne Foranstaltninger til Arternes Vedligeholdelse, og
navnlig er Fiskenes Frugtbarhed saa overordentlig stor, at en Mang-
de Yngel uden Skade kan edelaegges og af Naturen selv maa siges i
visse Maader at vaere bestemt til Odeleggelse, idet den tjener andre
I'iske, Fugle o.s.v. til Neering« 12).

Battevoddet, som R.H. Kruse beskrev som et mindre pulsvod, til
livis brug der kun behovedes 1 bad, »har sit Navn deraf, at et Anker
synkes ved en fastgjort Beje eller Botte, hvorved Dragelinen fra den
ene Arm fastgjores, imedens Vaaden udsattes. Naar dette er skeet,
lustgjeres Baaden ved Bojen eller Botten, imedens Vaaden inddra-
BCS«.

Allerede i Nykebing-fiskernes skildring fra 1853 af »kratvoddet« og
i ovenstdende 1856-skildring fra Fur af bettevoddet beskrives Jens
Vievers nyudviklede opankringsmetode som fast etableret vodfiskeri.
Ved det oprindelige bettevodfiskeri brugtes botten alene til oriente-
ring pa vandet, for at fiskerne sd meget desto lettere kunne finde til-
buge til stedet, hvor de havde pabegyndt udsetningen. I puls- og bet-
levodfiskeriets kerneomrade, forst og fremmest Harboore, syntes
lun en del af fiskerne at vaere gaet over til Jens Vaevers ankervodprin-
v1p, inden det blev udtrykkeligt forbudt med loven af 29. december
1457 »Puls- og Betvaad maae fremdeles benyttes paa den hidtil bru-
pelige Maade og navnlig saaledes, at Vaaden ikke drages til Baaden,
men omvendt« 13).

Byfogeden i Nibe og Hornum herred meddelte i juni 1858 som sin
nplattelse, »at det ikkun i al Fald er undtagelsesviis, at Beboerne af
ITirboere hidtil have brugt Ankervaad, da Puls- eller Botvaad, der
liiupes paaen saadan Maade, at Baaden fores til Vaadden, netop pleie
vere det vaesentligste Aalefiskeri for deme 14).
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Sadvane skaber haevd

Ankervoddet er eksempel pa et redskab, der alene blev »lovliggjort«
gennem folkelig skik og brug. I lovgivningen havde der aldrig varet
hjemmel til at benytte redskabet!

Et mindre antal Harboere-fiskere, 32 ialt, havde i april 1858 ansegt
Indenrigsministeriet om at matte benytte deres nu »ulovliggjorte« an-
kervod sasonen ud. I en anbefaling af ansegningen giver Harboeres
sogneprastigennem 10 ar et par detaljer om sdvaneret og retsopfat-
telse blandt fiskerne. Prasten skriver, at ankervoddene har veeret
brugtiflere ar, »og at mange have brugt dem, uden at Paatale er skeet
fra det Offentliges Side, skjondt den med Loven Fortrolige maatte
finde, at dette Fiskeredskab er stemme(n)de overeens med de i Loven
omtalte Redskaber. Den fattige Fisker har ei denne Kundskab til
Loven; han retter sig i denne Henseende efter Skik og Brug og efter,
hvad der er funden Paatale fra det Offentliges Side, og saaledes er det
skeet, at en Déel Ankervaad ere tilvirkede i afvigte Vinter inden
Loven af 29 Decbr 1857 udkom« 15).

Det skadelige ankervod

Fiskerikontroller B. Andersen, Thisted, havde ikke truffet ankervod
i brug pa fjorden, men da han havde »forefundet alle Apparaterne
dertil hos Enkelte«, var han ikke i tvivl om, at metoden blev brugt. Fi-
skerikontrolleren angav felgende grund til, at man ansa ankervoddet
for skadeligt:

»Da jeg og Alle, med hvem jeg derom har talt, anser Fiskerie med
Ankervaadde for ubetinget skadeligt, idet Vaadden ved at drages til
Baaden, som ligger for Anker, oprive Graesbunden, hvori Yngelen op-
holder sig, har jeg paa det Streengeste forbudt Fiskerne Brugen der-
af...«16). Citatet viser klart, at det, lovgiverne reelt ville stoppe igen-
nem deres forbud imod aleankervod, var det egentlige vodprincip,
siledes som dette senere blev kendt overalt i Danmark. Selvom de
traditionelle pulsvod og bettevod bar betegnelsen »vode, var de ikke

14

vod 1 nutidig forstand, d.v.s. redskaber, der blev trukket igennem
vandet. De var snarere »mobile« netfalder til indfangning og opsam-
ling af de al, der blev pulset ind i voddet.

Ved i den ellers »strenge« 1857-lov at legalisere flyndersnurrevod
elter ankervodprincippet, abnede myndighederne allerede pa dette
tidspunkt for en udvikling, som ikke lod sig styre - endsige kontrol-
lere. Hvad fiskeriet med dleankervod angik, var det neesten umuligt:
Ilvem kunne vel forbyde fiskerne at medbringe ankre i deres bade?

Ankervoddet lovliggores

R.H. Kruse beskrev allerede i begyndelsen af 1850-erne bettevod,
som i realiteten var ankervod. Botte- eller ankervod til alefiskeri blev
lorst gjort lovlige ved en revision af Limfjordsfiskerilovene 1 1867.

Alefiskeri

Antal bette-, anker- og snurrevod
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300
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200
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l/cankervoddets hurtige fremgang i drene efter 1 866 er umiskendelig.
\ntal botte-, anker- og dlesnurrevod i drene 1859-1880 i folge Limfjords-

Latistikken.
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Samtlige Limfjordsfiskere, der havde vaeret spurgt af fiskerikommis-
sionen af 1865 havde onsket forbudet imod ankervod ophzvet. Efter
athave foretaget provefiskeri métte kommissionen konstatere, at bru-
gen af »Botvaad som Snurrevod« ikke paviseligt skadede groden pé
fjordbunden 7). For at hindre alevodfiskeri pa lavt vand, blev der
kravet en mindstedybde i vodarmene pé 12 alen, idet man mente, at
vodarmene ville rulle sig sammen, hvis voddet blev benyttet pétang-
bevokset, grundt vand.

Med den »milde« 1867-lov matte bettevoddet herefter ikke alene
bruges som hidtil, men ogsa pa den made, »at Vaaddet drages til Baa-
den, der ligger for Anker, dog at intet saadant Vaad i Armgarnet har
en mindre Dybde end 12 Alen« 18). Den lovlige fisketid blev udvidet
til perioden 15. maj til 1. oktober, og de hidtil »lasede« vande blev ab-
net for fiskeri. Samtidig blev brugen af flyndersnurrevod tilladt hele
aret. Resultatet af lovaendringerne lod ikke vente laenge pa sig: Antal-
let af bettevod pa Limfjorden steg i Limfjordsstatistikken fra 82 i
1866-67 til 178 i 67-68 og 331 i 1870-71.

Kraftige modstandere af anker- eller snurrevoddets lovliggoerelse,
bl.a. fiskerikommissionen af 31.5.1873, betegnede legaliseringen som
et »misgreb, idet den gav anledning til at de hidtil forbudte »Aale-,
anker- eller Snurrevaad, der med Rette have vakt saa megen Misngje,
fik stor Udbredelse over Fjorden... Som det billigste baade i Bekost-
ningen og i Brugen (det kraver kun 2 Mand i 1 Baad) kunde mange
Flere anskaffe det, og i og for sig skulde man vel prise det som et
Gode, at Fiskemaaden gjordes tilgaengelig for Flere og mindre Be-
midlede, ifald den ellers stod til at anbefale.. .« 19).

Brug afgte vod, i nutidig forstand, var dog legaliseret og kunne of-
ficielt anfores ved dets mange rette navne i Limfjords-fiskeristatistik-
ken: Snurrevod (1871-72), battevod (1872-73), aleankervod (1873-74),
bette- og snurrevod (1877-78), battevod med anker (1879-80) etc.

Med lovaf 25.3.1872 genindfortes de lisede vande i Limfjorden. Fi-
skeri med dlevod var herefter kun tilladt i disse omrader fra St. Hans
til 1. september. Hele straekningen mellem Logstor og Hals med dens
mange matrikulerede fiskestader var saledes lukket for vodfiskeri.
Det skete bl.a. for ikke at skade sildefiskeriet. Der skulle herefter ga
yderligere 16 ar, forend hele Danmark fik en egentlig fiskerilov, nem-
lig i april 1888. Hovedarsagen til fiskerilovens forhaling skal seges i
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den fortsatte interessekonflikt blandt fiskerne, nemlig pa den ene
side de grupper, som anvendte og forsvarede de lose redskaber, vod-
dene, og pa den anden side de fiskere, som anvendte og forsvarede de
faststdende redskaber, garn, kroge og ruser m.v., 20).

Retsopfattelse blandt Limfjordsfiskere

Opdelingen i forskellige lovbestemmelser for, hvornar fiskerne matte
bruge ankervod til alefiskeri og hvornar de matte bruge ankervod
(snurrevod) til redspettefiskeri, viste sig vanskelig at kontrollere i
praksis. Den for fiskeren mest hensigtsmessige fiskemetode blev
derfor ofte gennemfort, uanset loven. Teetbundne dlevod kunne f.eks.
ogsa benyttes til redspzttefiskeri, og blev det. I en klage til Dansk Fi-
skeriselskab over netop dette forhold gav Venas 11 fiskere i 1886 fol-
gende beskrivelse af retstilstanden pa fjorden:

»Det gjelder jo om, at naar der udstedes Love, at der ogsaa gjores
noget for, at de kunne blive overholdt; thideterjo en Kjendsgjerning,
at der er en Masse af Mennesker, som hverken bryder sig om Guds el-
ler Kongens Lov. I andre Tilfelde er Mennesker i Reglen bange for at
overtraede Loven for Straffens Skyld, men i1 Fiskerisagen stiller Sagen
sig anderledes; thideter i Grunden Staten selv, der udsoner Straffen.
‘I'hi naar en Fisker bliver idemt en Mulkt, stor eller lille, kan han be-
tale den ved at sidde paa Vand og Bred i 2 Dage, og han taber ikke no-
get paa sin Alre derved, saa man har nok Lov til at sige, at Staten selv
betaler Mulkten...« 21).

Det er ikke hensigten her at uddybe Limfjordsfiskernes generelle
forhold til fiskerilovgivningen eller at skildre det succesrige flynder-
snurrevodfiskeris vej til andre danske farvandsomrader i perioden ef-
ler 1867, forst og fremmest Kattegat og Nordseen. Det er behandlet
undetsteds 22). Vi skal heller ikke dvale ved Harboere- og Aggerbo-
ernes arligt tilbagevendende sommerophold i Limfjorden med puls-
og bottevodfiskeri, som ogsa er udferligt beskrevetiandre publikatio-
ner 23), men vil dog bruge den szrlige erhvervsstruktur som forkla-
ringsbaggrund for havboernes videreforelse af det vante alevodfiskeri
uden for Limfjorden i 1860-70-erne, hvor de blev andre danske fiske-
ies leeremestre 1 brug af vod.
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Sjagt fra Lunde. Foto omkring 1910. Limfiordsmuseet.

Erhvervsstruktur pa Harboore

Harboere- og Aggerfiskerne herte til puls- og- bettevodfiskeriets
mest intense udevere. I modsatning til mange fiskere ved den ovrige
Limfjord havde de fiskeri som eneste erhverv. Jordbundsforhold,
sandflugt og vandflod fristede ikke til landlige sysler. Nar fisken om-
kring midsommer sogte mere passende vandtemperaturer fjernt fra
land, kunne den ikke nis med havboernes dbne bide. Havfiskeriet
blev da lagt pd hylden, og alefiskeriet i fjorden tradte i stedet. Udbyt-
temassigt var pulsvodfiskerietide to maneder af aret, hvor det var til-
ladt, ganske betydeligt. I folge fiskeristatistikken for Limfjorden an-
drog udbyttet af pulsvodfiskeriet saledes endnu i 1859-60 23,9% af
det totale drsudbytte, og der blev fisket med ialt 114 pulsvod 24).

Pd Vestkysten lengere sydpa, i Ringkebing og Ribe amter, gjorde
ungdommen sommertjeneste hos benderne. P4 Harboere- og Agger-
tangen tog man hellere ind i fjorden, ja fiskerne i de to sogne havde
endog i en kort periode frem til 1761 eneret pa fiskeri med pulsvod i
Limfjorden. Det skyldes rimeligvis havboernes erhvervsafhangig-
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hed affiskeriet. Efter a&eldre lovgivning, der gjaldt frem til 1857, skulle
pulsvodfiskeriet indstilles Bartholomausdag, den 24. august. Forst
henimod slutningen af september kunne der dog almindeligvis fiskes
med udbytte i havet.

Havboerne drev sommerpulsvodfiskeri med fast station pa Mors,
Hannzs og Fur samt i Thy og Himmerland. Sammenligner man rets-
arkivalier over pulsvod, der er anvendt i fjorden af Harboere-fiskere
i1 1764 25), med tilsvarende oplysninger fra 1854 26), er der sket meget
fa geografiske forskydninger i perioden. Antallet er dog steget fra 25
til 44.

Genbrug af vod

Ved undersogelsesforretningen over pulsvod, da seeson 1854 var over-
stdet, kunne det fastslas, at 6 af de ialt 44 vod, som Harbogre-fiskerne
havde benyttet i Limfjorden, var blevet afthendet til fiskere uden for
Harbogre, nemlig 4 til Fur og 2 til Skyum. Havboerne var »rigtige« fi-
skere, og deres redskaber stod derfor i hgj kurs blandt fjordboerne,
som ofte erhvervede havboernes brugte vod. Havboerne havde rige-
ligt at gere med vodbinding i vintertiden, hvor dérlige vejrforhold
ofte satte en stopper for havfiskeriet. En indberetning fra herredsfo-
geden i Lemvig 1850 sztter vodbinderiet p4 Harboore i relief. Det
navnes, at ialt 128 Harboerefiskere har vaeret beskaftiget med puls-
vodfiskeri det ar, og det tilfgjes vedr. Himmerland, at »Beboerne af
Himmellandet jevnligen slutte Accordt med Fiskere paa Harboger,
hvorved de sidste paatage sig at forarbeide Pulsvaad til de forste...«.
Herudover kunne detindgaihandelen, at der skulle medfelge kvalifi-
ceret mandskab fra Harbogre til at foresta himmerleendingenes puls-
vodfiskeri med de nyerhvervede redskaber 27).

Pi »landfart« efter il

1866 var et virkelig godt alear. I etbrev til A. Feddersen, Viborg, med-
delte fiskerikontrolloren over Limfjorden, B. Andersen, Thisted, at
puls- og bettevodfiskeriet i perioden 1.juni til 18. september havde
vaeret »overmaade indbringende for Fiskerne, idet der med hvert
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Vaad er fisket for, fra 400 rdl til 1000 rdl, der er saaledes gjort det stor-
ste Aalefiskeri i Sommer, som man kan mindes« 28). En tilsvarende
beskrivelse har vi ikke for 1865-sa&sonen, men statistikken over Lim-
fjordsfiskeriet viser, at sesonens udbytte 1a langt over de hidtidige ar.
For at fa en malestok for, hvor stort fangstgrundlaget har vaeret, er det
nodvendigt at se pa udbyttet i forhold til det antal redskaber, der har
vaeret benyttet for at opnd det. Udbytte/indsats-effekten for det

Alefiskeri
Catch/effort - pulsvod
o Rl B o - o
6 ’7 ) — ‘ &

1860 1865 1880

Udbytte/indsats effekten pr. pulsvod i drene 1859-1880. Beregnet i rigs-

daler for hele perioden. Bemaerk den store udbytteeffekt i drene omkring
1866 og dykker omkring 1870. Beregninger foretaget i henhold til red-
skabs- og udbytteopgorelser i de drlige Limfjordsstatistikker.

mandskabskraevende pulsvod var i 1865 398 rigsdaler pr. redskab, i
1866 489 rigsdaler. For bettevod var udbytte/indsats-effekten hen-
holdsvis 353 og 328 rigsdaler pr. redskab, effekter, der ikke tilnaer-
melsesvis blev opnéet andre ar i 1860-70-erne.

Den gode 1865-sason gav fire fiskere fra Harboere-kanten, Peder
Josephsen Trillingsgaard, Bertel Madsen, Hou, Mads Nielsen, Vrist,

20

S .

og Christen Pedersen, Langerhuse, mod pé at udstraekke den efter-
folgende sommers alevodfiskeri til lokaliteter uden for Limfj orden.
Den gode alesason 1866 var medvirkende til, at dette fiskeri blev en
succes. Hermed var grunden lagt til en egentlig kolonisering af bade
de ost- og senderjydske fjorde samt af de sjellandske med alevodfi-
skeri.

Det mé antages, at det gode alefiskeri, chancen for hurtig gevinst,
var en af de vaesentligste drivkrafter til, at de fire fiskere i december
1865 indsendte en ansegning til Indenrigsministeriet om en under-
stottelse pa 200 rigsdaler til deres forsegsfiskeri. De stod dog ikke helt
uforberedte over for opgaven: »Som Semend troe vi, at have hestet
den Erfaring, at navnligen Lillebelt og flere af de Vande, som omgive
Fyen ere ligesaa fiskerige som Liimfjorden, uden at vi dog have be-
market, at Fiskeriet dersteds drives efter nogen storre Maalestok el-
ler endog med dertil passende Redskaber...« Fiskerne var ogsa over-
bevist om, at farvandene omkring serne kunne blive en vigtig indtaegt

Indhaling af dlevod. Kilen ved Struer. Foto omkring 1900 af Johan A.
Poulsen, Struer Museum.
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for eboerne, »der - tor vi nok sige - endnu ere ukjendte med Maaden,
hvorpaa Fiskeriet fordeelagtigst drives saavelsom med de Redskaber,
der hensigtsmassigst benyttes dertil«.

Det lyser ud af ansegningen, at fiskerne er i offensiven, og at de i
deres etnocentriske verdensbillede, som beherskere af »Pulsvaad,
Aalesnorvaad, Flyndervaad og Flyndersnorvaad m.m.«, er stolte
over deres egen fiskeritekniske kunnen og tilsvarende udtrykker en
vis skepsis med hensyn til andres teknik og redskaber. Fik de blot den
ansegte understottelse, ville de »reise forst til Fyen og ligesom vi der-
omkring neie ville undersege Fiskeritilstanden og give Beboerne Lei-
lighed til at lzere vore Fiskeriredskaber at kjende og Adgang til med os
at bruge dem, saaledes ville vi ogsaa ved de Sjzllandske Kyster, i Ise-
fjorden, ved Lolland og Falsters Kyster m. flere Steder drive Fiskeri
i kortere eller leengere Tid efter Omstendighederne og ved at give
Alle, som enske det, al mulig Oplysning og Veiledning, soge at bi-
drage til Fiskeriets Fremmexc.

Fiskerikonsulent A.J. Smidth anbefalede ansegningen. Selvom
Harboore-fiskerne nok dannede sig alt for overdrevne forestillinger
om deres redskabers fortrinlighed, matte han indremme, at mange fi-
skere pa gerne, »om de ikke ere ubekjendte med Limfjordsredska-
berne, dog ikke bruge dem, og det er jo ikke usandsynligt, hvis An-
sogerne gjore rigt Bytte, at Uboerne da ogsaa ville anskaffe sig lig-
nende Redskaber«.

Bevillingen blev givet, og anseggerne drog ud. Siden har sagen ikke
kunnet findes i Indenrigsministeriet, end ikke efter, at den var blevet
efterlyst af medlemmer pa Rigsdagen, hvor bevillingens emne blev
sammenblandet med drivvoddet og i evrigt blev fremhaevet som eks-
empel pa, at regeringen havde veret med til at fremskynde en udvik-
ling pa vodomréadet, som den bagefter fortred og ville naegte kendska-
bet til 29).

Harboore-fiskerne fangede 4l for ikke mindre end 1288 rigsdaler
under deres 4 maneder lange forsggsfiskerii Horsens, Vejle, Kolding,
Gamborg og Odense fjorde m.v. De havde dog ogsa mange fortraede-
ligheder. I en beretning om turen skriver de bl.a. i 1866: »Nasten
overalt hvor Vi kom frem, vidste Fiskerne stor Uvillie imod os, deels
grundet paa Misundelse over vorres Held, deels af derres eenfoldige
Tro, at vi tog alle de Aal, der var i Fjordene (hvilket sidste modbeviis-
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ses saa kraftig med Aalefiskeri i Liimfjorden). Enkelte Steder vidste
Fiskerne ogsaa Tilboielighed til Anskaffelsen af lignende Vaad, og
leerte af os Brugen med samme, men vi troer at de for Sterstedeelen
manglede Lysten til det strenge Arbeide og Udholdenhed, som dertil
udfordres.«

I 1913 mindedes en af deltagerne, dengang »Harbogre-Fiskerne
laerte Pstkystfiskerne at fange Aal« 30). Her skal gengives nogle af de
fortraeedeligheder, havboerne medte undervejs, og som de udlagde
som udslag af misundelse: I Horsens var der i begyndelsen store
problemer med at fi den fangede al afsat, folk kaldte dem snoge. Hav-
boerne fik dog kontakt til en fiskehandlerske, som sendte hele fang-
sten bort. De stedlige fiskere meldte de fremmede, og de blev tilsagt
til mode pi herredskontoret. Her fremviste Harbogre-fiskerne In-
denrigsmisteriets skrivelse, hvoraf det fremgik, at de skulle lre de
stedlige fiskere at fange 1. »Men de er saa storsnudede, at de ikke vil
tage ved Lare!« forklarede Peder Josephsen Trillingsgaard, efter at
borgmesteren havde holdt en tordentale imod dem. Borgmesteren

I’ie lokale s;zfge otograerer ved Alstrup strand 1905. Vesthimmer-
lands Museum/Limfjordsmuseet.

23




mitte dog indremme, at de fremmede var i deres gode ret til at fiske
og indskrankede sig til at bede dem rejse bort si hurtigt som muligt.

[ Gamborg fjord fangede de mange al, som blev sendt til Fredericia
og Middelfart. I Kolding var de glade for dlene, men ikke for fiskerne.
»Vi tog Bredet ud af Munden paa Egnens Fiskere. En Dag sejlede vi
op ad Kolding Aa og gik i Land for at faa en Kop Kaffe. Men se, om
vi kunde faa det. De var saa gale paa os, at de ikke vilde szlge os no-
get«.

En kvinde fra Strandhuse blev redningen. Hun aftog fangsterne 0g
gav dlefiskerne logi. »Men saa en Dag, da vi efter endt Fiskeri var
komne i Seng - det var Alkover med Dere for - saa kommer der en luk-
ket Vogn rullende op for Deren, og ud triner Borgmesteren fra Kol-
ding. Han vilde have fati os; men Kvindemennesket sagde, at vi sov.
Det vilde Embedsmanden dog ikke tage for gode Varer, og det endte
med, at vi maatte stille i bar Skjorte. Saa gjentog Historien fra Hor-
sens sig... Men saa kort Tid derefter kom en Snes Jernbaneberster,
derarbejdede paa Anlaget af Banen fra Fredericia til Kolding, ned og
truede os med Knive og paa anden Maade. Vi tog saa andre Steder
hen..., men inden vi kom til Harboere igen, havde vi tjent hver 1000
Rigsdaler. Og efter den Tid blev det almindeligt blandt Harboore-Fi-
skerne at gaa paa Landfart efter Aal.«

Da det samlede fiskesalg for hele togtet, som tidligere navnt, blev
angivet til 1288 rigsdaler, ma en fortjeneste pa 1000 rigsdaler til hver
af de 4 deltagere rimeligvis vaere enten en erindringsforskydning eller
et udtryk for, at der blev fanget flere fisk end anfort i regnskabsover-
sigten. Givet er det dog, at alle de vasentlige faktorer, som skal virke
sammen, for at et forsegsfiskeri kan lykkes, var positivt til stede:
Mandskab, motivation, fisk, fangst og afsaetning. Hertil kom, at fi-
skerne havde landets ret pd deres side, sa de i nogen grad kunne negli-
gere eksisterende seedvaneret i de fiskersamfund, de gaestede.

Det fremgar ogsa af erindringerne om forsegsfiskeriet, at et par fi-
skere i Gamborg fjord bad om at matte fiske pa deling med havbo-
erne, og at de fik lov til det efter at have indforskrevet vod fra Struer.
Herudover er der ingen oplysninger om de videre perspektiver af
Harboere-fiskernes introduktion af Limfjordsilevoddene. De blev
dog af langt sterre betydning end umiddelbart antydet.
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En god idé

Trods et rekordar med alefiskeri pa Limfjorden i 1866, vakte de hjem-
vendende havboeres gode fangster i de gstjyske fjorde stor interesse
hos kollegaerne. 4 Aggerfiskere ansegte i februar 1867 om statte og til-
ladelse fra Indenrigsministeriet til pulsvodfiskeri. Tilladelsen var
dog unedvendig, og stotten blev dem nzegtet. Anledningen til deres
ansegning er interessant. Fiskerne havde nemlig »bragt i Erfaring, at
4 Fiskere fra vort Nabo-Sogn Senden Fjords, Harboere, som forrige
Aar opnaaede en saadan Understottelse, have i de naevnte Vande dre-
vet et serdeles indbringende Pulsvaadfiskeri, som i Udbytte langt
overgik det, med hvilket vi i de foregaaende Somre have beskjzftiget
os heriLimfjorden, hvor Antallet af Fiskere i de senere Aar er tiltaget
saa betydeligt« 31).

Forsegsfiskerne havde allerede i deres beretning om forsegget bebu-
det, at de i sommeren 1867 ville drive fiskeri ved de sjzllandske ky-
ster, iser 1 Isefjorden, som de mente kunne blive den mest fordelag-
tige fjord til dlefiskeri, naest efter Limfjorden. De mé dog have for-
trudt, idet de i en ansegning til Indenrigsministeriet i februar 1867
angav, at de ville fiske a4l omkring Fyn, men manglede en dlekvase.
De habede, at ministeriet disponerede over et udrangeret statsskib,
som kunne benyttes til formalet, men ansegningen blev afslaet.

Vodfiskeri i Sonderjylland

Vi horte, at fiskere fra Gamborg fjord 1 1866 var villige til at leere Lim-
fjordsfiskernes alevodfiskeri neermere at kende. Sammen med fiskere
fra Middelfart og Kolding ma de antages at have overtaget fiskemeto-
den, som de sandsynligvis fortsatte pa egen hand. Fiskeriagent Mads
Munck, Fredericia, der begyndte at eksportere al til Tyskland 1 1868,
berettede den 29.1.1876 til Folketingets fiskeriudvalg, at havboernes
alevodfiskeri i 1866 meget hurtigt var blevet indfert overalt pa den
sonderjyske ostkyst: »Ved Middelfart og Kolding dannede sig saale-
des straks et stort Selskab, som forst i Forening provede Metodens
Fortrinlighed, derpaa delte sig, idet Halvdelen forenede sig med Fi-
skere fra de slesvigske Kyster, navnlig Flensborg og Senderborg
Fjorde, saa at det Hele dannede eet stort Kompagni, som i flere Aar
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Bottevoddet er sat ud, og armlinen roes tilbage til udgangsstedet, der
markeres af en botte. To mand i biden star kiar til at pulse 1 vandet med
pulsekoller for at drive dlene ind i voddet. Da voddet yder storre vand-
modstand end baden, og da denne ikke er forankret, er resultatet, at ba-
den traekkes henimod voddet. Tegning af B.Andersen, Thisted, 1866.
Privatarkiver 5383, breve A-Be, Rigsarkivet.

fiskede med saa godt Udbytte, at hver Mand i de 4 Sommermaaneder
havde en Nettofortjeneste af 800-1.000 Kr« 32).

Vi ved reelt ikke, om og i givet fald hvor, Harbogere- og Aggerfi-
skerne drev alefiskeri uden for Limfjorden i 1867-68. Men at Lim-
fjordsfiskernes traditionelle alevodfiskeri blev anvendt i det nuve-
rende Senderjylland allerede i 1869, og at fiskeriet kom fra dansk
side, fremgar dog med rimelig tydelighed af en klage fra Grasten-Ads-
bel fattigkommission i august 1869 over et pabegyndt nyt fiskerii Ny-
bel Nor. Fattigkommissionen besvaerede sig over, at fiskere fra Mid-
delfart og andre danske lokaliteter savel som fra lokale lejer, Dals-
gaard, Strandered og Senderhav m.fl. havde drevet fiskeri med et
hidtil ikke kendt eller i hvert tilfzelde ikke brugt slags net, paa dansk
kaldet »Aalevaad«. Fattigkommissionen mente, at fiskebestanden
ville blive totalt opfisket og yngelen gdelagt. Herefter ville der ikke
veere noget fiskeri til om vinteren, Nybel Nor plejede nemlig at
veere et godt spisekammer for den mindrebemidlede del af befolknin-
gen 33). Myndighederne stod dog magteslose. Fiskeriet var frit for
alle, og redskabet var lovligt.
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Pj Iangfart efter Sjaellands 4l

Vi har tidligere hert, at flere Harboore- og Aggerboere allerede efter
det forste ars vellykkede forsegsfiskeri i @stjylland og p& Fyn var pa-
rattil at forleegge det arlige sommerélefiskeri til de sjzllandske fjorde.
Der findes antydninger af, at jyder i 1869 og 1870 har forsegt sig i Ise-
fijorden 34), men forst i 1871 finder den egentlige ekspansion sted.
Den resulterede i en selvtegtsaktion fra Roskilde fjords fiskere ogiet
efterfolgende forlig, der satte en stopper for jydernes fiskeri i fjorden
det ar, men samtidig gav dem erstatning for tabt arbejdsfortjeneste. I
1872 var bettevodfiskeriet pa Sjzlland dog igen en realitet, ikke bare
for jyske fiskere, men ogsa for en del sjzllandske.

De fortraedeligheder, som vodfiskeriets pionerer i 1866 oplevede 1
de ostjyske fjorde, vendte mangefold tilbage, da vodfiskere fra Harbo-
ore og Agger i 1871 indledte et - set med lokale gjne - storfiskeri efter
Sjzellands 1. I 1870 skal jyske fiskere have forseggt sig med bettevodfi-
skeriiHolbzk fjord. Det resulterede i, at flere lokale fiskere om efter-
aret anskaffede sig bettevod. De fik dog ingen glede af voddene og
sogte at komme af med dem til kollegaer i Roskilde fjord. Her ville
man dog ikke benytte dem »for ikke at adelsegge Aalelejerne og der-
ved Fiskeriet« 35).

I 1871 skal jyderne igen vaere startet i Holbzk fjord, dog uden held.
De sejlede videre til Herslev bugten i Lejre Vig, som de dog forlod
den 27. juni efter henstilling fra Herslev-fiskerne. De nermere om-
stendigheder kendes ikke 36).

Initiativtageren til det jyske dlefiskeri i Roskilde fjord, Lars Chri-
stensen, Harboore, havde allieret sig med skibsferer H.C.Hansen,
Kalundborg, der ejede deeksbad »Helvamine Christine«. Fiskerne fra
Harbogre og Agger var sejlet dertil i to jagter, som de benyttede som
logiskibe. Til fiskeriet havde de medbragt egne joller og ialt 9 dlevod.

Selvtzegt pa Roskilde fjord

Lad os here skibsforer H.C. Hansens udlegning af de voldsomme be-
givenheder den 12.-13. august 1871, der fik jyderne til at forlade Ros-
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kilde fjord i utide, selvom de havde landets love pa deres side. Skild-

ringens sandhedsverdi blev ikke anfagtet, hverken i Lejre eller i
Horns herreds ret:

FREDERIKSSUND

JYLLINGE
SONDERBY

o

GERSHQ] /<

VEDDELEV

SCT.JORGENSBJERG
ROSKILDE

Lokaliteter omkring »Jydeslaget« i Roskilde fjord 1871. Alevodfiskeriet
blev drevet med udgangspunkt i 2 jagter, der var ankret op syd for Son-
derby. Ved Gershej l4 en storre dzeksbdd, der ogsa tjente som logiskib. Ef-
ter at et stort antal lokale fiskere havde bordet de to jagter, lod rabene

»Klar ti_] at lette, szt sejlene til!« hvorefter jagterne blev sejlet norden for
Frederikssund af de vrede fjordfiskere.
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»Loverdagen den 12te d.M. ankom til Gershei, i Neerheden af hvil-
ken jeg med min Daksbaad »Helvamine Christine« samt en Fisker-
jolle laa paa Aalefiskeri, en Skare af 16-17 Baade med 60-70 Mand, og
en Mand udsendtes, om jeg vilde komme iland. Det blev her af
Mzngden betydet mig, at jeg strax skulde forlade Fjorden, da et saa-
dant Aalefiskeri ikke taaltes af dem. Da jeg svarede dem, at det Fi-
skeri, jeg drev, var lovligt, og Fiskemaaden endogsaa understottet af
Regjeringen, samt at de ikke uden Autoriteternes Mellemkomst vare
berettigede til at jage mig bort, svarede de, at de selv var @vrighed og
Politi her paa Fjorden, og jeg matte romme med det Gode eller med
det Onde. Efter nogen Parlamenteren fik jeg Henstand med Romnin-
gen i24 Timer paa det Vilkaar, atjeg i Mellemtiden ikke maatte fiske,
og Skaren forlod derpaa Gjershei og begav sig til 2de paa Roskilde
Bredning liggende jyske Jagter, hvis Mandskab ligeledes drev Aalefi-
skeri, og som de omringede ogentrede, hvorpaa de tog Commandoen
paadem... da Mandskabet paa dem havde nzgtet godvilligt at opgive
Fiskeriet.

Nzste Dag kom der atter 6-7 Baade i en Klynge ansxttende imod
min Dzksbaad, men da jeg havde erfaret, hvorledes det var gaaet de
jydske Jagter, flygtede jeg og min Medhjzlper op i en nzrliggende
Skov, efter i Hast at have aftalt med en Mand i Gershei at faae Under-
retning om, naar Baadene vare afseilede, og hvad Angriberne havde
foretaget.

Jeg erfarede siden, at Angriberne havde havt forkjellige Planer og
udstedt mange Trusler, men da mine Fartoier vare uden Folk, havde
opgivet at fore dem bort og istedetfor besluttet, at der skulde sxttes
Vagt i Land og paa Seen, og hvis jeg befandtes at fiske, da skulde mit
Redskab gieblikkelig fratages mig eller odelegges, hvisaarsag jeg
ikke igjen er begyndt Fiskeriet« 37).

Skildringen fortsztter med skibsforerens udleegning af, hvorfor de
lgb ind i vanskeligheder. Den er et godt eksempel pa den ene polito
befolkningsgruppers kamp for overlevelse og videreforelse af eksiste-
rende virkelighedsopfattelser, og den bliver endnu tydeligere ved at
blive konfronteret med de lokale fjordfiskeres virkelighedsbillede og
sedvaneret.

Forst H.C. Hansen og de jyske fiskeres opfattelse: »Grunden til
Forfolgelsen mod mig og de jydske Fiskere er ikke, at Fiskeyngle‘n el-
ler Fiskeriet adelagges, men Misundelse«. Fiskerne, der overfaldt
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os, fisker selv med vod, men de fanger kun 2-2% lispund mindre
alietvod, somde er tre mand om at betjene, mens vi pd samme tid
med bare to mand fisker 8-10 lispund god 4l.

Etandet aspekt var det juridiske. I H.C. Hansens og Lars Chri-
stensens anmeldelse af selvtaegten til herredsfogeden i Lejre anfo-
res bl.a., at en del af egnens beboere havde lavet et komplot for
»ved Trudsler og ved Anvendelse af Magt at skaffe sig Eneret til Fi-
skeri paa et Sted, hvor dette staae aaben for Alle« 38),

ll-qu_(c ViG. ay et lille Hus veod Xavnen.. /{/.fv./%/l .N5/”//)
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Pejling til Karrebaksminde ved Naestved, hvor der som mange andre sre_-
der ved de sydsjaellandske kyster var gode betingelser for dlevodtiskeri.
Sekortarkivet. Landtoningsboger 1877, Rigsarkivet.

Puls- og ankervod pi Sjzlland

Man sporger sig, hvori meningsopfattelserne om alevodfiskeriet
egentlig bestod, nér begge parter, som det fremgik, fiskede med vod?
Det egentlige pulsvod var kendt fra gammel tid i Isefjorden og Ros-
kilde fjord. Det omtales i 1840-erne, men synes ikke at have fiet al-
mindelig udbredelse. Det er utvivlsomt pulsvoddet, H.C. Hansen
hentydertili ovenstiende. Det oprindelige battevodfiskeri var en for-
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enklet og bade hurtigere og mindre mandskabskravende metode end
pulsvodfiskeriet. Havde det bare vaeret for bettevoddets skyld, kunne
problemerne imellem de jyske og de sjellandske alefiskerne muligvis
have varet undgéet, idet det grundliggende, oprindelige princip ved
brugen af puls- og bettevod var det samme, nemlig at redskaberne var
uzgte vod 1 moderne forstand, idet baden blev trukket igennem van-
det hen til voddet og ikke omvendt. Nej, det egentlige misforhold 1
virkelighedsopfattelse imellem de sjzllandske og de jyske fiskere
bred ud, da Roskilde fjords fiskere ikke kunne skabe overensstem-
melse imellem den, efter deres mening, »rette«, d.v.s. uskadelige, an-
vendelse af voddet og den metode, som de jyske fiskere havde udvik-
let og betjente sig af.

Misundelse eller overlevelse?

De lokale fjordfiskeres argumentations- og forsvarsgrundlag var, at
de jyske fiskere anvendte ankervodprincippet, der var vaesensfor-
skelligt fra brugen af pulsvoddet.

Roskilde fjords fiskere sa en fare i ankervoddet, fordi voddet blev
sleebt hen over fjordbunden, hvor det kunne anrette skade pa vegeta-
tion og yngel. Fisker Haagensen, Holbzk, og kommander Alexander
Wilde, Roskilde, imodegik i dagbladene H.C.Hansens forklaring om
»misundelse« som baggrund for de lokale fjordfiskeres overgreb. Det
drejede sig snarere om overlevelse. Fisker Haagensen forklarede, at
fiskeriet tog af ar for ar, fordi ungfisken blev edelagt af voddene, der
plejede havbunden, hvorved rogn og yngel, som stod i bunden, blev
revet op af deres leje og edelagdes i s umadelige maengder, at ingen
kunne forestille sig det. »Baaden bliver lagt for et stort Anker, Vaadet
roet ud for lange Linier og halet ind til Baaden, alt det 2 kraftige
Mand kan treekke. Den Mand, der ynder Vaadet, er kun for at have
en eieblikkelig Fordeel; men herved vil flere hundrede Mennesker
lide Tab i Tidens Lab« 39).

Wilde forklarede, at hverken kroge, pulsvod eller alejern edelagde
alens opholdssteder pa bunden, men at jydernes battevod forte mud-
deretbortoglejrede det pa de rene pladser, hvor dlen levede. Herefter
matte alen spge bort eller deo, nar mudderet lagde »sit Liglagen over
dens Leie«.
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Wilde hzevdede herefter, at Roskilde fjords fiskere aret for havde
nazgtet at kebe battevod af kollegaer i Holbak fjord for ikke at ode-
leegge dlens leje og dermed fiskeriet. Og direkte henvendt til skibsfo-
rer H.C.Hansen: »Nu komme Fremmede og gjore det. Er det da ikke
naturligt, at vore Fiskere, der ere overbeviste om, at deres Naerings-
vel odelaegges blive vrede og tildeels ulykkelige ved Tanken om, i
Fremtiden ikke at kunne ernare Familien og harmes over, at Frem-
mede, for at faae hoi Rente i eteller to Aar, saagodtsom edelaegge den
felles Grundcapital? Dette, hr. Kaptajn! er ikke Misundelse«.

Og mens vier ved pastanden om brednid og misundelse: En af ale-
voddets kraftigste modstandere, Indenrigsministeriets fiskerikonsu-
lent og senere formand for Fiskerikommissionen af 31.5.1873, birke-
dommer H.V.Fiedler, berejste i september 1871, d.v.s. kort tid efter
selvtegtsaktionen, Roskilde fjord for at dunne sig et indtryk af fisker-
nes holdning over for alevodfiskeriet. Han herte kun een dom udtale
om metodens fordeervelighed. »Der havde varet 2 Jagter, hver, efter
Sigende, med 5 a 6 Fiskerbaade, der efter Forklaringen brugte de jyd-
ske Aalevaad; Foreren for Expeditionen skulde have yttret, at fik han
Fred at fiske denne Sommer igjennem, saa skulde han serge for, at
der ikke bleven Aal tilbage. Lad nu denne Yttring vaere falden i Kaad-
hed eller Overmod, saa fremkaldte den hos de omboende Fiskere en
saadan Forbittrelse, som havde Selvtagten til Folge« 40),

Om udtalelsen nogensinde er faldet, er ligegyldig. Effekten bestod
alene i, at ordene blev lagt i munden pa jyderne. Ordene bekraftede
ikke alene fjordfiskerne i deres angst, men fik dem ogsa til at fole, at
deres handlemade var og havde vaeret velbegrundet og berettiget.

Forskellig virkelighedsopfattelse

Skal vi tolke baggrunden for bataljerne i Roskilde fjord, ma vi konsta-
tere, at begge parter gennem brug har optaget, internaliseret, forskel-
lig lokal praksis, som igen har resulteret i forskellige etnocentriske,
d.v.s. gruppecentrerede, virkelighedsopfattelser, der forst blev mod-
stridende og uforenelige ved aben konfrontation. Forskellige virke-
lighedsopfattelser forekom og forekommer overalt i samfundet, selv
pa séa specifikt et plan som vodfiskeri, men de bryder som regel forst
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Harboerefiskere i Kalvehave pd Sydsjalland omkring 1910. Fiskeri- og
Sofartsmuseet 1 Esbjerg.

ud i en konkret konkurrencesituation som den navnte. Begge parter
havde angst og overlevelse som indre drivkraft. Alebestanden var i
det aktuelle tilfelde overlevelsesobjektet. Styret af angsten for at
miste det bestiende erhvervsgrundlag og med baggrund i en forskel-
lig virkelighedsopfattelse og opportunitetssituation samt en generelt
manglende viden i samfundet om naturvidenskabelige forhold (fjord-
fiskerne mente f.eks. urigtigt, at dlen ynglede i Roskilde fjord) til-
lagde de ikke hinandens argumenter saglig vagt og skod hinanden
objektivt forkerte motiver i skoene.

Roskilde fjord fiskernes angst for at miste deres eneste sikre, gko-
nomiske holdepunkt, ilefiskeriet, fik dem til i afmagt at reagere med
aggression. Afmagten blokerede for det helhedssyn, som ingen af de
involverede parter kunne have, netop fordi de som parter selv var in-
volveret i sagen og var bundet af bade selvcentrerede og gruppecen-
trerede folelser og holdninger.

33



Viden og holdninger

De vest- og estdanske fiskere havde forskelligt viden- og erfarings-
grundlag med hensyn til fjordomridernes baeregrundlag for alefi-
skeri, hvilket naturligvis ogsa var med til at forme deres holdninger
og argumentation. Limfjordsfiskerne havde igennem &rhundreder
oplevet, at dlen var til stede hvert eneste dr pd trods aflovreguleringer
0g pastdet overfiskeri med skadelige vod. De vidste ogsa, at der fore-
kom forskydninger i alebestandens storrelse i periodereller inden for
enkeltdr, og at dette ikke kunne skyldes fiskeriet. De estdanske fiske-
res alefiskeri havde aldrig varet reguleret eller benyttet pd samme in-
tensive mide som i Limfjorden, og de mente, at konstaterede mindre
dlefangster hos den enkelte fisker i 1870-erne matte skyldes voddenes
odelzggelse af dleynglen. Det indgik ogsa i deres argumentation, at
alen, efter deres formening, ynglede i Roskilde fjord, »hvad de navn-
lig sluttede deraf, atder findes en stor Meengde spad Aaleyngel i Fjor-
den, atde af fremmede Fiskere indforte Aalevaad forstyrrede Aalenes
Ynglen, ligesom at de odelagde en Mangde Smaaaal« 41),

Tilheengere af voddene paviste, at totalfangsterne af sjzellandske al
var steget i begyndelsen af 1870-erne, og at bestanden dermed ikke
kunne vare géet tilbage. Derimod var det antal fiskere, som fang-
sterne skulle fordeles pa, steget uforholdsmaessigt mere, sa det for
den enkelte sa ud som om, at bestanden var faldende 42).

Efterspil til slaget p4 Roskilde fjord

Udover, hvad vi allerede har hert, resulterede de 60-70 lokale fjordfi-
skeres selvtaegt i, at de to jyske jagter blev entret pa bedste soroverma-
nér og imod mandskabets vilje blev sejlet norden for Frederikssund.
Lars Christensen, H.C.Hansen og forerne af de to jagter opgjorde
den tabte arbejdstid til en uge for hver og den tabte arbejdsfortjeneste
til ialt 657 rigsdaler. Ved et forlig i Horns herreds ret den 28. august
1871 gik fjordfiskerne med til at holde jyderne skadeslase for deres
tab. Skadeserstatningen skulle betales »inden Udgangen af October
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Maaned, da portofrit paa deres Bopzle og under Betingelse af, at de
forbeholde dem Ret til paa nye at optage naervaerende Sag, forsaavidt
de fra idag af skulle ved Overlast eller Vold eller Chicane blive for-
hindrede i at drive deres Fiskeri, samt at den fordrede Erstatning
ikke i rette Tid bliver erlagt« 43). Til gengaeld skulle jyderne lade sa-
gen bortfalde og »ophere med at fiske for iaar senest den 12. Septem-
ber«, altsd senest 1 maned efter selvtaegtsaktionen.

Mens selvtaegtsaktionen blev udferligt omtalt i enkelte dagblade,
slap der ikke eet ord ud til offentligheden, hverken om forliget eller
om en indsamling til fjordfiskerne af skadeserstatningen pa 657 rigs-
daler, der i folge traditionen skal vaere sat i vaerk af kommander Alex-
ander Wilde. Det er et sporgsmal, om ikke Alexander Wilde har be-
talt af egen lomme? »

Indgaelsen af forliget rygtedes end ikke fra dommeren i Horns her-
red til kollegaen i Lejre. Herredsfogeden i Lejre havde i sin tid over-
sendt sagen til Horns herred, men matte sd sent som den 8.12.1871
udbede sig oplysninger om det passerede, bl.a. for at kunne under-
rette amtet.

Vodbindermonopol

De jyske fiskere led ikke alene overlast i Roskilde fjord, men ogsa i
Kobenhavn og pa Sydsjelland m.v. Harbogrefiskerne var dog sa be-
sindige ikke at svare igen med korporligheder. Herudover havde de
en anden trumf, som kom dem til gode i forholdet til kollegaerne: De
forstod som ingen andre at binde de smamaskede alevod!

Skal man tro de kebenhavnske fiskere, der fik deres fiskeriinteres-
ser fremfort 1 Folketinget i januar 1885, havde Limfjordsfiskerne pa
dette tidspunkt opnéet en naermest monopolagtig stilling i deres vod-
binderkunst. Kebenhavnerne métte konstatere, at Limfjordsfisker-
ne, der, som det hed »havde en szrlig Kunstferdighed 1 Knytningen
af Net af overordentlig ringe Maskevidde, havde segt herned for at fi-
ske og allerede efter en temmelig stor Maalestok derigennem havde
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grebet forstyrrende ind 1 Udviklingen af Fiskeyngelen, saaledes at det
1det sidste Aar var blevet saa godt som umuligt for Fiskerne i Keben-
havn at ernzre sig igennem deres seedvanlige Dont«. De kebenhavn-
ske fiskere kunne ikke folge med, dels fordi de ikke havde rad til at
kebe de ny redskaber, dels »fordi den Kunst, ved hvilken disse Maske-
net seerlig dannedes, ikke var kendt af dem« #4).

Iser de kebenhavnske Kalvebodfiskere havde mange fortredelig-
heder af konkurrencen fra jyderne. De havdede i 1884, som ogsa
konstateret ved politiforher, at de jyske alevod var bundne med kun
en kvart tomme masker i den inderste ende af vodposen, kalven. De
matte derfor veere skadelige for yngelen. De jyske fiskere, der 14 med
6 bade 1 Kabenhavn, erkendte, at maskevidden var mindre end den
reglementerede for Limfjorden, men havdede, at det var lovligt, ef-
tersom der ikke eksisterede nogen lov for fiskeriet uden for Limfjor-
den.

Flere Harboore-folk hjemtog gode diplomer og fik megen haderlig
omtale pa fiskeriudstillinger i Danmark og udlandet for deres vod.
Det gjaldt bl.a. sognefoged Chr. Gaj Noersgaard og fisker og vodbin-
der Lars Jensen Stausholm, der begge havde garnbindere i deres
bred.

Som eksempel pa vodfremstilling blandt havboerne kan nzvnes, at
der fra Harboere 1 begyndelsen af 1870-erne hvert ar blev leveret
10-12 alevod til Flensborg og Senderborg. Affisker og vodbinder Lars
Jensen Stausholms regnskab fremgar, at han i 1876 bl.a. leverede éle-
vod til kirkebud Hans Jensen, Kalvehave pa Sydsjalland, i 1879 til
Kgbenhavn, 1 1881 til fisker M.Jensen, Kalvehave, i 1883 og 1886 til
Peter Olsen, Vester Nasby, 1 1883 til Soren Nielsen, Renbjerghage,
Norlem ved Lemvig o.s.v.
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De formastelige ankervod

Det star klart, at jyderne anvendte ankervod, alesnurrevod, til dc?res
fiskeri pa Sjeelland 1 1871. Visse steder, hvor ankeret. ikke kunng bide,
matte der dog anvendes traditionelt bmtevodfisker} med pulsning og
dragning af baden til voddet. Da Fiskerikommissionen af 31.5.1873
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Harboorebottevod, som det brugtes ved Gershoj 1 Roskilde fjorgi 1 aqgust
1873. Tegning i fiskerikommissionens pro{oko{. Senerg gengiver I den_
trykte Protokol over det ved Indenrigsmimstenefs Skrivelse af 31te Mai
1873 nedsatte Fiskeri-Udvalgs Forhandlinger. Kjbh. 1874, s. 10.
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besogte Gershej ved Roskilde 1 august 1873 1a der dalevod udbredt til
torring pa markerne ved fiskerlejet. Voddene tilhorte fiskere fra Har-
boere samt en girdejer pa stedet. Alefiskeriet pa fjorden beskaefti-
gede mindst 80 bade, »for starste Delen jydske fra Limfjorden; men
de omboende Fiskere have ogsaa nu begyndt paa at anskaffe sig Vaad,
og disses Tal er derfor nu maaske naermere 100«. Netop ud for Gershgj
kunne bunden ikke holde til anker og bad under vodindhaling. Fiske-
rikommissionen kom derfor kun til at overvare en nats traditionelle
bettevodfiskeri, og oplevede ikke ankervodfiskeriet 43).

Et flertal i Fiskerikommissionen mente, at alevodfiskeriet pa bag-
grund af reaktionerne 1 1871-72 hos lokalbefolkningen ved Isefjorden
og Roskilde fjord og efter pastand om en meerkbar nedgang i dlebe-
standen skulle forbydes. Udvalgets formand udtalte saledes, at den
abenlyse konflikt, »hvor et mindre Antal Tilreisende bragte Forstyr-
relse i et storre Antal Beboeres tilvante Naeringsvei, med Fare for, at
denne inden faa Aar vilde ophere, maatte forekomme ham rettest,
naar Sagen ses fra det statsekonomiske Standpunkt, at Hensynet til
de Besogendes gode Fortjeneste maatte underordnes det til de 1 vid
Udstraekning Omboendes Tarv... Her staar mange Familiers Tilvae-
relse overfor nogle Faerres Berigelse. Det vilde vare en for dyrkjebt
Opmerksomhed mod de Sidste, at lade Hensynet til dem blive over-
ordnet de Forste« 46).

I kommissionens forslag til fiskerilov pointeredes: »Brugen af Aale-
vaad, af hvad Slags naevnes kan, er aldeles forbudt paa de under dette
Kapitel nevnte Vande«, d.v.s. fjorde, vige og sunde m.v. uden for
Limfjorden. Fjordfiskeri skulle alene forbeholdes de tilgreensende
kommuners beboere, og direkte vendt imod Limfjordsfiskernes eks-
pansion: »Indfinde Uvedkommende sig til Fiskeri her, kunne de an-
holdes med Vaad og Redskab...« Alevod kunne i folge kommissionen
kun tolereres pa Limfjorden, og da alene ved at baden blev draget til
voddet 47).

Artiers praksis med anvendelse af Jens Vaevers ankervod lod sig dog
ikke stoppe, og forst i 1888 kunne lovgiverne samles om en velafvejet
fiskerilov. Den tillod vodfiskeri af hvilkensomhelst slags, dog ikke 1
marts, april og maj méned i en fjerdedel af de vandomrader, hvor fi-
skeynglen serlig udklaekkes, d.v.s. i omrader, hvor vodfiskeri ellers
kunne forhindres gennem oprettelse af vedtagter 48).
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Honen og guldaegget

I de godt 17 ar, der var forlebert, siden bataljerne fandt sted i Roskilde
fjord, var stadig flere estdanske fiskere giet over til Jens Vaevers vod-
princip, anker- eller snurrevoddet. Da alefiskeriet efter en periode,
hvor den enkelte fisker ikke kunne spore fremgang, igen forbedredes
pr. fangstenhed, mindskedes modstanden imod voddene. Lovgiver-
nes forseg pa at bremse vodfiskeriet faldt pa denne baggrund i darlig
jord hos mange fiskere. Man slagter ikke en hone, der lgger guldeg.

I fri konkurrence og pa frit tilgaengeligt fiskevand kunne en effektiv
metode som alesnurrevoddet ikke holdes tilbage. Det ligger i selve fi-
skeriets natur, at konkurrence pé fri ressourcer vil ende med sejr for
den mest effektive fiskeriform. Fiskerne maitte, af hensyn til deres
overlevelse, folge de mest effektive principper, ogsa selvom de in-
derst inde matte vaere imod dem. Fangede de ikke selv fisken, gjorde
konkurrenterne det.

Vi har tidligere hort, at fiskere ved Sallingsund i 1853 klagede over
brugen af snurrevod, men fa ar efter ikke kunne undvaere dem. Det
samme skete i flere tilfzelde med éalesnurrevoddet under dets sejrs-
gang pa Sjzlland. Fiskere ved Ulfsund klagede f.eks. i 1874 til Inden-
rigsministeriet over Harbogrefiskeres alesnurrevodfiskeri, som foru-
roligede dem. I 1881 trak de klagerne tilbage, da de inds4, at de havde
ansogt ganske uhensigtsmaessigt. De var i mellemtiden kommet til
den erkendelse, at »man dengang petitionerede ganske imod sin egen
Interesse; thi efterat man senere havde lert Jydernes Fiskemaade og
optaget denne, var Udbyttet blevet langt sterre, uden at en Aftagen af
Fiskemaengden... havde varet bemarkelig« 49).

Sommerfiskeriet pa Sjaelland

I de folgende artier vendte jyske fiskere ar efter ar tilbage til de ost-
danske fjorde for at drive sommerfiskeri efter al. Til illustration af fi-
skeriintensiteten blandt dlevodfiskere, der i Arhundredets sidste ar-
tier drog pa sommerfiskeri uden for Limfjorden, bringes folgende ci-
tater fra diverse fiskeriblade m.v.

Harboore og Ferring 1885: »Sterste Parten af Egnens unge Fiskere
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Mange jyske alevodfiskere traf sammen hvert ir pa de sjzellandske og lol-
land-falsterske tiskepladser. Her er Harboore-fiskere forsamlet ved Kal-
vehave pa Sydsjazlland omkring 1910 (Lokalhistorisk Arkiv, Harboore).

er 1 Slutningen af Maj tagne ud paa Fiskeri i Sundene mellem vore
sydlige Smaaer samt i enkelte Dele af Limfjorden. Det er Aalevaad-
det, de bruge« 50).

1885: Dampskibet »Thy« medferte forleden fra Lemvig otte Fi-
skere, der med fire aabne Fiskerbaade agtede sig til Kjobenhavn, for
derefter at befordres videre til Praestebugten, hvor de har i Sinde at
ove Fiskeri i nogle Sommermaaneder« 51).

Harboore maj 1887: Vore unge Fiskere er nu allerede for en Del paa
Vejen til deres Opholdssteder for Sommeren: Bredningerne af Lim-
fjorden og Bugterne og Vandene ved Sjzlland, hvor de som sadvanlig
vil drage Aalevaad« 52).

Harboere august 1888: »Fra de af vore yngre Fiskere, der som s&d-
vanlig er rejste ud med »& Woj«, som det kaldes, kommer der de aller
fleste Steder meget daarlige Beretninger om Udfaldet af Fangsten. En
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Alefiskeriet i de ostdanske farvande blev foretaget med Limfjordens fore-
trukne bddtype, sjzgten. Sjzegterne huskes pi Sjzlland som de smalle
bade med hoje sejl og lange drer, der blev roet pi en s tosset made, at kun
»folk der oppe fra« kunde finde pa det (H.Norgaard Pedersen: Limf-
jordssjagten, Esbjerg 1976). Sjeegt med Harboorefiskere fotograferet ved
Oddesund. Harboore Lokalhistoriske Arkiv/Limfiordsmuseet.

Del er saaledes endog kommet tilbage igjen. Nogle af Harboore Fi-
skerne, der har Ophold i Kjebenhavn og fisker i @resundet, har veeret
udsat for personlig Overlast af stedlige Fiskere og har maattet gjore
Anmeldelse for @vrigheden derom« 53).

Kobenhavn maj 1892: »Kebenhavnerfiskernes velsete Sommergze-
ster, Jyderne, ere nu komne i et Antal af ca. 75 Baade med Mandskab,
og det fortxlles, at da Jydefiskerne have ondt ved at faa Kommissio-
nxrerne til at forhandle deres Varer, saa have de i Aar tageten af deres
Landsmaend med, som skal vaere deres Kommissionger og forhandle
deres Varer« 54).

Harbogre, 15. sept. 1892: »110-120 af Sognets yngre Fiskere have i
denne Sommer som szdvanlig i de senere Aar vaeret paa Aalefiskeri
iIssefjorden, Sundet og Farvandene syd paa om @erne... I Gennem-
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snit have Deltagerne en Lon af omkring 200 Kr. Netto, hvilket an-
ses for Middeludbytte« 55).

Harbogre juli 1901: »Som bekendt er denne Egns Fiskere ikke keer-
komne Gaster hos @boerne, og disse sidste have da lagt dem adskil-
lige Bryderier i Vejen for at gore dem kede af at rejse derud. Saaledes
have de nu fundet et ret probat Middel til at heemme deres Arbejde,
og dette bestaar deri, at de udsatte en Mangde Aalekroge i Vandet,
hvor Vestjyderne fiske, hvorfor Vaaddet ikke godt kan benyttes« 56).

Sesonfiskeriet i @stdanmark, der ikke alene blev drevet af fiskere
fra Harboere, men ogsa af fiskere fra Jeginde og andetsteds i den vest-
lige Limfjord, fortsatte op i 1900-drene. Sa sent som i 1922 berettes
der om, at 2 fiskere fra Thyboren var sejlet den lange vej i en dben sejl-
bad for med opholdssted i Praste at drive snurrevodfiskeri i Praste
fjord. Forste verdenskrigs indskreenkninger havde i en periode lagt
sigivejen for de jyske fiskeres langfarter, men de var nu blevet genop-
tagne 57).

Drivvoddet

Debatten og udviklingen af det sstdanske dlevodfiskeri skete samti-
dig med indferelsen af en anden type @gte vodfiskeri, drivvodfiske-
riet, der stammede fra Riigen-Stralsund omradet. Ved denne fiskeri-
form drev fartgjet, drivkvasen, langsomt for vinden sidevarts hen-
over alegrasset, idet drivvoddets arme var forbundet med liner til en
bom henholdsvis for og agter pa fartgjet. Herved blev voddet holdt
udspilet. For at skelne imellem det primert fartejstrukne drivvodfi-
skeri og det handtrukne alevodfiskeri (dlesnurrevod, bettevod, puls-
vod m.v.), anvendte mange betegnelsen »handvod« om Limfjordsme-
toden.

Gennem vedtagelse af en nedlov segte man i 1872 at hindre driv-
vodfiskeriet, der urigtigt blev sat i bis med de hérdt fiskende red-
spxttebomtrawl fra Nordseen. Indenrigsministeriet havde imidler-
tid ikke villet bevilge sin fiskerikonsulent en rejse til Middelfart, hvor
han kunne tage et rigtigt drivvod i gjesyn. Loven fik herefter en uhel-
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dig og tvetydig udformning, og det selvsamme drivvod blev erklaeret
lovligt hos een politimester og ulovligt hos en anden. Med drivvoddet
skete der nazsten det samme som med Limfjordsvoddet: Det gik sin
sejrsgang og blev »lovliggjort« ved brug 38).

Hyvorfor drog de ud?

Afslutningsvis skal vi behandle spergsmélet om den egentlige bag-
grund for de jyske fiskeres langfarter efter ali begyndelsen af 1870-er-
ne. Skete det af lyst eller af ned? Blev de primeert tiltrukket af chan-
cen for gevinst, eller var de simpelthen tvunget til det?

Forst opfattelsen blandt Fiskerikommissionens flertal og modstan-
derne af Limfjordsvoddene: Limfjordsfiskerne havde adelagt deres
egen fjord med voddene og var derfor nodsaget til at soge nye veje i
det fremmede. Formanden for Fiskerikommissionen, A.V.Fiedler,
markerede i en skrivelse af 6.7.1871 til Indenrigsministeriet sin, ogsa
senere, sikre mening om grunden til den jyske fiskeriekspansion.
Den skyldtes, »hvis man ikke ganske vil forkaste paalidelige Mands
Vidnesbyrd«, for en stor del, at fiskerne »i selve Limfjorden have
voldt saamegen Skade, at de her ej leenger vil lenne sig, og at deres
Ejere derfor maa sege Lykken med dem paa andre Steder« 39). Var
denne opfattelse mon daekkende for de faktiske forhold?

Vi har tidligere set, at forsegsfiskeriet 1 1866 med élevod i de ostjy-
ske fjorde skete som kulmination pa en hgjkonjunktur. Det konklude-
redes om forsgget, at drivkraften ikke kunne have varet nod. Hvor-
dan med perioden efter 18707

Faerre aleforekomster

Ser vi pé opgivelserne i Limfjordsstatistikken over élefiskeriet og fi-
skernes antal i 1860-70-erne, topper bruttoudbyttet af batte- og ale-
snurrevodfiskeriet 11870 for forst at stige igen i 1875. Fra 1870 til 1874
er bruttoudbyttet af det samlede alefiskerii Limfjorden faldende. Ser
vi pa antallet af botte- og dlesnurrevodfiskere topper dette i 1871 og
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Udbytte/indsats effekten pr. bottevod i drene 1859-1880. Beregnet I rigs-
daler for hele perioden. Bemark den store udbyrtteeffekt i drene 1865-
1866 og dykket i perioden 1867-1874. Beregninger foretaget i henhold til
redskabs- og udbytteopgorelser i de drlige Limfjordsstatistikker.

1872 med henholdsvis 423 og 427 helt beskaftigede fiskere. Det sam-
lede antal beskaftigede i Limfjordsfiskeriet topper i 1870 for at stige
midlertidigt i 1876. Ser vi pa udbytte/indsats effekten i botte- og ale-
snurrevodfiskeriet er tendensen klar: Arene 1867-1874 viser et dyk i
kurven, og markerer dermed en periode med laveffektiforhold til op-
gangsperioderne for og efter.

Det kan pa denne baggrund se ud, som om motivationen for Lim-
fjordsfiskernes sommerfiskeri 1870-71 pa Sjzlland kan have vaeret at
sikre overlevelsen gennem inddragelse af fiskeressourcer andetsteds
fra. Men skyldtes det, som pastiet af vodmodstanderne, at vodfiske-
riet havde edelagt alebestanden i Limfjorden?

En af datidens bedste kendere af Limfjordsfiskeriet, fiskerikontrol-
lor B. Andersen, Thisted, blevi 1874 spurgt af Fiskerikommissionen,
om han mente, »at de senere Aars tiltagne og udvidede Brug af Aale-
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vaad (Puls-, Bot- og Ankervaad) maatte have medfort nogen kjendelig
AftageniLimfjordens Aalemaengde, som navnlig kunde medvirke til,
at Limfjordsfiskerne nu sege andetsteds hen i Landets Fjorde og
Sunde for at soge storre Udbytte ved dette Fiskeri«. Fiskerikontrollg-
ren, der i evrigt, som tidligere pévist, var en klar modstander af an-
kervoddet, svarede: »Det er en almindelig Mening, at Aalefiskeriet
ikke er saa indbringende nu som tidligere, men om dette er Anker-
vaaddenes Skyld, tor jeg ikke paastaa, og finder det betankeligt at
forbyde Brugen af dette Fiskeredskab, som giver det storste Udbytte,
for at tillade andre Fiskemaader, som enten give Tab eller ringe For-
tjeneste« 60).

B. Andersen mente, at nedgangen 1 dlefiskeriet snarere skyldtes
fjordens &endrede saltholdighed, udterringer af sger og vige samt den
udstrakte brug af alekister og ruser ved ethvert nok sa ringe vandleb
til fjorden. Og han fortsatte: »Det er naturligt, at den store Fortjene-
ste, som Fiskerne fra Limfjorden have 1 Udsigt ved at rejse til Isefjord
og andre Steder for der at fiske med de for ukjendte Aalevaadde, har
i Forening med den mindre Fortjeneste, som her kunne ventes (to Fi-
skere her i Fjorden have fisket sidste Sommer med et Ankeraalevaad
for ca. 290 Rdl., hvorimod 4 Fiskere i samme Tid med et Pulsvaad
have fisket for S00 til 790 Rdl.), bevirket, at de ere dragne ud, ligesom
det er en Selvfolge, at, da unge Mennesker omkring Limfjorden saa-
godtsom alle leegge sig efter Fiskeri, fordi det er et frit Liv og til Dato
har givet for den dygtige og streebsomme ret god Fortjeneste, maa de
Fordringer, som stilles til Limfjorden blive kjendelige...«

Lad os herefter - i langtidsperspektiv - sgge en fiskers forklaring pa
sporgsmalet, nemlig Harboorefiskeren P. Mollerups, der i 1905 oply-
ste over for J.Gr. Pinholt, at alesnurrevoddet snart udviklede sig til at
blive alefiskernes »mest benyttede Redskab, og da det er langt lettere
at bruge end Pulsvaaddet, og da det gav et meget lonnende Udbytte,
blev der hurtigt en Maengde Fiskere paa de lokale Steder af Fjorden,
idet Befolkningen lerte Havboerne Kunsten af. Dette havde igen til
Folge, at Havboerne maatte soge andre Steder hen for at naa tilfreds-
stillende Udbytte, og hervaerende Fiskere tog efterhaanden til Far-
vandene ved Sjzlland og Smaagerne. Det gik dog paa disse Steder
som i Limfjorden; de lokale Fiskere tog Havboernes Fiskemetode op,
og Udbyttet, der i Begyndelsen var meget rigt, gik ret hurtigt ned, da
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Helr og delvis beskzeftigede antal voksne maend 1 Limfjordsfiskeriet
1863-1880. Nederst ses antallet af fuldtidsbeskzeftigede. Bemaerk stignin-
gen frem til 1870 og den efterfolgende nedgang. Beregninger foretaget pa
grundlag af angivelser i de drlige Limtjordsstatistikker.

Fiskernes Antal saa meget foregedes, og dette Forhold maa siges at
vere den nermeste Anledning til, at en Del af Harboerefiskerne gik
over til at benytte Kutterfiskeri« 61).

P. Mollerup havde saledes faet samme indtryk af udviklingen, som
anfort tidligere, nemlig at det ikke var de fa fisk, men de mange fi-
skere, der havde forringet den enkeltes fangstudbytte.

Spergsmalet om, hvorvidt Limfjordsvoddene skulle betragtes som
skadelige redskaber, der edelagde 4lefiskeriet i Limfjorden, kan ri-
meligvis besvares med, at der reelt var en nedgang i de potentielle ale-
bestande i forste halvdel af 1870-erne, men at denne ikke kan tilskri-
ves menneskelige aktiviteter, redskaber, metoder eller overfiskeri,
men naturen selv. De gstdanske alebestande var i vaesentlig grad lo-
kalt underudnyttede og kunne derfor, inden de lokale fiskere fuld-
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stzendig overtog vodfiskeriet, gores til genstand for udnyttelse, bade
af lokale og af udefra kommende alevodfiskere og drivvodfiskere.

Ale- og drivvodfiskeriets absolut kraftigste fortaler pa rigsdagen,
den utrzttelige prokurator T.Leth, der ogsa var en dygtig naturviden-
skabsmand, gjorde sig, ikke mindst med hensyn til fiskerilovgivnin-
gen, mange spekulationer over, hvad der kommer ud afatlovgive, nar
man ikke forstar sig pa det, man lovgiver om. »Det er ikke Hver-
mands Sag at vare Naturforsker og allermindst et Rigsdagsudvalgs,
der er berettiget til at forlange, at de paagaldende Naturforhold oply-
ses for det«. I 1882 lykkedes det ham, byggende pa fiskeres og egne
systematiske iagttagelser, at pavise, at den gule og den blanke il ikke
som hidtil antaget var to forskellige slags fisk, men at de var den
samme fisk i henholdsvis vekst- og yngledragt. T. Leth konklude-
rede, at blankélen ikke ynglede i de danske farvande, »men paa ube-
kendt Tid og Sted ude i det salte Have, og at de fiskerimzssige beskyt-
telsesforanstaltninger i henhold til lovgivningen saledes var unyttige.
Alens yngleplads blev mange ar senere, efter undersogelser af den
danske naturvidenskabsmand Johs. Schmidt, henfort til Sargossaha-
vet.

Nar alebestandene reelt ikke blev nedfisket, hverken i Limfjorden
eller i @stdanmark, skyldes det, at der hvert forar sker tilgang af glas-
al fra Sargossahavet. Tilgangen af de enkelte drgange glasal til de dan-
ske farvande kan imidlertid variere, alt efter de herskende vind- og
stromforhold m.v. i Atlanterhavet og Nordsgen. Resultatet af de na-
turbestemte variationer, af de gode og af de darlige drgange, ma anta-
ges, i forening med lokale pavirkninger i lobet af dlenes opvakstpe-
riode, f.eks. isdakke og andre iltsvindsfremmende forhold, at have
skabt de svingninger i dlebestandens storrelse, som vodfiskerne fik
skyld for at have fordrsaget med deres vod i arene omkring 1870.
Drivvodfiskerne i omradet omkring Stralsund oplevede nejagtig den
samme tilbagegang omkring 1870 som fiskerne ved Limfjorden. Her
reagerede myndighederne med at begraense antallet af tilladelser til
vodfiskeri.
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54) Dansk Fiskeriforenings Medlemsblad 1892, s. 240.
55) Dansk Fiskeriforenings Medlemsblad 1892, s. 389.
56) Dansk Fiskeriforenings Medlemsblad 1901, s.309.

57) Dansk Fiskeritidende 1922, 5.216.

58) Jaevnfor note 20.

59) Tidsskrift for Fiskeri, 6te Aargang, Kjebenhavn 1872, s. 215-16.
60) Som note 41), bilag III, s.11-12, skrivelse af 13.4.1874.

61) Dansk Fiskeritidende 1905, s.46. Om overgangen til kutterfiskeri
se Anders Vrist Langer: Fiskerdagbeger fra Harboere. Bind 1
Tradition og fornyelse, Struer 1988.
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Limfjordsmuseets skrifter

Limfjordsmuseet, der er statsanerkendt specialmuseum for Limfjor-
dens sofart og fiskeri, udgiver hvert ar et smaskrift om et udvalgt
emne fra museets arbejdsmark. Skrifterne udsendes gratis til mu-
seumsforeningens medlemmer, men de kan ogsa kebes enkeltvis.

Medlemskab af museumsforeningen, der koster 40 kr. for enkelt-
personer og 60 kr. for par, kan tegnes ved henvendelse til Limfjords-
museet, 9670 Logstor, TIf. 98 67 18 05

Limfjordsmuseets udgivelser omfatter:

H. Norgaard Pedersen: Limfjordssjaegten. (1976).
Eske Wohlfahrt: Pennalhuset, Fartoj og Fiskeri. (1988).

I reekken af sméskrifter folgende:

1: N.H. Lindhard: Krejlere pa Limfjorden. (1981).
2: Hans Jeppesen: En Skipperfamilie. (1982).
Nr. 3: Eske Wohlfahrt: Fritidsfiskere pa Limfjorden. (1983).
4: Henrik Hvass/Ib Simonsen: Kadrejertegneren Johannes
Klysner. (1984).

Nr. 5: N.H. Lindhard: Ret og skel, mal og Med. Fiskeri og kontrol

pa Limfjorden. (1985).
Nr. 6: Lars Bo Jensen: Aggersborg og omegn i Vikingetiden. (1986). |
Nr. 7: Henrik Voldsgaard Rasmusssen: Piratjollen. (1987).
Nr. 8: N.H. Lindhard: Legster Grunde og Frederik VII’s Kanal.

(1988). ‘
Nr. 9: Henrik Hvass: Skibe pa en port. Maritim Graffiti. (1989).
Nr. 10: Eske Wohlfahrt: Alejern pa Limfjorden. (1990).
Nr. 11: Alan Hjorth Rasmussen: Jens Vaever og det jyske Alevodfi- |
skeri. (1991). I
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