OREBRO TINGSRATT DOM Mal nr: B 6443-19
Rotel 8 2020-03-02

meddelad 1
Orebro

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

Lars JORGEN Jansson, 19710612-6639
Universitetsgatan 11 A Lgh 1002

702 81 Orebro

Offentlig forsvarare:
Advokat Hakan Andersson
Advokathuset Actus AB
Fabriksgatan 8

702 10 Orebro

AKklagare

Chefséklagare Maria Sterup
Aklagarmyndigheten
Sérskilda dklagarkammaren
205 90 Malmo

Milsdgande
Sekretess A, se Partsbilaga sekretess
Sekretess

Malsdgandebitriade:

Advokat Ylva Hagstedt

Advokatbyran Hagstedt & Bokvist AB
Olaigatan 17 C

703 61 Orebro

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
1. Dataintrang, 4 kap 9 c § 1 st brottsbalken
2018-03-18 -- 2019-11-25 (28 tillféllen)
2. Tjanstefel, 20 kap 1 § 1 st brottsbalken
2019-09-04
3. Brott mot tystnadsplikt, 20 kap 3 § 1 st brottsbalken
2019-04-29 -- 2019-06-12 (3 tillfdllen)
4. Ringa narkotikabrott, 1 § 1 st 6 p och 2 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2019-12-08 -- 2019-12-11

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 383 Jarnvagsgatan 1 A 019-16 63 00 - mandag - fredag
701 47 Orebro E-post: orebro.tingsratt@dom.se 08:30-16:00

www.orebrotingsratt.domstol.se



OREBRO TINGSRATT DOM Mal nr: B 6443-19

Rotel 8

2020-03-02

Atal som den tilltalade frikiinns frin

1. Valdtakt, 6 kap 1 § 1 st I men och 3 men 2 p brottsbalken
2019-12-09

2. Rattfylleri, 4 § 2 st trafikbrottslagen (1951:649)
2019-12-11

Pafoljd m.m.
Villkorlig dom

Skadestind
Sekretess A:s skadestdndsyrkande avslas.

Forverkande och beslag

1. Beslaget av Sekretess A:s mobiltelefon ska besta tills domen vunnit laga kraft. Darefter
ska godset utlamnas till Sekretess A (Polismyndigheten Utredning 1 Géteborg SU;
beslagsliggare 2019-0150-BG107, nr 1).

2. Beslaget av Jorgen Janssons mobiltelefoner och véska ska bestd tills domen vunnit laga
kraft. Dérefter ska godset utlimnas till Jorgen Jansson (Polismyndigheten Utredning 1
Goteborg SU; beslagsliggare 2019-0150-BG103, nr 7-8, 2019-0150-BG104, nr 1, 2019-
0150-BG105, nr 1, 2019-0150-BG106, nr 1, 2019-0150-BG108, nr 1 och 13, 2019-
0150-BG110, nr 1).

3. Ibeslag tagen narkotika samt vagar forklaras forverkat. Beslaget ska bestd
(Polismyndigheten Utredning 1 Géteborg SU; beslagsliggare 2019-0150-BG103, nr 1,
2019-0150-BG108, nr 2-6).

Sekretess

Sekretessen enligt 35 kap 12 § 1 p offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska fortsatt
vara tillamplig i mélet pa de uppgifter som lagts fram vid forhandlingar inom stdngda dorrar
och som kan r6ja Sekretess A:s identitet. Detsamma ska gilla for sekretessbilagan till denna
dom.

Sekretessen enligt 35 kap 12 § 6 och 7 p offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
vara tilldmplig pa uppgifter i malet som kan roja identiteten for de personer som
forekommer 1 atalet rérande dataintrang och brott mot tystnadsplikt, och som har
forebringats vid forhandling inom stinga dorrar.

Brottsofferfond

Den tilltalade aldaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

1. Hakan Andersson fér ersittning av staten med 265 228 kr. Av beloppet avser 181 122 kr
arbete, 27 628 kr tidsspillan, 3 433 kr utldgg och 53 045 kr mervéardesskatt. Jorgen
Jansson ska betala 24 570 kr av denna kostnad till staten.
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2. Ylva Hagstedt fér ersdttning av staten for arbete som mélsidgandebitrdde med 91 127 kr.

Av beloppet avser 71 113 kr arbete, 1 606 kr tidsspillan, 183 kr utldgg och 18 225 kr
mervérdesskatt.

3. Staten ska std for kostnaden for malsdgandebitradet.
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YRKANDEN

Aklagarens yrkanden framgér av domsbilagorna 1 och 2.

Malsdganden, som i domsbilaga 1 har angivits som NN 1, kommer i denna dom att

anges som Sekretess A.

Sekretess A har framstéllt det skadestadndsyrkande som anges i domsbilaga 3.
Sekretess A har bitritt atalet.

ATALET I DOMSBILAGA 1 — Atalspunkten 1 (valdtikt)

Jorgen Janssons instillning

Jorgen Jansson har fornekat girningen 1 atalspunkten 1, och har bestritt ansvar for
brott savil vad géller valdtakt som oaktsam valdtidkt. Han har vidgéatt att han och
Sekretess A har haft sex pd den tid och plats som pastas 1 gdrningsbeskrivningen,
men har invént att Sekretess A har deltagit frivilligt.

Utredningen

Aklagaren och Sekretess A har dberopat den bevisning som anges i domsbilaga 1.

Jorgen Jansson har sakframstillningsvis hanfort sig till delar av den av dklagaren

aberopade bevisningen.

Fo6ljande omsténdigheter anser tingsrétten klarlagda genom parternas 1 stort sett

samstdmmiga uppgifter, vilka far stod av den skriftliga bevisningen.
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Sekretess A och Jorgen Jansson har kommit i kontakt med varandra via webb-
platsen Bodycontact. Det dr en motesplats pé internet diar méanniskor kontaktar
varandra, huvudsakligen i sexuella syften. Savil Sekretess A som Jorgen Jansson
har uppgivit att det var i sddana syften som de hade skapat profiler pa4 Bodycontact.
Sekretess A hade 1 sin profil beskrivit sig sjdlv varvid hon bl.a. hade angivit att hon
gérna traffade poliser eller militdrer. Jorgen Jansson, som &r polisman, hade 1 sin
profil bl.a. angivit att han dlskar sex med fa tabun samt att han har en dominant sida

som han gérna lever ut med kvinnor som gar igdng pa det.

Parternas kontakt inleddes 1 och med att Jorgen Jansson den 26 november 2019, via
Bodycontact, skickade ett meddelande till Sekretess A. Bodycontact ér inte ett chat-
program utan kontakt sker genom att personer skickar mail till varandra genom den
sidan. Det innebér att det skapas tradar nir parterna svarar pa varandras meddelan-
den. Tingsrétten har tagit del av parternas konversation via Bodycontact och KIK.
Konversationen via Bodycontact dr ingiven till polis av Sekretess A som har tagit
s.k. print screen pa delar av konversationen innan hon har raderat sitt konto pa
Bodycontact. Det har inte varit mojligt att aterskapa denna konversation. Domstolen
har saledes i den delen endast haft tillgang till det som ldmnats in av Sekretess A.
Det ska redan hir nimnas att den konversation som givits in av malsdganden och
aberopats av aklagaren inte dr parternas fullstindiga konversation. Parterna ér
Overens om att vissa delar har fallit bort, och det &r dven uppenbart att sa ar fallet

for den som ldser det som givits in.

Jorgen Jansson kontaktade Sekretess A och uppgav att han var polis och undrade
om Sekretess A var intresserad av ndgon som honom. Den 26 november skickade
parterna dérefter meddelanden till varandra pad Bodycontact. De kom dverens om att
overgé till chatprogrammet KIK, eftersom de ville kunna identifiera varandra och
det &r enklare att skicka bilder 6ver KIK. Bada tva har berittat att detta inte &r ett
ovanligt forfarande for personer som mots pd Bodycontact, bl.a. med hinsyn till alla

fejkprofiler som skapas dér.
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Daérefter fordes en diskussion pa KIK under dagen och kvéllen. Diskussionen var
sexuell till sin karaktér. De talade om vilka preferenser de har. Jorgen Jansson
fragade bl.a. Sekretess A varfor hon gar igdng pd uniformer varpa hon svarade att
hon ar undergiven och tycker uniformer, speciellt polis och militér, utstralar mycket
makt och dominans. Jorgen Jansson skrev bl.a. att han ville veta Sekretess A:s
ramar/granser. Hon svarade bl.a. att hon gillar deepthroat, smisk, 6rfilar och
stryptag, att hon héller pa att lara sig tycka om analsex och att det ar ”big no” att
svilja sperma. Jorgen Jansson svarade att han tyckte detta 14t bra och gérna vill bli
hennes magister och att han kunde fa henne att dlska analsex. Han skrev ocksa att
han sjilvklart respekterade hennes begransningar. Han fragade vad Sekretess A
ville att han skulle géra med henne varpa hon svarade att hon mest av allt ville
“knulla med nagon i1 uniform” och att om han kunde fixa det skulle hon gora ’typ

vad som helst”. De talade sedan d&ven om att kanske tréffas dagen dérpa.

Vid 22-tiden talade de med varandra per telefon. Samtalet varade bara ndgra min-
uter. De insag da att Jorgen Jansson kéinde till Sekretess A sedan tidigare, genom
hans arbete och hustru. Bada tva har berittat att de kom 6verens om att nagon sexu-
ell relation mellan dem inte var 1dmplig. De fortsatte sedan, kl. 22.07, konversa-
tionen via KIK varvid Sekretess A bl.a. skrev att det var pinsamt och att hon var
kind av varenda polis i Orebro. Hon frigade om de hade triffats nigon ging varpa
Jorgen Jansson svarade, ”inte direkt”, men att han hade varit pa flera jobb nér hon
skulle ta livet av sig. Hon beréttade bl.a. om hur hon hade traffat pa en annan polis-
man 1 samband med ett sjalvmordsforsok. Jorgen Jansson skrev att han gérna traf-
fade Sekretess A dndd, “men pd en annan nivd”. Han erbjod sig att tridffa henne dag-
en dirpa “helt utan sex och sjilvskadebeteende”. Hon undrade varfor han skulle vil-
ja triffa henne, nir han kinde till hennes bakgrund. Han berittade att han kunde “ge

henne perspektiv”.
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Konversationen pa KIK avslutades kl. 22.39 den 26 november. Dérefter aterupptogs
kontakten via Bodycontact kl. 23.42. Vid kl. 00.25 den 27 november skrev Jorgen
Jansson att han skulle ringa Sekretess A. Att de har talat med varandra ytterligare
per telefon pé natten ar klarlagt, bl.a. genom den skriftliga bevisningen. Jorgen
Jansson har beréttat att det var ett lingre samtal som pagick under sammanlagt
ndrmare tva timmar. De kom inte att trdffas den 27 november, som de hade kommit

Overens om, eftersom Jorgen Jansson angrade sig.

Dérefter forekom inte ndgon kontakt mellan parterna forrédn Sekretess A den 3 dec-
ember 2019 skickade ett meddelande till J6rgen Jansson pa Bodycontact i vilket hon
skrev att "allting fucking spérar ut pé riktigt”.

Av utredningen framgér att Sekretess A den 5 december blev omhédndertagen av
polis och ford till akutpsykiatrin eftersom hon madde psykiskt daligt och man
misstdnkte att hon hade for avsikt att bega sjalvmord. Hon fick dock dka hem

darifran efter cirka en timme.

Jorgen Jansson svarade den 8 december kl. 23.28 pa Sekretess A:s meddelande av
den 3 december. Dérefter fordes, runt midnatt den 8-9 december, en diskussion
mellan de bada genom meddelanden pa Bodycontact. Den diskussionen ér inte helt
latt att f0lja eftersom delar av den inte givits in 1 malet. Malsdganden beréttade bl.a.
att hon “typ” knarkade ihjil sig samt att hon blivit tagen av polisen och kord till
akutpsyk natten mellan onsdag och torsdag. Nar Jorgen Jansson frigade vad hon
anvéinde svarade hon “tjack”. Jorgen Jansson erbjod sig att hjdlpa henne pa nagot
sdtt for att "komma bort frn det destruktiva”. Sekretess A svarade att hon inte
behdvde nagon hjélp. Det gir av den skriftliga bevisningen att hjélpligt folja dis-
kussionen fram till kl. 00.23 den 9 december. Dérefter blir det svdrare. Det finns en
del meddelanden som ser ut att komma frdn Jorgen Jansson men dér det inte finns
ndgon tidsangivelse och som inte ser ut att hdnga samman med det som foregétt. Pa

morgonen den 9 december, vid 07-tiden, aterupptogs 1 kontakten mellan parterna
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via Bodycontact. Nu hade meddelandena éter ett sexuellt anslag. Klockan 07.19
skrev Jorgen Jansson att han var sugen pa att ses om Sekretess A lovade att vara
diskret med att de tréffats. Hon svarade att hon inte skulle berétta for nagon.
Daérefter fragade Jorgen Jansson Sekretess A vad hon ville att han skulle géra med
henne varpa hon fragade vad han ville gora. Han svarade da att han ville smaka
henne och lata henne smaka honom. De stimde sedan traff under dagen varvid de

kom 6verens om att Jorgen Jansson skulle komma och himta upp henne.

Savil Jorgen Jansson som Sekretess A har berittat att Jorgen Jansson sedan ham-
tade upp Sekretess A efter att hon pd formiddagen den 9 december hade besokt
Universitetssjukhuset i Orebro. De dkte sedan, med J6rgen Jansson som forare, hem
till hennes bostad 1 Hallsberg. Sekretess A har beréttat att Jorgen Jansson verkade
paverkad av nagot under bilfarden och att han bekraftade for henne att han hade
tagit amfetamin. Detta har Jorgen Jansson i sitt forhor bekréftat. Bada parter har
vidare bekréftat att Sekretess A frdgade om hon fick ta lite amfetamin av det som

Jorgen Jansson hade med sig, vilket hon fick.

Savél Jorgen Jansson som Sekretess A har vidare berittat att de tillsammans gick
till Sekretess A:s bostad och att de dér snortade amfetamin. Bida tva har direfter
beskrivit att ett samlag genomfordes. Hur detta gick till har de varit 1 stort sett eniga

om. Tingsrétten redogdr nedan for vad parterna har berittat om detta.

Darutdver har Sekretess A och Jorgen Jansson ldmnat bl.a. de uppgifter som anges

nedan.

Sekretess A

Hon ér fodd 1998. Det ér korrekt att hon inledningsvis 1 kontakterna med Jorgen
Jansson var intresserad av honom pé ett sexuellt plan. Nér hon, efter deras forsta
telefonsamtal, insag att han kénde till vem hon var kéndes det inte s& bra. Hon har

under dren triffat manga poliser i samband med att hon har blivit omhéndertagen.
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Hon har triffat Jorgen Janssons hustru tidigare men, savitt hon minns, aldrig Jorgen
Jansson. Efter telefonsamtalet pa kvéllen den 26 november sa Jorgen Jansson att
han inte kunde ha sex med henne eftersom det inte var professionellt; hon delade
uppfattningen. De fortsatte dock att kommunicera med varandra efter att de avslutat
telefonsamtalet och han sa att han ville hjdlpa henne pé olika sitt. Hon litade pa
honom. Nir de talade med varandra pé telefon skar hon sig samtidigt i armen och
berittade det for honom. Hon talade om sitt sjdlvskadebeteende och att hon anvinde
droger. Hon skickade bl.a. en bild till honom pé sina sér pa armen. Den bilden &r

inte sparad.

Dagen efter ringde hon till Jorgen Jansson, eftersom de hade bestamt att de skulle
trdffas. Han sa dock att han hade angrat sig och inte kunde tridffa honom igen och att
det var oprofessionellt. Direfter hade de inte nagon kontakt férrdn hon den 3 dec-
ember skickade ett meddelande till honom pd Bodycontact som han svarade pa den
8 december. Hon skrev till honom den 3 december eftersom hon méadde déligt och

han hade erbjudit sig att hjdlpa henne.

Den 5 december madde hon déligt och visste inte var hon skulle ta vigen. Hon gick
till en bro i Hallsberg i syfte att hoppa fran den, men hon angrade sig. Hon var pa
vag tillbaka hem nér en polispatrull stoppade henne. Efter en kortare diskussion lat
de henne ga hem. Efter att hon varit hemma 1 bostaden i 20 minuter gick hon ut igen
och atervinde till bron. Nu kléttrade hon 6ver ricket men vigade inte hoppa. Hon
bestdmde sig for att dter gd hem. Nu motte hon ater samma polispatrull. De

bestdmde sig for att omhénderta henne.

Hon hade inte ndgon avsikt att ha sex med Jorgen Jansson nér hon skrev till honom
den 3 december. De hade kontakt pé natten den 8-9 december och bestimde att de
skulle traffas dagen darpa. Hon vet inte hur deras diskussion kom in pd sex under
natten. Det var Jorgen Jansson som tog upp det igen. Hon forstod att de frdgor hon

besvarade delvis handlade om sex.
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Han skulle hamta upp henne och kora hem henne till Hallsberg. Enligt den kontakt
de hade pa Bodycontact ville han bara triffas for att tala med henne. Nar hon insag
att han var paverkad av nigot i bilen och han bekriftade det fragade hon om han
hade nagot med sig. Hon fragade om hon fick ta lite vilket hon fick. Hon blev lite
rddd nér han korde bilen paverkad och ténkte att han kanske inte var en sa bra

person. De talade med varandra 1 bilen, men inte om sex.

Nér de kommit fram till Hallsberg tédnkte hon mest att hon ville f4 droger. Nér de
kom in 1 hennes bostad hade han med sig en viska. I den hade han bl.a. amfetamin.
Hon sdg inte vad han 1 6vrigt hade 1 den. Han tog fram amfetamin och de drog en
varsin lina. Jorgen Jansson sa sedan att det gav mer effekt om man hade amfeta-
minet mellan benen. Hon forstod dé att det skulle bli sex. Det var inte hennes idé.
Hon greps av panik och tidnkte bara att hon ville fa 1 sig s& mycket amfetamin att
hon inte kéinde nadgot. Hon kénde att hon inte kunde gora nigot for att ta sig dér-
ifran. Hon var for radd helt enkelt. Hon sa da inte till honom att hon inte ville, hon
vet inte varfor. De stod i koket och han hjélpte henne av med sina trosor. Han dop-
pade sedan sitt finger i amfetamin och tog med fingret i hennes vagina. Sedan gick
han till sovrummet. Hon visste inte hur hon skulle ta sig ur situationen. Hon drog
darfor ytterligare en lina amfetamin och gick efter honom till sovrummet. Hon
minns inte om Jorgen Jansson dé hade sina kldder pé eller om han redan hade tagit

av dem.

Hon stéllde sig framfor honom och han tog ett grepp om hennes hals. Det var inte
speciellt hart. Det var mer som for att fa henne att titta pa honom. Han stirrade in i
hennes 6gon. Han frdgade om hon kénde av tjacket. Hon hade fatt amfetamin p4 sin
kind som han slickade bort. Hon minns sdrskilt hans blick. Hon kédnde att hon inte
kunde ta sig ur detta pa ndgot sétt. Hon har svért att minnas alla detaljer om vad
som hinde dérefter. Han sa &t henne att sétta sig pa sdngen, vilket hon gjorde. Dér-

efter genomforde hon oralsex pa honom. Han gick sedan ut 1 koket och hamtade
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tallriken med amfetamin. Det var lite amfetamin kvar. Han tog det pa sitt konsorgan
och stoppade sedan in detta i munnen pa henne igen. Han tog sedan pé sig kondom
och hon lade sig pa rygg varpa han genomforde ett samlag. Hon var da paralyserad.
Det ar korrekt att hon varken skrek, grit eller gjorde nagot motstand. Hon var dock

inte med pa det som skedde.

Efter att han hade genomfort ett vaginalt samlag med henne en stund vinde han pa
henne. Han tryckte direfter in en butt-plug i analen pa henne. Han stéllde vid detta
tillfdlle inte nagra fragor till henne och hon sa inte ndgot. Hon gav dock ett ljud
ifrn sig som man gor nér det gor ont. Sedan stack han in sin penis 1 analen pa
henne och da gjorde det mer ont. Han frigade d4 om det gjorde ont, varpa hon
svarade ”’ja”. Han sa d& att ”det ska gora lite ont 1 borjan”. Efter det lade hon sig
igen pa rygg och han tog av sin kondom och satte sig grensle 6ver henne och kérde

ned sin penis 1 halsen pd henne. Hon fick d& inte nagon luft. Sedan fick han utlos-

ning 1 hennes ansikte. Samtliga olika moment skedde pd Jorgen Janssons initiativ.

Nar det var klart skakade hon mycket. Han fragade hur hon kénde sig. Hon vet inte
vad hon svarade. De tog sedan mer amfetamin. Nar Jorgen Jansson sedan skulle ga
darifran sa han att han hade fatt angest for att han nu var en av de médn som hade
skadat henne. Sedan dkte han ddrifrdn. Han skrev sedan nagot till henne pa Body-

contact. Darefter har de inte haft ndgon kontakt.

Efter att Jorgen Jansson hade ldmnat hennes bostad kom alla kénslor och hon drab-
bades av dngest och panik. Hon ringde till Clara Edvardsson, Jonathan Norgren och
sin mor. Dessa ringde hon eftersom de tre vet hur hon mér ndr hon méar daligt och
de kan lugna ned henne nir hon drabbas av panikangestattacker. Clara Edvardsson
sa att hon téinkte ringa till polisen. Hon akte sedan till USO for undersdkning och i
samband med det traffade hon Clara Edvardsson och sin mor. De ville att hon skulle

lagga in sig pa akutpsyk men hon ville inte det. Hon bodde nigra dagar hemma hos
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sin mor innan hon reste pa den sedan tidigare planerade resan till Filipinerna. Hon

kom hem till Sverige pa nyarsafton.

Hon har efterét raderat sitt konto pa Bodycontact. Dessforinnan tog hon print screen
pa hennes och Jorgen Janssons konversation. Det dr mojligt att inte hela konversa-
tionen kommit med. Hon forsokte att printa s mycket som mdjligt. Hon har inte
medvetet valt bort ndgra meddelanden. Hon och Jorgen Jansson har inte talat om

sex 1 nagot av de telefonsamtal de haft med varandra.

Hon har under manga ar métt daligt och har haft ett sjdlvskadebeteende. Det kédnde
Jorgen Jansson till om henne. Hon har aldrig i deras konversation anvint ordet
sjdlvskadebeteende, sa nér han har skrivit det sd dr det ord som kommer fran
honom. I december 2019 madde hon véldigt daligt och hon har matt dnnu sdmre
efter den 9 december. Sedan nyérsafton 2019/20 har hon varit inlagd for LPT samt
gjort fyra sjdlvmordsforsok. Hon har hoppat av sin utbildning eftersom hon mar for

daligt.

Jorgen Jansson

Han har varit polis i snart 16 ar. De senaste aren har han arbetat som yttre befal.
Han har utvecklat ett destruktivt forhéllande till sex. Hans liv har tagits 6ver av sex
och sévil hans dktenskap och jobb har blivit lidande pga. detta. Som en del i sex-
missbruket har han sokt kontakter pa Bodycontact. I november 2019 var det ter
kaos i hemmet och han och hustrun var pd vig isér. Han loggade dé in pa Body-

contact och sokte pa olika annonser.

Han hittade Sekretess A, som sokte sex med en dominant man med uniformsyrke,
och en kontakt mellan dem inleddes. Diskussionen pd Bodycontact och KIK var
sexuell. Han fick ndrmare kinnedom om hennes sexuella preferenser. Nér de talade
med varandra per telefon insdg han snabbt att han visste vem hon var. Han har inte

traffat Sekretess A, men har hort om henne genom jobbet och genom sin hustru.
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Han kénde till att hon hade haft problem i sitt liv. Hans senaste kunskaper om henne
var dock ett par ar gamla. Han kénde i vart fall att det var olampligt med fortsatta
kontakter och sa det till henne. De fortsatte efter det att tala pd KIK. Da hade han
inte langre nagon sexuell agenda med kontakten. Han antog i det skedet att Sekre-
tess A anviande sex som sjdlvskadebeteende och sa att de kunde triaffas och prata
med varandra. De talade darefter med varandra per telefon under ytterligare cirka
tva timmar. Det var ett bra samtal och han fick en annan uppfattning om henne. Hon
verkade ma bra och framstod inte som psykiskt skor utan som stabil. Hon uppgav
att sex inte var ndgot sjilvskadebeteende for henne. Han har inte mottagit ndgon
bild frén henne dér hon skar sig och han uppfattade inte att hon skulle ha suttit och
skurit sig under deras samtal. De talade om att ses dagen dérpa. Sekretess A ringde
darefter nistfoljande dag till honom. I samband med det talade han dock med sin
hustru och han latsades diarfor som ingenting och lade pa. Han ringde sedan tillbaka

till Sekretess A och sa att ’vi bryter”.

De hade sedan inte ndgon kontakt pa tva veckor. Han befann sig bl.a. pa arbete i
Malmé. Sondagen den 8 december var han pa en julfest och blev berusad. Han
kopte dven amfetamin. Efter att han hade brakat med sin hustru loggade han in pa
Bodycontact. Han sag dé det meddelande som Sekretess A hade sint till honom och
svarade pa det. Diskussionen den kvéllen/natten hade inledningsvis inte ndgot sex-
uellt syfte fran hans sida. Sekretess A var dock tydlig med att hon inte var i behov
av ndgon hjélp. De borjade tala om sex. De talade bl.a. om att tréffas dagen dérpa
for att ha sex. Stora delar av den konversation de hade denna natt saknas i &klag-
arens bevisning, sirskilt efter kl. 00.23 den 9 december. Det dr 30 — 60 minuter av
deras konversation som saknas. Det dr framforallt nédr diskussionen gick dver till att
bli mer sexuell som delar saknas. Man kan dér se en del av hans meddelanden, men
inte Sekretess A:s del av konversationen. Det var friga om en dmsesidig diskussion
om sex. Det saknas dven en hel diskussion som de hade angdende att Sekretess A
skulle resa till Filipinerna. Deras diskussioner via Bodycontact bestod av hundratals

meddelanden av vilka bara vissa har redovisats.
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Morgonen dérpd, kl. 07.19, skrev han till henne att han var sugen pa att traffas om
hon ville det. De talade om vad de skulle gora sexuellt och kom dverens om att han
skulle hiimta upp henne efter att hon hade besdkt sjukhuset i Orebro. Aven i denna
del fattas delar av diskussionen. F6r honom stod det helt klart att det var 6msesidigt

att traffas for att ha sex.

Han hdmtade upp henne, enligt 6verenskommelse. I bilen talade de bl.a. om sex.
Han frigade henne specifikt varfor hon gick igdng pa dominans och uniformer. Hon
svarade att det var spannande. Hon fornekade ater att det hade ndgot med ett sjilv-
skadebeteende att gora och blev lite sur pd honom for att han frdgade om detta. Han
hade fore det att han himtade upp henne tagit en lina amfetamin. Han korde dven
lite snabbt med bilen. Hon pépekade detta for honom och han slog av pa farten. Hon
frdgade honom om han var patiand varpa han svarade att han hade tagit amfetamin.
Hon fragade om han hade ndgot med sig och nir han svarade att han hade det bad
hon att fa ta lite. Hon formedlade till honom att hon var van vid att anvinda amfeta-
min. Han hade en védska med sig och i den hade han amfetaminet samt en del sex-
hjdlpmedel. De hade i tidigare diskussioner talat om sexhjdlpmedel. Det var skilet

till att han hade dessa med sig.

Efter att de kommit fram till Sekretess A:s bostad gick de in 1 denna. De tog lite
amfetamin och talade med varandra. Han fragade henne om hon hade provat
amfetamin i de nedre regionerna. Han frdgade om hon ville prova detta varpa hon
svarade ja. Han tog amfetamin pa sitt pekfinger och anvinde sedan det pa henne. De
hinglade och smekte varandra. Nér de fortfarande stod upp tog han ett littare tag
om hennes hals. Dérefter utforde hon oralsex pd honom. De klddde av sig, var och
en tog av sina egna kléder, och hamnade i singen. Han frdgade om han fick utfora
oralsex pd henne. Efter att hon svarat jakande s& gjorde han det. Sedan hade de sam-
lag vaginalt och analt. Det dr korrekt att han anvénde en analplugg pa henne. Han

visade henne den forst och frdgade om det var ok att han anvdnde den. Han har inte,
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som antytts, “bara kort in den” utan var forsiktig nér detta skedde. Hon gnydde till
nér detta hande. Han fragade da om han skulle avbryta men hon sa att han skulle
fortsdtta. Han fragade henne hela tiden om det var ok. Det tycker han inte ar
konstigt eftersom det hér var forsta gdngen de hade sex och han ville forvissa sig
om att det de gjorde var ok med henne. Han fradgade i1 borjan hur hon ville ha det
och hon svarade hart”. Det avslutades med att han fick utlosning i hennes ansikte.
Detta efter att han fragat om det var ok och hon hade nickat. Sekretess A har tagit
initiativ till det inledande oralsexet. I 6vrigt dr det han som har varit ledande, men
hon hade ju efterfragat en dominant man. Han hade dven mdjlighet att siga ja eller
nej till alla de olika momenten. Eftert kom hans kénslor ikapp honom och han
kinde att det hade varit en dilig idé. Han kénde dngest for egen del. Han fragade
om det hade varit ok for henne och hon svarade ja. Han minns inte exakt hur han
uttryckte sig. Han minns 1 vart fall inte att han skulle ha sagt ndgot om att han
hoppades att hon inte madde daligt pga. det som skett. De talade en stund med

varandra. Sedan kramades de och han akte darifran.

Han har inte ndgon gang uppfattat att hon inte ville ha sex med honom och han har

inte uppfattat att hon skulle ha varit radd for honom.

Vittnesforhoren
Vad vittnena har berittat redovisar tingsratten inte sirskilt. Deras uppgifter redo-

visas irelevanta delar i samband med tingsréttens bedomning.

Den rittsliga regleringen

I 6 kap. 1 § brottsbalken regleras brottet valdtdikt. Dar anges foljande.

Den som, med en person som inte deltar frivilligt, genomfor ett samlag eller en annan sexuell
handling som med héansyn till krinkningens allvar &r jimforlig med samlag, doms for valdtakt till

fangelse i ldgst tva och hogst sex ar. Vid bedomningen av om ett deltagande ér frivilligt eller inte
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ska det sérskilt beaktas om frivillighet har kommit till uttryck genom ord eller handling eller pa

annat sétt. En person kan aldrig anses delta frivilligt om

1. deltagandet &r en foljd av misshandel, annat vald eller hot om brottslig gdrning, hot om att
atala eller ange nadgon annan for brott eller hot om att lamna ett menligt meddelande om
nagon annan,

2. garningsmannen otillborligt utnyttjar att personen pé grund av medvetsloshet, somn,
allvarlig radsla, berusning eller annan drogpaverkan, sjukdom, kroppsskada, psykisk
storning eller annars med hansyn till omsténdigheterna befinner sig i en sérskilt utsatt
situation, eller

3. girningsmannen formar personen att delta genom att allvarligt missbruka att personen star i
beroendestéllning till gérningsmannen.

Ar brottet med hinsyn till omstindigheterna vid brottet att anse som mindre grovt, doms for

valdtakt till fingelse 1 hogst fyra ar.

I forarbetena till lagen anges att gransen mellan en straffbar och en straffri gérning
gar vid om deltagandet har varit frivilligt, och bestdimmelsen avses aterspegla varje
persons ritt till sexuellt sjdlvbestimmande och rétten att sjidlv vdlja om han eller
hon vill delta 1 en sexuell handling. En person som mot sin vilja utsitts for ett
sexuellt ndrmande har inte nagot ansvar for att sdga nej eller for att pa annat sitt
uttrycka sin motvilja. En person som deltar frivilligt i ett sexuellt umginge behover

inte heller visa sin vilja till sexuellt umginge. (Se prop. 2017/18:177 s. 31 f.)

Hogsta domstolen har 1 rittsfallet NJA 2019 s. 668 (punkt 15) anfort att frivillig-
hetsrekvisitet tar sikte pa det faktiska handlandet och inte pa personens inre instill-
ning, samtidigt som det i forarbetena anges att passivitet kan ge uttryck for sam-
tycke. Det sagda innebdr att passivitet kan utgora ett uttryck for att deltagandet inte
ar frivilligt men ocksé ett uttryck for ett frivilligt deltagande. Vid beddmningen av
om ett deltagande dr frivilligt ska det sdrskilt beaktas om frivillighet har kommit till
uttryck genom ord eller handling eller pa annat sitt. Den sistndmnda regeln méste
anses innebdra att utrymmet for att bedoma en ren passivitet som uttryck for ett val
att delta i en sexuell handling dr begrdnsat. Bedomningen av om deltagandet har

varit frivilligt eller inte ska grundas pa situationen i dess helhet.
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Eftersom det ar dklagaren som har bevisbordan i brottmal sa ar det upp till denne att
bevisa att deltagandet fran malsdgandens sida inte har varit frivilligt. Vid passivitet
innebér det att dklagaren ska visa att passiviteten inte inneburit att malsdganden gett

uttryck for sitt samtycke.

Om domstolen finner bevisat att deltagandet frain malsédgandens sida inte har varit
frivilligt aktualiseras frdgan om vad gédrningsmannen insett eller borde ha insett i

denna fraga.

Om domstolen kommer fram till att aklagaren har lyckats bevisa att mélsdganden
inte deltagit frivilligt i samlaget men inte finner att den tilltalade haft erforderligt
uppsat (avsiktsuppsat, insiktsuppsat eller likgiltighetsuppsét) till den omstandig-

heten, kan den tilltalade inte domas for valdtakt.

Dé& kan domstolen (om det ticks av garningsbeskrivningen) i stillet prova om den
tilltalade har gjort sig skyldig till brottet oaktsam valdtdikt. Det brottet regleras 1 6
kap. 1 a § brottsbalken. Dar anges foljande.

Den som begér en girning som avses i 1 § och ar grovt oaktsam betrdffande omsténdigheten att
den andra personen inte deltar frivilligt, ddms for oaktsam valdtikt till fangelse i hogst fyra ar.
Om girningen med hénsyn till omstindigheterna &r mindre allvarlig, ska det inte démas till

ansvar.

Tingsrittens bedomning

For en fillande dom 1 sexualbrottmil kravs, liksom 1 brottmal i 6vrigt, att domstolen
genom den utredning som lagts fram finner det stéllt utom rimligt tvivel att den
tilltalade har gjort sig skyldig till det som aklagaren har pastétt 1 gérningsbeskriv-
ningen. Det dr aklagaren som har den fulla bevisbordan och brister eller oklarheter

gér ut over aklagarsidan. Detta beviskrav kan uttryckas sa att det ska framstd som
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praktiskt taget uteslutet att det forhéller sig pa ndgot annat sétt dn det som dklagaren

har hivdat.

Till skillnad fran hur det ofta &r i mal dar domstol har att prova atal for valdtakt sa
rader i det hiar mélet inte nagra oklarheter rorande vad som faktiskt har hént i Sekre-
tess A:s bostad den 9 december 2019. Att Jorgen Jansson och Sekretess A har haft
sex ar de overens om, och de har beréttat i stort sett samstammigt rérande alla

detaljer om vad som skett.

Vad tingsritten har att prova dr om Sekretess A har deltagit 1 detta frivilligt eller
inte. Det dr, som angivits ovan, aklagaren som ska bevisa att Sekretess A:s del-

tagande inte har varit frivilligt.

Sekretess A:s och Jorgen Janssons berattelser skiljer sig at framforallt 1 fragan om
vad som var syftet med motet mellan dem den 9 december. Jorgen Jansson har
beréttat att avsikten var att triffas for att ha sex medan Sekretess A har beréttat att
de bestamt att de skulle traffas for att tala med varandra, inget annat. Deras upp-
gifter skiljer sig dven delvis at nir det géller vad de ndrmare har talat om vid de
telefonsamtal som fordes dem emellan, vad de diskuterat i av de delar av konversa-
tionen via Bodycontact som inte har sparats samt vad de talade om 1 bilen pa vig

hem till Sekretess A den 9 december.

Nir det géller varderingen av parternas uppgifter konstaterar tingsritten att Sekre-
tess A har beréttat forhallandevis utforligt, utlimnande och detaljerat om sina kon-
takter med Jorgen Jansson och om det som sedan skedde 1 hennes bostad. Hon har,
savitt framkommit, limnat huvudsakligen samma uppgifter sedan forundersok-
ningen inleddes. Hon har 1dmnat uppgifter som inte alltid har varit till hennes for-
del, bl.a. att hon frivilligt anvént amfetamin tillsammans med Jorgen Jansson samt

dven 1 0vrigt brukat narkotika. Hon har vidare berittat om sitt daliga psykiska
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maende och sitt sjdlvskadebeteende. Hennes uppgifter har vidare fétt stod av vad de

av dklagaren aberopade vittnena har berittat.

Vad géller vittnena konstaterar tingsratten dock att Filip Berglund hade kontakt med
Sekretess A den 5 december, och alltsd endast har kunnat beritta om hennes
maéende vid den tiden och inte har kunnat ge nagra uppgifter om vad som skett den
9 december. De Ovriga tre vittnena har ddremot beréttat om sina kontakter med
Sekretess A den 9 december, samt dven mer allmédnt om hennes maende i tiden fore
och efter hiandelsen. Utover deras direkta iakttagelser av Sekretess A har de dock
endast limnat uppgifter om vad Sekretess A berittat for dem. Deras uppgifter ger
dock starkt stod for att Sekretess A varit upprord och métt psykiskt daligt nir de

haft kontakt med henne den 9 december och darefter.

Clara Edvardsson, vdninna till Sekretess A, har berittat att det var hon som gjorde
polisanmaélan efter sitt inledande samtal med Sekretess A den 9 december. Forst
anmaélde hon enbart att en polisman hade kort bil pdverkad av amfetamin. Efter
ytterligare kontakt med Sekretess A anmélde hon valdtékt. Sekretess A ville inte att

hon skulle géra anmédlan och blev upprord nir hon gjorde detta.

Den skriftliga bevisningen bestaende i utskrifterna frin Bodycontact talar i viss man
mot Sekretess A:s uppgifter om att de inte traffades i syfte att ha sex. Av de delar av
konversationen som tingsratten har haft tillgang till framgér att Sekretess A och
Jorgen Jansson har borjat tala om sex igen den 9 december och det var 1 anslutning
till detta som de bestdmde sig for att triffas den 9 december. Det &r forvisso Jorgen
Jansson som skrivit mest om detta, men Sekretess A har svarat pd hans meddelan-
den och hon har i sitt forhor vid tingsrétten uppgivit att hon forstod att det var sex
som Jorgen Janssons kommentarer handlade om nér hon svarade. Tingsritten

aterkommer till det faktum att delar av denna konversation saknats.
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Aven Jérgen Jansson har limnat en utforlig och forhallandevis detaljerad berittelse.
Annat har inte framkommit 4n att han har limnat samma uppgifter sedan forunder-
sokningen inleddes mot honom. I ndgon enstaka detalj har det antecknats andra
uppgifter fran polisforhdr med honom dn vad han har berittat i tingsritten. Aven
Jorgen Jansson har ldmnat uppgifter som framstillt honom 1 allt annat &n positiv
dager, bl.a. om sitt sexmissbruk och att han brukat narkotika. De uppgifter som han
har ldmnat har i stora delar fatt stod av den skriftliga bevisningen. Hans uppgift om
att delar av hans och Sekretess A:s konversation via Bodycontact saknas far ocksa
stod av utredningen 1 6vrigt. Det framgér tydligt att framforallt delar av konversa-
tionen den 89 december saknas. Jorgen Jansson har berittat att de bl.a. talade om
sex och att hans meddelanden 1 delar finns dir, men att Sekretess A:s del av konver-
sationen till stora delar saknas. Den fortséttning av diskussionen som skedde pa
morgonen den 9 december talar i denna riktning och avsaknaden av utredning 1
denna del dr under alla omstindigheter en brist som maste falla tillbaka pa aklag-

aren.

Jorgen Janssons uppgifter, vilka alltsa dr utforliga och detaljerade, far sdledes i stora
delar stod av den skriftliga bevisningen. Malsdgandens uppgifter dr inte sddana att
de, vare sig ensamma eller med det stod som finns for dem, kan fa foretrade framfor
Jorgen Janssons. De uppgifter Jorgen Jansson har ldmnat dr inte motbevisade. I de
delar dir Jorgen Jansson och Sekretess A har ldmnat olika versioner av vad som
forevarit har tingsrétten darfor att lagga Jorgen Janssons uppgifter till grund for

bedomningen.

Jorgen Janssons uppgifter om att syftet med att traffas den 9 december var for att ha

sex ar darfor inte motbevisad.

Sekretess A har, som framgéatt ovan, beréttat att hon inte ville ha sex med Jorgen
Jansson 1 bostaden. Vad hon har beréttat r6rande det som skedde 1 bostaden ar att

hon blev rddd for Jorgen Jansson nir hon insag att han ville ha sex med henne samt
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av hans stirrande blick. Sekretess A har dock inte pastatt att hon for Jorgen Jansson
pa nagot sétt visat att hon inte ville ha sex med honom. Hon har inte pastatt att han
anvénde sig av nagot hot eller véld for att tvinga henne till sex. Hon har beréttat att
Jorgen Jansson gick fore henne in i sovrummet och att hon gick efter honom. Det
lattare tag om hennes hals som bade hon och Jorgen Jansson har beréttat om har inte
orsakat ndgon smérta, andndd eller skada och far anses vara en del i sexakten och
inte ett medel for att tilltvinga sig sex. Jorgen Jansson har beréttat att var och en av
dem tog av sig sina egna kldder. Denna uppgift dr inte motbevisad. Av utredningen
framgar att Sekretess A har varit mer passiv och Jorgen Jansson mer aktiv under
sexakten. Jorgen Jansson har dock berittat att hon tog vissa egna initiativ, bl.a. 1
samband med det inledande oralsexet. Denna uppgift ar inte motbevisad. Mot
bakgrund av vad som 1 6vrigt framkommit 1 utredningen anser tingsrétten inte att
Sekretess A:s forhdllandevis passiva roll i samband med den sexuella samvaron
innebdr att aklagaren har bevisat att hennes deltagande inte varit frivilligt. Inte
heller de kontakter hon efterdt haft med de dberopade vittnena eller utredningen 1

ovrigt innebdr att aklagaren har lyckats bevisa detta.

Tingsrétten har saledes kommit fram till att aklagaren inte har lyckats bevisa, med
det hoga beviskrav som géller i brottmal, att Sekretess A inte deltog frivilligt 1 det
som skedde. Eftersom atalet redan pa den grunden ska ogillas behdver tingsrétten
inte gé vidare och prova frdgan om uppsét eller grov oaktsamhet fran Jorgen Jans-

sons sida.

Jorgen Jansson ska sdledes frias fran talet, sdvil vad géller valdtikt som oaktsam

valdtakt.
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ATALET I DOMSBILAGA 1 — Atalspunkten 2 (ringa narkotikabrott)

Jorgen Jansson har erkdnt garningen, forutom savitt avser tramadol, och har med-

givit ansvar for ringa narkotikabrott.

Aklagaren har dberopat den bevisning som anges i domsbilaga 1.

Tingsrdttens bedomning

Av den skriftliga bevisningen framgar att Jorgen Jansson, pd den tid och de platser
som dklagaren har péstatt, har innehaft amfetamin, cannabis och tramadol. Nér det
géller de miangder som har innehafts sa framgar av beslagsprotokoll att det har rort
sig om 0,47 gram cannabisharts och 0,50 gram tramadol. Nér det géller amfetamin
sa har polis tagit 2,85 gram i beslag. Av Jorgen Janssons egna uppgifter och av den
skriftliga bevisningen 1 6vrigt framgér dock att han inkdpt och innehaft 4 gram
amfetamin. Att mdngden var nagot ligre nir husrannsakan genomfordes beror pé att

han brukat en del av narkotikan.

Det ar séledes bevisat att Jorgen Jansson olovligen har innehaft den narkotika som

anges 1 garningsbeskrivningen.

Jorgen Jansson har dven erként och medgivit ansvar for brott i alla delar utom sévitt
avser tramadol. Han har inte pastatt att han har denna forskriven pa recept. Han har
dock invént att han inte vet hur den har hamnat i hans skép pa arbetsplatsen. Han
har i den delen anfort att han kan ha hittat tramadoltabletterna for nigra ar sedan, dé
detta preparat inte var narkotikaklassat, och sedan har han glomt kvar tabletterna i

jackan 1 skdpet.

Tingsrétten anser att hans uppgift i denna del, nirmast en spekulation fran hans sida

vars riktighet d&r omdjlig att kontrollera, &r sddan att den kan 1dmnas utan avseende.
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Mot bakgrund av att narkotikan patriffats i en jacka i hans personliga skép pa
arbetsplatsen finner tingsrétten att det kan hallas for visst att han innehaft denna
narkotika uppsatligen. Han ska darfor domas for ringa narkotikabrott, helt i enlighet

med &klagarens gérningsbeskrivning.

ATALET I DOMSBILAGA 1 — Atalspunkten 3 (rattfylleri)

Jorgen Jansson har bestritt ansvar for rattfylleri.

Aklagaren har dberopat den bevisning som anges i domsbilaga 1.

Tingsrdttens bedomning

Att Jorgen Jansson har haft amfetamin i sdvél blodet som urinen nér han den 11
december 2019 kl. 18.01 respektive kl. 19.00 testades, dr utrett. Likasa dr, genom
hans egna uppgifter, klarlagt att han kort bil tidigare under dagen. Han hade dock
varit hemma en stund innan polis den 11 december grep och sedermera testade
honom. Jorgen Jansson har i tingsrétten beréttat att han brukade amfetamin i hem-
met, dvs. efter att han hade framfort bil. Detta far stod av vad som framkommit i

Ovrigt 1 mélet om att man beslagtagit amfetamin och snortrér m.m. i bostaden.

Det ovan angivna innebér att de analysresultat som &klagaren har aberopat inte kan
anses sdga ndgonting om huruvida Jorgen Jansson hade amfetamin i blodet nir han

tidigare under dagen framforde bil.

Aklagaren har i girningsbeskrivningen angivit att Jérgen Jansson mellan den 8 och
11 december 2019 brukat det amfetamin som hon péstar att han haft i kroppen nir

han framforde bilen den 11 december. Att Jorgen Jansson brukat amfetamin den 9
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december dr utrett genom vad Jorgen Jansson sjdlv har berdttat under atalspunkten

1.

Av aberopad information fran Réttsmedicinalverket framgér att amfetamin kan
pavisas i blod upp till cirka tre dygn efter avslutat intag. Det skulle sédledes kunna
vara sa att Jorgen Jansson, pa grund av det som han hade brukat den 9 december,
hade amfetamin kvar i blodet nédr han framforde bil den 11 december. Detta ar dock
inget som med ndgon grad av sidkerhet kan fastslas. Detta &r saledes inte tillrackligt

for en fallande dom.

Da aterstar det faktum att det, vilket dklagaren har redogjort for vid huvudférhand-
lingen, har antecknats fran polisforhor med Jorgen Jansson att han ska ha uppgivit
att han brukat amfetamin pa formiddagen den 11 december, dvs. innan han fram-
forde bil den dagen. Jorgen Jansson har vid huvudforhandlingen uppgivit att han

inte vet om de uppgifter som antecknats fran polisforhoret ar korrekta.

Uppgifter fran polisforhér med tilltalad ska beaktas med forsiktighet. Tingsrétten
anser vid en sammantagen bedomning att den bevisning som har forebringats 1
denna del inte ar tillrdcklig for att komma fram till att det &r stéllt utom rimligt
tvivel att Jorgen Jansson den 11 december framforde bil med amfetamin i blodet.
Han ska dérfor frias i denna del.

ATALET I DOMSBILAGA 1 — Atalspunkten 4 (tjinstefel)

Jorgen Jansson har erkdnt girningen och har medgivit ansvar for tjénstefel.

Aklagaren har aberopat den bevisning som anges i domsbilaga 1.
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Tingsrdttens bedomning

Av Jorgen Janssons egna uppgifter, vilka fir stod av den aberopade skriftliga bevis-
ningen, dr det styrkt att Jorgen Jansson den 4 september 2019 i samband med ett
ingripande mot misstiankt narkotikapaverkade personer tilldgnat sig en pase inne-
héllande amfetamin som ndgon sléppt till marken. Han har darigenom uppséatligen
vid sin myndighetsutovning asidosatt vad som géllt for den uppgift han hade att
utfora. Gérningen kan inte anses som ringa och Jorgen Jansson ska dérfor domas for

tjanstefel.

ATALET I DOMSBILAGA 2 (dataintring m.m.)

Jorgen Janssons instillning

Jorgen Jansson har ldmnat foljande instéllning till de olika atalspunkterna 1 denna

domsbilaga:

Atalspunkten 1 Dataintring
Han har erként att han har gjort pastddda slagningar men har bestritt ansvar for brott pa den grund

att slagningarna har varit nodvandiga for utforande av viss arbetsuppgift.

Atalspunkten 2 Dataintring
Han har erként att han har gjort pastddd slagning men har bestritt ansvar for brott pa den grund att

slagningen skett av misstag, i anledning av en tjanstedtgérd, och att han dérfor saknat uppsit.

Atalspunkterna 3 — 7 Dataintring

Han har erként att han har gjort pastddda slagningar och har medgivit ansvar for brott.

Atalspunkten 8 Dataintring
Han har erként att han har gjort pastadda slagningar men har bestritt ansvar for brott pa den grund

att han saknat uppsét till att slagningarna inte fatt goras.
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Atalspunkterna 9 — 13 Dataintring

Han har erként att han har gjort pastddda slagningar och har medgivit ansvar for brott.

Atalspunkten 14 Brott mot tystnadsplikt
Han har erként att han har rojt uppgift pa sétt som pastas men har bestritt ansvar for brott pa den

grunden att hans agerande har varit del i en myndighetsatgard.

Atalspunkten 15 Dataintring

Han har erként att han har gjort pastadda slagningar och har medgivit ansvar for brott.

Atalspunkten 16 Dataintrdang
Han har erként att han har gjort pastadd slagning men har bestritt ansvar for brott pa den grund att

slagningen skett av misstag och att han dérfor saknat uppsat.

Atalspunkterna 17 — 18 Dataintring

Han har erként att han har gjort pastddda slagningar och har medgivit ansvar for brott.

Atalspunkten 19 Dataintring
Han har erként att han har gjort pastddda slagningar men har bestritt ansvar for brott pa den grund

att slagningarna har varit nodvandiga for utforande av viss arbetsuppgift.

Atalspunkten 20 Brott mot tystnadsplikt
Han har erként att han har rojt uppgift pa sétt som péstds men har bestritt ansvar for brott pa den

grunden att hans agerande har varit en tjansteatgérd.

Atalspunkten 21 Dataintring
Han har erként att han har gjort pastddda slagningar men har bestritt ansvar for brott pa den grund

att slagningarna har varit nddvandiga for utforande av viss arbetsuppgift.

Atalspunkten 22 Brott mot tystnadsplikt
Han har erként att han har rojt uppgift pa sétt som pastas men har bestritt ansvar for brott pa den

grunden att hans agerande har varit en tjdnsteatgérd.
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Atalspunkten 23 Dataintring

Han har erként att han har gjort pastddda slagningar men har bestritt ansvar for brott pa den grund

att slagningarna har varit nédvandiga for utférande av viss arbetsuppgift.

Atalspunkterna 24 — 31 Dataintring

Han har erként att han har gjort pastddda slagningar och har medgivit ansvar for brott.

Aberopad bevisning

Aklagaren har dberopat den bevisning som anges i domsbilaga 2, dock att forhoret

med Tomas Strand har aterkallats.

Den rittsliga regleringen

Dataintréng

I 4 kap. 9 c § brottsbalken regleras brottet dataintrang. Dér anges foljande.

Den som olovligen bereder sig tillgéng till en uppgift som &r avsedd for automatiserad behand-
ling eller olovligen dndrar, utplanar, blockerar eller i register for in en sddan uppgift doms for
dataintrang till boter eller fingelse 1 hogst tva ar. Detsamma géller den som olovligen genom

nagon annan liknande atgérd allvarligt stor eller hindrar anvéndningen av en sadan uppgift.

For att en handling ska leda till ansvar for dataintrang krivs att handlingen har skett
olovligen med uppsét. Ett forfarande dr olovligt om det sker utan tillstdnd av den
som har ritt att forfoga dver uppgiften och saknar stdd i gillande rétt. Det krédvs inte

att intrnget sker 1 ett visst syfte. Det dr sjdlva intranget som straffbeldggs. (se prop.

2006/07:66 s. 17 och 23.)

Brott mot tystnadsplikt

120 kap. 3 § brottsbalken regleras brott mot tystnadsplikt. Dér anges foljande.
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Rojer ndgon uppgift, som han &r pliktig att hemlighalla enligt lag eller annan forfattning eller
enligt forordnande eller forbehall som har meddelats med stdd av lag eller annan forfattning, eller
utnyttjar han olovligen sddan hemlighet, domes, om ej gérningen eljest &r sirskilt belagd med

straff, for brott mot tystnadsplikt till boter eller fangelse 1 hogst ett ar.

Den som av oaktsamhet begar gérning som avses i forsta stycket, domes till boter. I ringa fall

skall dock ej domas till ansvar.

En forutsittning for att lagrummet ska vara tillimpligt dr att en tystnadsplikt har
asidosatts av ndgon for vilken den géller. Tystnadsplikten ska folja av lag eller
annan forfattning eller av forordnande eller forbehdll som meddelats med stod av

lag eller annan forfattning.

Den lag som blir tilldmplig i1 de flesta fall dr offentlighets- och sekretesslagen
(OSL). I den lagen anges ett stort antal situationer da sekretess rader for uppgifter
av olika slag. Forundersokningssekretess rader enligt 18 kap. 1 § och 35 kap. 1 §
OSL.

I 8 kap. 1 § OSL anges att uppgifter for vilka det rader sekretess inte far rojas annat
an da det sdrskilt tillats enligt OSL eller forordning till vilken OSL hinvisar. Detta
ar innebdrden av tystnadsplikten. Denna tystnadsplikt giller enligt 2 kap. 1 § OSL
bl.a. for en arbetstagare som &r anstilld pa en myndighet och som genom sin tjdnst
har fitt kinnedom om uppgiften.

Tingsrittens bedomning av italet

Inledande kommentarer

Generellt for alla atalspunkter nedan som avser dataintrdng géller foljande.
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Det ar genom Jorgen Janssons egna uppgifter och den skriftliga bevisningen klar-
lagt att Jorgen Jansson har gjort samtliga de sokningar i Polismyndighetens data-
system som dklagaren har pastatt. Likasé ar klarlagt att Jorgen Jansson har fatt
information om att han endast har ritt att soka i systemen i anledning av utforande

av en arbetsuppgift och att han séledes har varit fullt medveten om detta.

Atalspunkterna 1 — 3

Vad giller dtalspunkten 1 har Jorgen Jansson invént att han genomfort sokningarna
1 anledning av ett fordonsstopp dar KM inte hade nagot korkort med sig. Han stillde

dérfor kontrollfragor till KM {or att utréna om hon var den hon péstod sig vara.

Aklagaren har upplyst om att man, trots omfattande sokningar, inte kunnat finna
nagon uppréttad hindelserapport rorande det fordonstopp som Jorgen Jansson har
talat om. Jorgen Jansson har uppgivit att han kan ha missat att uppritta en sddan. Av
den skriftliga bevisningen framgar att Jorgen Jansson har gjort forhdllandevis
omfattande slagningar pa sdvil KM som KM:s sldktingar, MM och KM. Han var
bl.a. inne och tittade i en av slidktingarnas belastningsregister och i en av slékting-
arnas taxeringsuppgifter. Jorgen Jansson har inte kunnat forklara varfor han tittat i
belastningsregister respektive taxeringsuppgifter, men har vidgatt att dessa upp-

gifter 1 och for sig inte behdvdes for att stilla kontrollfragor till KM.

Tingsrétten finner att dklagaren har motbevisat Jorgen Janssons pastdende om syftet
med slagningarna i atalspunkten 1 och, sdledes, att dessa inte har varit nddvandiga
for att utfora viss arbetsuppgift. Han har inte haft ritt att géra dem och ska domas

for dataintrang.

Vad giller dtalspunkten 2 sd har Jorgen Jansson uppgivit att detta maste vara en

misstagsslagning. Han har forklarat att de senaste slagningarna man har gjort sparas
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1 historiken och att han av misstag, i samband med en annan slagning utford i tjans-
ten, maste ha kommit att soka pa KM. Tingsrétten noterar att Jorgen Jansson haft
kontakt med KM per sms under kvillen den 12 maj, dvs. bara en kort stund fore det
att han pé natten den 13 maj genomforde sokningen pa KM. Han befann sig dértill i
nirheten av KM:s adress nir denna sokning genomfordes. Detta dr omstédndigheter
som med betydande styrka talar emot att det skulle rora sig om nigon misstags-
slagning pd KM:s namn vid det hér tillfallet. Tingsrdtten anser att Jorgen Janssons
invindning dr motbevisad och han ska, eftersom han inte haft skél att gora denna

slagning 1 tjinsten, domas for dataintring.

Vad giller dtalspunkten 3 sa har Jorgen Jansson erként att han gjort denna slagning
utan att det var nddvéndigt for utforande av en viss uppgift. Hans erkdnnande stods
av den skriftliga bevisning som aklagaren har aberopat och atalet &r i denna del

styrkt.

Atalspunkterna 4 — 7

Vad giller atalspunkterna 4 — 7 sd har Jorgen Jansson erkant att han gjort dessa
slagningar utan att det var nédvéindigt for utforande av en viss uppgift. Hans erkin-
nande stdds av den skriftliga bevisning som aklagaren har aberopat och atalet &r 1

dessa delar styrkt.

Atalspunkten 8

Jorgen Jansson har i denna del berittat att han hade hjdlpt JR 1 samband med att hon
ville gora en polisanmélan. Hon ville anmila ett olaga hot. Han kénner JR och var
med henne som stédperson. Han var inte i tjanst nir han hjilpte henne att gora an-
mélan och han var inte inblandad 1 handldggningen av denna. Nér han gjorde slag-
ningen i systemen var det for att uppdatera sig pa vad som hade hint med anmélan.

Han hade ju varit med i samband med att drendet inleddes och han hade tillgéng till
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systemen. Han var inte medveten om att han inte hade rétt att genomfora denna

sokning.

Jorgen Jansson &r en erfaren polisman. Han har bekriftat att han kénner till att han
far soka i dessa system endast som del i en tjansteatgidrd. Han har sjilv bekriftat att
han, bortsett fran att han utanfor tjénsten hjélpt JR att gora polisanmaélan, inte har
haft ndgot med detta drende att gora. Nér han gjorde sin sokning pa henne sa har det
inte varit i tjinsten och han har inte haft ndgon rétt att géra denna sdkning. Det kan
hallas for visst att han har insett detta. Han ska darfor d&ven 1 denna del domas for

dataintrang.

Atalspunkterna 9 — 13

Vad giller atalspunkterna 9 — 13 sa har Jorgen Jansson erként att han gjort dessa
slagningar utan att det var nddvéndigt for utforande av en viss uppgift. Hans erkin-
nande stdds av den skriftliga bevisning som aklagaren har aberopat och atalet &r 1

dessa delar styrkt.

Atalspunkten 14

Av utredningen framgér till att bérja med att Jorgen Jansson hade en privat relation
till AJ. Han hade den 11 juni 2019 en lingre konversation med henne per sms och
mms. Hon berittade bl.a. om en granne som hon missténkte for narkotikabrott. Jor-
gen Jansson vidarebefordrade informationen till kollegor och en patrull akte till
grannen varefter en husrannsakan genomfordes. Beslag av en mindre méngd nar-
kotika gjordes. Kollegorna fotograferade beslaget och skickade det vidare till Jor-
gen Jansson, varefter Jorgen Jansson skickade fotografiet pa den i beslag tagna nar-

kotikan till AJ samtidigt som han meddelade henne att patrullen hade sékrat knark.
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Jorgen Jansson har uppgivit att han inte sag ndgot problem att vidarebefordra foto-
grafiet till AJ. Han har ocksa beréttat att han var medveten om att polisman inte far
roja uppgifter ur en pagaende forundersokning men att han inte tyckte att han rojde

ndgra sadana uppgifter och att det i vart fall inte gjorde nadgon skada.

Jorgen Jansson har rdjt uppgifter fran en pagaende forundersokning till en person
som inte haft ndgon som helst rétt att ta del av den informationen. Jorgen Jansson
har varit vl medveten om innehallet i bestimmelserna om forundersdkningssekre-
tess. Eftersom brottet inte ar ringa ska han domas for (uppsatligt) brott mot tyst-

nadsplikt, i enlighet med &talet.

Atalspunkterna 15 — 16

Jorgen Jansson har erkint att han genomfort slagningen pa CP och dennas nérsta-
ende den 15 juni 2019, och att dessa slagningar inte har varit nddvindiga for att
utfora viss arbetsuppgift. Hans erkénnande vinner stod av den skriftliga bevisning
som éklagaren har dberopat och han ska domas for dataintrang i enlighet med atalet

1 atalspunkten 15.

Vad giller atalspunkten 16 (slagningar pa natten den 17 juni 2019) har Jorgen
Jansson beréttat att han inte minns dessa. Han har anfort att det kan vara fraga om
misstagsslagningar dér han rdkat komma in pd CP:s namn genom att trycka pd den

historik som skapades vid tillfdllet den 15 juni 2019.

Tingsrétten konstaterar att Jorgen Jansson den 17 juni hade kontakt med CP per
sms. Vidare framgér att han vid det hér tillfallet sokt sig vidare fran CP till hennes
slikting VP. Detta dr omstdndigheter som med styrka talar emot att det skulle vara
fraga om ett rent misstag som foranlett slagningarna. Tingsrétten anser att Jorgen
Janssons invindning dr motbevisad och han ska, eftersom han inte haft skl att gora

denna slagning i tjinsten, domas for dataintrdng dven vad géller denna atalspunkt.
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Atalspunkterna 17 — 18

Vad giller atalspunkterna 17 — 18 sa har Jorgen Jansson erkint att han gjort dessa
slagningar utan att det var nddvéindigt for utforande av en viss uppgift. Hans erkén-
nande stods av den skriftliga bevisning som &klagaren har &beropat och atalet &r i

dessa delar styrkt.

Atalspunkterna 19 — 20

Jorgen Jansson har 1 denna del beréttat att han kéinner MV. Han talade med henne
om brottsregisterutdrag eftersom hon skulle behdva lamna in ett sddant till en
potentiell arbetsgivare. Han fragade henne om han fick sli pa henne i registren och
det samtyckte hon till. Han noterade da att hon forekom i misstankeregistret. Han
kollade upp anmélan som lag till grund for misstanken. Den person som hade an-
mailt MV édr kénd pa polishuset for att stindigt aterkomma med okynnesanmélningar
som regelmaissigt ldggs ned. Han ansag att nu aktuell anmélan borde ha lagts ned
redan och inte foranlett att MV hamnade 1 misstankeregistret. Han sprang sedan av
en slump pa Tomas Strand, som var forundersékningsledare rorande denna an-
milan. Han foredrog snabbt drendet for Tomas Strand och erbjod sig att titta pa
arendet, genomfora forhér med malsdganden och sedan ldmna 6ver det till Tomas
Strand for beslut. Tomas Strand sa att det gick bra. Han genomforde dérefter forhor
med anmdlaren. Han skrev ned forhoret. Han vet inte om han var 1 kontakt med
Tomas Strand efter det, men drendet lades sedermera ned. Eftersom det var uppen-
bart att drendet skulle komma att ldggas ned, och da han ville lugna MV, skickade
han till MV det fotografi som &klagaren har pastatt. Det dr korrekt att han var yttre
befdl ndr dessa dtgirder skedde. Han kan inte minnas att han vid ndgot annat tillfdlle

har erbjudit sig att genomfora forhor 1 en pdgdende bedrageriutredning.
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Av Jorgen Janssons egna uppgifter framgar att han, nir han sokte pA MV i registren
den 25 april 2019, inte gjorde detta pga. en viss arbetsuppgift. Han hade da inte ritt
att gora denna slagning, och detta oavsett att han eventuellt hade MV:s samtycke.

Han ska domas for dataintrdng i enlighet med &talet 1 atalspunkten 19.

Jorgen Jansson har vidare lamnat ut forhorsuppgifter, lamnade av en anmélare
under pagéende forundersokning, till den person som var utpekad for det pastaddda
brottet. Han har dérigenom rojt en uppgift som han varit skyldig att hemlighélla.
Jorgen Jansson, som &r en erfaren polisman, har forklarat att han kénner till inne-
borden av forundersokningssekretessen. Han har trots detta lamnat ut ovan angiven
uppgift. Darfor, och dé brottet inte kan anses som ringa ska han démas for (uppsat-

ligt) brott mot tystnadsplikt.

Atalspunkterna 21 — 22

Jorgen Jansson har i dessa delar beréttat att MV kontaktade honom eftersom hon
var orolig for sina barn och barnens far. Barnens far hade en del problem och hon
var orolig for deras sédkerhet. Han erbjod sig att gora en slagning pé barnens far KV.
Han kunde konstatera att KV inte forekom i polisens register och underrdttade MV
om detta. Han anser att slagningarna gjordes som en del i en tjinsteatgdrd. Han hade
1 egenskap av polisman fatt uppgifter om att barn riskerade att fara illa. Det ar kor-
rekt att han inte gjorde ndgon anmaélan enligt socialtjdnstlagen i anledning av dessa
uppgifter. Han erbjod sig att géra det men MV ville inte detta. Han gjorde vad han
gjorde for att vara MV behjilplig. Han ansag heller inte att det var nagot problem
att han vidarebefordrade uppgifter till MV eftersom dessa enbart gick ut pé att KV

inte forekom 1 nigra register.

Av utredningen framgar tydligt att denna sdkning 1 registren inte har ndgot med
Jorgen Janssons arbetsuppgifter att gora. Han har hjilpt en personlig vén att soka i

polisens register pd hennes ex. Det faktum att han inte har gjort ndgon anmélan till
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socialtjansten dr en omstdndighet som talar emot att sokningarna i registret skulle ha
haft med hans arbete att géra. Han har sedan, i strid med den tystnadsplikt han har,
och som han varit vil medveten om att han har haft, ldimnat ut uppgifter som han
har slagit fram i polisens register. Att det han ldmnade ut var av innebdrden att KV
inte forekom 1 registren medfor inte att Jorgen Jansson hade ritt att limna ut upp-
gifterna. Han ska domas for dataintrang samt (uppsatligt) brott mot tystnadsplikt.

Brottet mot tystnadsplikt har inte varit att anse som ringa.

Atalspunkten 23

Jorgen Jansson har uppgivit att han gjorde dessa slagningar den 24 november 2019 i
syfte att utrona om forundersékningen mot MV (se dtalspunkterna 19-20) hade
blivit nedlagd. Han hade varit involverad i drendet och ville se vad som hade hént.
Han anser att detta var en tjinsteatgird. Att han traffat MV den under natten den 25
november 2019 har inget samband med slagningen i registren. De triffades och satt

och talade kort med varandra.

Jorgen Jansson har inte varit den polis som har ansvarat for forundersokningen 1
anledning av polisanmélan mot MV. Att han genomforde ett forhér med anmélaren
1 april 2019 innebar inte att han den 24 november 2019 hade anledning att i tjdnsten
gora slagningar pd MV. Tingsrétten anser styrkt att de slagningar som han har gjort
pd MV inte har varit nddvindiga for utférandet av viss arbetsuppgift. Han ska

déarfor domas for dataintrdng dven 1 denna del.

Atalspunkterna 24 — 31

Vad giller dtalspunkterna 24 — 31 sa har Jorgen Jansson erkédnt att han gjort dessa
slagningar utan att det var nédvéandigt for utforande av en viss uppgift. Hans erkédn-
nande stdds av den skriftliga bevisning som 8klagaren har dberopat och atalet &r 1

dessa delar styrkt.
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SARSKILDA YRKANDEN

Yrkanden framstillda i anledning av atalet for valdtikt

Jorgen Jansson har inte haft ndgot att erinra mot &klagarens i denna del framstéllda

sarskilda yrkanden.
I denna del har &klagaren framstillt yrkanden om s.k. bevisbeslag. Dessa beslag ska
enligt 27 kap. 8 § femte stycket rattegangsbalken besta till dess att domen 1 malet

vinner laga kraft. Direfter ska beslagen 1dmnas ut till Sekretess A respektive Jorgen

Jansson.

Yrkanden framstillda i anledning av atalet for ringa narkotikabrott

Jorgen Jansson har medgivit yrkandet.

Aklagarens yrkande om forverkande av den i beslag tagna narkotikan samt

drogbesudlade végar ar lagligen grundat och ska bifallas.

PAFOLJDSFRAGAN

Jorgen Jansson forekommer inte tidigare i belastningsregistret.

Av Kriminalvardens yttrande framgér bl.a. foljande.

Jansson bor 1 hyresritt tillsammans med sin fru. De har gemensamt 2 vuxna barn. Han har ett
prosocialt umgénge och en meningsfull fritid. Jansson arbetar som polis sedan 2003. Den fysiska
hilsan ar god. Jansson beskriver en sdmre psykisk hélsa som dr kopplat till ett sexmissbruk som

han har behov av hjélp for. Han har vid nagra tillfdllen brukat narkotika men har inte behov av
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hjalp for att avstd. Jansson konsumerar alkohol men upplever inte ndgon problematik. Han spelar
inte om pengar och brukar inte dopningspreparat. I belastningsregistret daterat 2019-12-18

forekommer inte Jansson.

Frivarden gor den beddmningen att doms Jansson for det brott han dr misstdnkt for gér det inte
att utesluta ett dvervakningsbehov. Han har ett sexmissbruk som han har behov av hjilp for.
Jansson uppger med bestdmdhet att han inte begatt ett brott och programmet Seif dr for domda
sexualbrottslingar och av den anledningen vill han inte delta i programmet. Saledes foreslar inte

frivarden nagon pafoljd inom frivarden dé en skyddstillsyn inte kan fyllas med adekvat innehall.

Giillande samhallstjanst gor frivarden den beddmning att han i sig dr ldmplig men om han doms

for véldtéakt ar inte samhéllstjanst en pafoljd som minskar risken for aterfall i brott.

Tingsrétten har dven inhdmtat ett yttrande fran Polismyndighetens Personalansvars-
nidmnd (PAN). I det yttrandet har angivit att Jorgen Jansson kommer att skiljas fran
sin anstdllning vid hindelse av en fidllande dom. PAN har vidare upplyst tingsrétten
om att det redan har inletts ett skiljandeforfarande pd grund av de brott som Jorgen

Jansson under forundersokningen erként att han har gjort sig skyldig till.

Jorgen Jansson doms nu for 28 fall av dataintrang, tre fall av brott mot tystnadsplikt

samt ett fall vardera av ringa narkotikabrott och tjinstefel.

Vid bedomningen av straffvdrdet for flerfaldig brottslighet tillimpas den s.k. asper-
ationsprincipen. Bedomningen gér till pd det sittet att domstolen forst gor en vérd-
ering av vilket straffvirde varje brott har sett for sig. Dérefter bedoms brottslig-
hetens gemensamma straffvirde genom att man till det allvarligaste brottet addera
en minskande del av straffvirdet for de dvriga brotten (se Borgeke m.fl., Att
bestimma pafoljd for brott, tredje upplagan, avsnitt 3.4). Forutom de enskilda
brottens straffvirde ska vid beddmningen av det samlade straffvirdet d4ven beaktas
vilken eller vilka typer av brott som dr aktuella samt vilket tidsméssigt och annat
samband som finns mellan brotten. Domstolen méste ocksa alltid gora en slutlig

bedomning av om det framridknade straffvirdet framstir som oproportionerligt i
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forhallande till den typ av brottslighet som dr aktuell (NJA 2008 s. 359). Nar denna
bedomning gdrs maste tingsritten dven beakta hur straffvirdet har bestdmts 1 lik-

nande situationer.

Det allvarligaste av de brott som Jorgen Jansson doms for dr det tjanstefel som han
har gjort sig skyldig till. Straffskalan for tjanstefel stracker sig fran dagsboter till
fangelse hogst tva ar. Enligt den praxis som finns foranleder tjanstefel som regel
dagsboter som pafoljd, dartill ofta ganska laga boter. Tingsritten ser dock allvarligt
pa det som Jorgen Jansson har gjort. Det dr friga om en polisman 1 befélsstdllning
som har tagit och tilldgnat sig narkotika frn en brottsplats. Tingsrétten anser att

detta brott har ett straffvirde motsvarande ett kort fangelsestraft.

Straffskalan for brott mot tystnadsplikten striacker sig fran dagsboter till fingelse
hogst ett ar. Det finns inte sa mycket praxis pa omradet men tingsritten kan kon-
statera att d&ven detta &r brott som regelmaissigt foranleder endast dagsboter som
pafoljd. De tre fall av brott mot tystnadsplikten som Jorgen Jansson har gjort sig
skyldig till anser tingsrétten som forhallandevis allvarliga. Inget av dessa brott har

dock ett straffviarde som hamnar pa fingelseniva.

Straffskalan for dataintrang stricker sig fran boter till fingelse i hogst tvé &r. Aven
vad giller detta brott dr praxis sadan att pafoljden regelméssigt stannar vid dags-
boter. Har kan sdrskilt noteras réttsfallet NJA 2014 s. 221 1 vilket en poliskom-
missarie i chefsstdllning domdes for tre fall av dataintrang. Straffet for detta
bestdmdes till 50 dagsboter. Han hade dock, till skillnad frén Jorgen Jansson, sokt
pa sig sjilv och inte pa andra personer. Inget av de dataintrang som Jorgen Jansson
har gjort sig skyldig till kan emellertid enskilt anses ha ett hogre straffvirde dn

madttliga dagsboter.

Det ringa narkotikabrottet har ett straffvirde som hamnar pa hoga dagsbéter.
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Tingsrétten har alltsa konstaterat att endast ett av de brott som Jorgen Jansson nu
doms for har ett straffvdarde som hamnar pa fangelseniva. Samtliga 6vriga brott har,
var for sig, straffvirden som stannar vid dagsboter. Vid en bedomning av det sam-
lade straffvdrdet, dar tingsritten har beaktat asperationsprincipen, finner tingsrétten

att straffvirdet stannar vid fyra manaders fingelse.

Fragan ar da om ett fingelsestraff maste domas ut eller om det ar tillrdckligt med en

mindre ingripande pafoljd.

Enligt 30 kap. 4 § brottsbalken ska domstolen vid valet av pafoljd fasta sirskilt
avseende vid omstidndigheter som talar for en lindrigare pafoljd én fiangelse. I sam-
band med det ska sérskilt beaktas sddana omstidndigheter som anges 129 kap. 5 §
brottsbalken. Som skél for att vélja fingelse som pafoljd far tingsrétten beakta brot-
tens sammanlagda straffvirde, brottslighetens art eller om den domde har gjort sig

skyldig till aterfall 1 brott.

Jorgen Jansson dr tidigare ostraffad. Tidigare brottslighet talar alltsa inte for att
fangelse nu ska viljas. Det sammanlagda straffvérdet &r inte sa hogt att detta talar
for fangelse. Tingsritten bedomer heller inte att nagot av de brott som Jorgen

Jansson nu doms fOr dr av sadan art att detta talar for fangelse.

Jorgen Jansson ska sdledes adomas en frivardande pafoljd. Mot bakgrund av att
Jorgen Jansson ér tidigare ostraffad och lever under ordnade forhallanden finner

tingsrétten att en villkorlig dom &r den ldmpligaste pafoljden.

En villkorlig dom ska som regel forenas med dagsboter. Tingsrétten har dock, som
angivits ovan, att beakta sidana omstdndigheter som anges 129 kap. 5 § brotts-
balken. Enligt sjunde punkten i den bestimmelsen anges att domstolen ska beakta
om den tilltalade fororsakas men till foljd av att han pa grund av brottet blir eller

kan antas bli avskedad eller uppsagd fran anstéllning.



40

OREBRO TINGSRATT DOM B 6443-19

2020-03-02
Rotel 8

Av den utredning som finns i denna del, bestdende i yttrandet fran Polismyndig-
hetens Personalansvarsnamnd samt de uppgifter som Jorgen Jansson sjédlv har
lamnat drar tingsrétten slutsatsen att Jorgen Jansson kommer att skiljas fran sin
tjanst mot bakgrund av de brott som han nu doms for. Denna omsténdighet beaktar

tingsréitten pa sa vis att den villkorliga domen inte ska forenas med nagra dagsboter.

SKADESTANDSFRAGAN

Jorgen Jansson har bestritt Sekretess A:s skadestdndsansprak och har dérvid inte
vitsordat nadgot belopp sdsom skéligt 1 och for sig. Han har inte haft nagot att

invanda mot séttet att berdkna ranta.

Eftersom éatalet for valdtikt nu ogillas ska dven Sekretess A:s skadestandsyrkande

ogillas.

FRAGAN OM SEKRETESS

Samtliga hdktningsforhandlingar i malet och huvuddelen av huvudforhandlingen
har héllits inom stingda dorrar. Det kan antas att Sekretess A lider skada eller men
om uppgifter om hennes identitet rojs. Sekretessen enligt 35 kap. 12 § 1 p offent-
lighets- och sekretesslagen ska dérfor besta i mélet for uppgifter om Sekretess A:s
identitet och som har forebringats vid hiktnings- respektive huvudforhandling inom

stangda dorrar samt framgar av Partsbilaga sekretess.

Sekretess enligt 35 kap. 12 § 6 och 7 p offentlighets- och sekretesslagen ska vidare
besta i malet for uppgifter om identiteten for de personer som forekommer 1 dtalet

rorande dataintrdng och brott mot tystnadsplikt, och som har forebringats vid
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huvudforhandling inom stdngda dorrar da det dven vad géller dessa personer kan

antas att de lider skada eller men om deras identitet rojs.

OVRIGA FRAGOR

Jorgen Jansson doms for brott for vilket fingelse ingér i straffskalan. Han ska dérfor
enligt lagen om brottsofferfond betala en avgift pd 800 kr, som ska foras till en

brottsofferfond.

Den ersittning som forsvararen och malsdgandebitradet har begért far, mot bak-
grund av mélets art och omfattning, anses vara skilig. De tillerkédnns darfor av

allmidnna medel ersittning med begirda belopp.

Fragan dr da om Jorgen Jansson ska aldggas nagon skyldighet att dterbetala hela
eller delar av dessa kostnader till staten. Jorgen Jansson har friats fran atalet for
valdtikt. Han ska dérfor inte alaggas ndgon aterbetalningsskyldighet sévitt avser
kostnaderna for méalsdgandebitrddet. Den offentlige forsvararen har lagt ned en
overviagande del av sitt arbete 1 den del som avsett dtalet for valdtakt. Kostnader i

dessa delar ska Jorgen Jansson heller inte forpliktas att dterbetala till staten.

Ett antal timmars arbete har dock lagts ned frdn forsvarets sida i1 de delar dér Jorgen
Jansson nu doms for brott (dataintrdng, tjdnstefel m.m.). Utifrdn vad som anges 1
kostnadsrdkningen bedomer tingsritten att nedlagt arbete 1 de delar dér Jorgen Jans-
son doms uppgar till, i vart fall, 35 timmar. Det motsvarar 61 425 kr (35 timmar x

1 404 kr =49 140 kr + mervérdesskatt om 25 % = 61 425 kr). Tingsratten anser inte

att dtalet i dessa delar har foranlett ndgon extra tidsspillan eller utligg.

Jorgen Jansson kommer, som tingsritten angivit ovan att forlora sin anstillning och

dérmed sin inkomst. Han har uppgivit att han, efter viss karens kommer att fa
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inkomst genom arbetsloshetskassan. Utifran hans inkomstforhallanden finner tings-
ritten att han ar skyldig att till staten aterbetala 40 procent av de kostnader for

forsvaret som har angivits i stycket ovan, dvs. 24 570 kr.
HUR MAN OVERKLAGAR, se domsbilaga 4 (TR-01)
Overklagande stills till Gota hovritt och ska ha kommit in till tingsrétten senast den

23 mars 2020.

Pa tingsrattens vignar

Magnus Wickman

FRIHETSBEROVANDE, se Avrikningsunderlag



OREBRO TINGSRATT Avrikningsunderlag

Rotel 8 2020-03-02 Mal nr: B 6443-19
Orebro
Underlaget avser
Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19710612-6639 2020-03-02
Efternamn Fornamn
Jansson Lars JORGEN

Personen har under en sammanhéngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som péfoljden avser. Frihetsberdvandet har
dgt rum under nedan angivna tider.

*pé sdtt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberévande som pagar)
2019-12-11 2020-02-14

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underréttat domstolen om att personen har piborjat verkstéllighet eller har
verkstillt pafoljd 1 annat mal under den tid som han eller hon varit berdvad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordaknande av tid for frihetsberovande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[ ] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut eller
strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar, beslut
eller avrdkningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Nar domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avridkningsunderlag och avridkningsunderlag enligt 12 a §
strafforeliggandekungérelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse for avrdkningen (3 § 4
forordningen (1990:893) om underriéttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfortydligande
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 383 Jarnvagsgatan 1 A 019-16 63 00 - mandag - fredag
701 47 Orebro E-post: orebro.tingsratt@dom.se 08:30-16:00

www.orebrotingsratt.domstol.se
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Stamningsansdkan

Tilltalade

Lars Jorgen Jansson (19710612-6639)
Foretrdds av advokat Hakan Andersson.
- Anhallen 2019-12-11, Héktad 2019-12-14.

Ansvarsyrkanden m.m.

1 VALDTAKT
0150-K5589-19

Jorgen Jansson har genomfort vaginalt samlag med NN 1 samt annan sexuell
handling som med hénsyn till krdnkningens allvar var jamforlig med samlag.
Handlingen har bl.a. bestatt i avsugning av hans kdnsorgan, anala
penetrationer med dels hans kdnsorgan och dels foremal.

NN 1 deltog inte frivilligt.

Jansson har otillborligen utnyttjat att mélsédganden pa grund av allvarlig riddsla
och annars med hédnsyn till omstdndigheterna befunnit sig i en sdrskilt utsatt
situation. Malsédganden var ensam i sin bostad med den 27 ar dldre
narkotikapaverkade Jorgen Jansson, som inledningsvis tog ett ldttare struptag
om malsdgandens hals och som tidigare uttryckt att han inte skulle utnyttja
henne sexuellt utan givit sken av att vilja st6tta och hjélpa henne eftersom hon
var psykiskt skor och hade ett tydligt uttalat sjélvskadebeteende. Jansson har
dessutom latit henne inta amfetamin samt anvént amfetamin i hennes underliv.
Det hidnde den 9 december 2019 i malsdgandens bostad i Hallsbergs
kommun.

Jorgen Jansson begick gérningen med uppsat.

Lagrum: 6 kap 1 § 1 st 1 men och 3 men 2 p brottsbalken

Ansvarsyrkande i andra hand

OAKTSAM VALDTAKT
Postadress Gatuadress Telefon E-post
Porslinsgatan 4 010-562 69 30 registrator.ak-sarskilda@aklagare.se

20590 MALMO

Telefax

010-562 69 40
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Betriffande girningen se forsta handsyrkandet.
Jorgen Jansson var grovt oaktsam betridffande den omstidndigheten att NN 1
inte deltog frivilligt.

Lagrum: 6 kap 1 § 1 st 1 men och 3 men2 p och 1a § 1 st brottsbalken

Malsagande

Sekretess NN 1
Aklagaren for ej talan
Foretrids av advokat Ylva Hagstedt.

Sarskilda yrkanden

1. Det yrkas att beslaget av mobiltelefon, beslagtaget hos malsiganden, ska
besta tills domen vinner laga kraft: 2019-0150-BG107.1 (Mobiltelefon
Samsung). Det beslagtagna ska dérefter dterlamnas.

2. Det yrkas att beslaget av angivet gods, beslagtaget hos Jérgen Jansson,
ska besté tills domen vinner laga kraft:
2019-0150-BG103.7 (Punkt 7, Mobiltelefon)
2019-0150-BG103.8 (Punkt 8, Mobiltelefon)
2019-0150-BG104.1 (Punkt 1, Mobiltelefon)
2019-0150-BG105.1 (Mobiltelefon Apple, silverfirgad)
2019-0150-BG106.1 (Mobiltelefon, svart med vitt skal)
2019-0150-BG108.1 (Punkt 1, Viska)
2019-0150-BG108.13 (Punkt 13, Mobiltelefon)
2019-0150-BG110.1 (Punkt 1, Mobiltelefon). Det beslagtagna ska
ddrefter aterldmnas.

Muntlig bevisning

1. Fo6rhor med mélsiganden NN 1 angdende kontakterna med den tilltalade
aktuell dag samt tiden dessférinnan och héndelseférloppet den aktuella
dagen for att styrka att Jansson var medveten om hennes problematik samt
att hon inte deltog frivilligt i de sexuella aktiviteterna .

2. Forhor med den tilltalade Jérgen Jansson som vidgar hidndelseforloppet
men fornekar brott.

3. Forhor med vittnet Clara Edvardsson angdende kontakten med
mélsiganden for att visa dels att malsiganden omgaende efter aktuell
hiindelse kontaktat vittnet, beréttat om hindelsen och dels hennes kénslor
och reaktioner efter hiindelsen allt till styrkande av att mélsdganden inte
deltog frivilligt i de sexuella aktiviteterna.
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Forhor med vittnet Helena Wilhelmsson angdende vad mélsiganden
uppgett om hiindelseférloppet, malsidgandens bakgrund och hélsotillstdnd
samt Janssons kunskap om malsigandens problematik for att visa dels
malsigandens psykiska maende, dels hennes reaktioner efter gérningen
och dels Janssons kunskap om hennes problematik allt till styrkande att
hon inte deltagit frivilligt samt Janssons uppsét.

Forhor med vittnet Filip Berglund polisassistent, Polisen Orebro,
angdende hans kontakt med mélsiéiganden den 5 december 2019 for att
visa malsigandens psykiska status till styrkande av att hon uttalade
livsleda och bedémdes av polis inte kunna ta hand om sig sjdlv.

Forhor med vittnet Jonathan Norgren angéende hans kontakter med
malsiganden den 9 december 2019 och darefter for att visa vad
malsiganden uppgett om hidndelsen samt hennes reaktioner efter
héndelsen.

Ovrig bevisning

1.

Parternas kontakt pa sajten Body contact, (tilldggsprotokoll 1 s. 23-44
motsvaras av tilliggsprotokoll 2, déir materialet lagts i kronologisk
ordning) att att visa deras inledande kontakter

KIK-chat mellan parterna den 26 november 2019, ( tilliggsprotokoll 1 s
45-67), for att visa deras inledande kontakter till styrkande av att Jansson
vid identifiering av malséiganden 4r medveten om hennes psykiska status
samt inger henne ett fortroende om att stétta henne.

Sammanstillning av kommunikation mellan parterna m.fl. personer den 9
december 2019 ( tillaggsprotokoll 1 s2-11) fér att visa tidpunkter for
deras méte samt till styrkande av att malsiganden omgéende efter det
intriiffade kontaktat vinner/familj.

Journalanteckningar ( tilliggsprotokoll 1 s. 14-17) till utvisande att
malsiganden sokt ldkarvard.

Analysresultat och informationsblad frén Réttsmedicinalverket (
tillaggsprotokoll 1 s.18-22) for att pavisa att malsigandens intag av
amfetamin.

Protokoll 8ver fotodokumentation av ligenhet (férundersékningsprotokoll
s 3-12) till styrkande av brottsplatsens utseende

Hiandelserapport samt omh#indertagande rapport ( tilliggsprotokoll s 68~
76) for att visa att malsiganden den 5 december 2019 med polisens hjélp
transporterats till sjukhus
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8. Utdrag ur coops (férundersskningsprotokollet s. 74) till styrkande av
Janssons tjdnstgéringstider 2-8 december 2019

9. Fotografier (forundersskningsprotokoll s. 13-15) for att visa Janssons
viiska med innehéll samt till utvisande av foremal som brukats.

10. Fotografier (forundersdkningsprotokoll s. 16-28) for att pdvisa missténkts
telefoner och dess férvaringsstéllen.

11. Uppgifter frdn malsdgandens telefon (férundersckningsprotokoll s. 30-31
i jimforelse med s. 29) for att visa det férekommit telefonsamtal mellan
parterna den 26 och 27 november

12. Beslagsprotokoll (férundersskningsprotokoll s. 228-283) for att visa vilka
telefoner och dator som varit i beslag och analyserats.

2 RINGA NARKOTIKABROTT
0150-K5317-19

Jorgen Jansson har mellan den 8 december 2019 och den 11 december 2019 i
Orebro kommun olovligen innehaft narkotika i form av minst 4 gram
amfetamin, 0,47 gram cannabisharts samt 0,50 gram Tramadol (10 tabletter 4
50 mg). Jansson har under ovanndmnda tidsperiod brukat amfetamin.
Jansson begick gérningen med uppsat.

Lagrum: 1 § 1 st 6 p och 2 § narkotikastrafflagen (1968:64)

Sarskilda yrkanden

Det yrkas att angivet gods forverkas fran Jorgen Jansson enligt 6 §
narkotikastrafflagen:

2019-0150-BG103.1 (Punkt 1, Tramadol)

2019-0150-BG108.2 (Punkt 2, Drog)

2019-0150-BG108.3 (Punkt 3, Drog)

2019-0150-BG108.4 (Punkt 4, Vég)

2019-0150-BG108.5 (Punkt 5 Vag)

2019-0150-BG108.6 (Punkt 6, Drog).

Muntlig bevisning
Forhor med den tilltalade Jorgen Jansson som erkénner brott.

Ovrig bevisning
1. Beslagsprotokoll 2019-0150-BG 103 (férundersékningsprotokoll s.‘Q,4-4) PAZE
for att visa narkotikafynd i klddskap pa arbetsplatsen.
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2. Beslagsprotokoll 2019-0150-BG 108 (férundersckningsprotokoll skﬂ%Sb 223
for att visa narkotikafynd i bostaden

3. Fotografier (férundersdkningsprotokoll s. 113-121) for att visa
fyndplatserna i hemmet av den i beslag tagna narkotikan och narkotika
hjalpmedeln.

4. Analysresultat (fsrundersdkningsprotokoll s. 124-127) for att till
styrkande av att fynden utgor narkotika.

5. Identifiering av siljare samt kontoutdrag (tilldggsprotokoll 1 s. 97-101)
till styrkande av Janssons uppgifter om anskaffandet av narkotikan den 8
december 2019.

3 RATTFYLLERI
0150-K5296-19

Jorgen Jansson har fort personbil pa bl.a. Universitetsgatan, Orebro kommun
den 11 december 2019, trots att han f6re farden olovligen intagit amfetamin,
som #r narkotika, i sédan méngd att det under eller efter firden har funnits
narkotika kvar i hans blod.

Jérgen Jansson begick gérningen med uppsat. Intaget av narkotikan har skett
mellan den 8 och 11 december 2019 i Orebro kommun (jfr &talspunkten 2).

Lagrum: 4 § 2 st trafikbrottslagen (1951:649)

Muntlig bevisning

Forhor med den tilltalade Jorgen Jansson som vidgér hidndelseférloppet men
fornekar brott.

Ovrig bevisning
Analysresultat (fsrunderstkningsprotokoll s. 135 jamfort med s. 129) och

informationsblad frén Réttsmedicinalverket (férundersokningsprotokoll s. 137
) for att styrka att Jansson fort bil med narkotika i sitt blod.

4 TJANSTEFEL
0150-K11-20

Jérgen Jansson har under ett tjanstgoringspass som polis den 4 september
2019 ingripit mot missténkt narkotikapaverkade personer pé Fabriksgatan,
Orebro kommun. P44 har ndgon av de aktuella personerna eller annan
droppat en pase med amfetamin pa marken. Jérgen Jansson har tillignat sig
narkotikan. Han har ddrvid uppsétligen vid sin myndighetsutévning &sidosatt
vad som gillt for uppgiften.

C’/ -\7\(\\'5(‘)’\
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Lagrum: 20 kap 1 § 1 st brottsbalken

Muntlig bevisning
Forhor med den tilltalade Jorgen Jansson som erkénner brott.

Ovrig bevisning

Hindelserapport, slagning i bilregistret, anmélan om brott mot
narkotikastrafflagen, rittskemisk undersdkning slutsvar 2, réttstoxikologiskt
yttrande samt forhdr med den medtagna personen
(forundersokningsprotokollet s. 84-100, samma material omaskat i
tilliggsprotokoll s. 77-94) till styrkande av Janssons rapporteringen av
narkotika péverkad person den 4 september 2019.

Handlaggning

Behov av medhdrning kan komma att foreligga avseende mélsdganden under
atalspunkten 1.

SEKRETSS giller hos Aklagarmyndigheten, Sérskilda aklagarkammaren, pa
mélsigandens namn och uppgifterna intagna i de tv4 tilliggsprotokollen
gillande ovanndmnda brott. For personuppgifterna rdder sekretess hos
Aklagarmyndigheten jimlikt 35 kap 1 § Offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400). Sekretess bor dven gélla hos domstolen jml 35 kap 12§ p 6
Offentlighets -och sekretesslagen (2009:400).

Vid férhandlingen kommer yrkande framstillas om att uppgifter som framgér
av ovannidmnda tilliggsprotokoll bor féredras inom stingda dorrar samt att
sekretess for uppgifterna ska besté dven efter det att forhandlingen har
genomforts, 43 kap 8 § och 8 a § Offentlighets-och sekretesslagen
(20009:400).

Sekretessen giller till skydd for malsdganden eftersom det kan antas att
mélsiganden eller ndgon nérstaende till henne kommer lida skada eller men
om uppgiften rojs.

Forslag till huvudforhandlingsplan bifogas.
Foljande personalia bor inhdmtas: Yttrande frdn polisens

personalansvarsndmnd (Personalansvarsnimnden, Polismyndigheten, Box
12256, 102 26 STOCKHOLM).
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MALNR: B 6443-19
Hiktat mal AKTBIL: 42
Aklagarbundet

Stamningsansdkan

Tilltalade

Lars Jorgen Jansson (19710612-6639)
Foretridds av advokat Hakan Andersson.
- Anhéllen 2019-12-11, Hiktad 2019-12-14.

Ansvarsyrkanden m.m.

1 DATAINTRANG
0150-K20-20

Jorgen Jansson har olovligen berett sig tillgang till uppgift som &r avsedd for
databehandling genom att anvédnda sin mobila tjénstetelefon for att géra

slagningar i polisens IT-system PMF (multifrdga) pa en person g;M) fodd

2000 och hens sliktingar (MM) f6dd 1974 och (KM) fodd{t9861 Gillande & »
sistnimnda person har &ven slagning skett i brottsregistret. Slagningarna har 196g
inte varit nddvéndiga for att utfora en viss arbetsuppgift. Det hdnde den 12

maj 2019 i Orebro kommun.

Jorgen Jansson begick gédrningen med uppsat.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken

2 DATAINTRANG
0150-K20-20
Jorgen Jansson har olovligen berett sig tillgang till uppgift som &r avsedd for
databehandling genom att anvidnda sin mobila tjénstetelefon for att géra
slagningar i polisens IT-system PMF (multifrdga) pa en person (KM) fodd
2000. Slagningen har inte varit nddvéndig for att utfora en viss arbetsuppgift.
Det hidnde den 13 maj 2019 i Orebro kommun.

Jorgen Jansson begick girningen med uppsat.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken

Postadress Gatuadress Telefon E-post

Porslinsgatan 4 010-562 69 30 registrator.ak-sarskilda@aklagare.se
20590 MALMO

Telefax

010-562 69 40
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3 DATAINTRANG
0150-K20-20

Jorgen Jansson har olovligen berett sig tillgang till uppgift som &r avsedd for
databehandling genom att under sin fritid anvénda sin mobila tjdnstetelefon
for att gora slagningar i polisens IT-system PMF (multifrdga) p en person
(KM) f5dd 2000 och pé hens sldkting (MM) fodd 1974. Slagningarna har inte
varit nddvindig for att utfora en viss arbetsuppgift. Det hénde den 5 juni 2019
i Orebro kommun.

Jorgen Jansson begick gérningen med uppsét.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken

Muntlig bevisning

Forhor med den tilltalade Jorgen Jansson betr. atalspunkterna 1 - 3.
Den tilltalade fornekar brott betr. ap 1 och 2 samt erkénner &p 3

Ovrig bevisning

1. Underlag for Polardator och tjénstetelefon (forundersokningsprotokoll s.
1-30) till styrkande av dels varningstext vid inloggning, dels vilken
information som systemen limnar vid de nu aktuella slagningarna
Ovannidmnda bevis dberopas under samtliga atalspunkter i stimningen.

2. Underlag for slagningarna (forundersdkningsprotokoll s. 80-86 motsvaras
av tillaggsprotokoll s. 186-191) samt utdrag ur séklogg (tillaggsprotokoll
s. 192-197) till styrkande av att slagningar dgt rum och omfattningen av
dessa

3. Extraktionsrapport fran Jorgen Janssons telefon (tilldggsprotokoll s. 198-
216) till styrkande av att Jansson och KM haft en privat relation

4 DATAINTRANG
0150-K19-20

Jorgen Jansson har olovligen berett sig tillgdng till uppgift som &r avsedd for
databehandling genom att anvdnda polismyndighetens dator for att géra
slagning i polisens IT-system PIL (polisens informations 16sning), PMF
(multifraga) och VIR (végtrafikregister) pa en person (JR) fodd 1997.
Slagningen har inte varit nodvandlg for att utfora en viss arbetsuppgift. Det
hinde den 12 augusti 2018 pé Polisstation Orebro, Jérnvigsgatan 3 a, Orebro
kommun.
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Jorgen Jansson begick gédrningen med uppsat.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken

5 DATAINTRANG
0150-K19-20

Jorgen Jansson har olovligen berett sig tillgang till uppgift som &r avsedd for
databehandling genom att anvidnda sin mobila tjénstetelefon for att gora
slagningar i polisens IT-system PMF pé en person (JR) fédd 1997 och hens
sliktingar (AR) f6dd 1957, CF fodd 1963, (JR) f6dd 1992 samt (JR) fodd
1994. Slagningarna har inte varit nodvandig for att utféra en viss
arbetsuppgift. Det hinde den 17 september 201 S@ﬁérebro kommun.

<

Jérgen Jansson begick gérningen med uppsét. g i

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken

6 DATAINTRANG
0150-K19-20

Jorgen Jansson har olovligen berett sig tillgang till uppgift som dr avsedd for
databehandling genom att anvénda sin mobila tjanstetelefon for att gora
slagningar i polisens IT-system PMF (multifraga) p4 en person (AR) fodd
1957. Slagningen har inte varit nédvéndig for att utféra en viss arbetsuppgift.
Det hinde den 26 oktober 2018 i Orebro kommun.

Jérgen Jansson begick gédrningen med uppsat.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken

7 DATAINTRANG
0150-K19-20

Jorgen Jansson har olovligen berett sig tillgang till uppgift som 4r avsedd for
databehandling genom att anvéinda polismyndighetens dator pé sin fritid for
att géra slagningar i polisens IT-system PMF (multifrga), RES
(resehandlingssystem), VIR (vigtrafikregister) samt DURTVA (datoriserad
utredningsrutin med tvangsmedelshantering) pa en person (JR) fodd 1997.
Slagningen har inte varit nddvéndig for att utféra en viss arbetsuppgift. Det
hinde den 7 november 2018 i Orebro kommun.

Jorgen Jansson begick gérningen med uppsat.
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Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken

8 DATAINTRANG
0150-K19-20
Jorgen Jansson har olovligen berett sig tillgang till uppgift som dr avsedd for
databehandling genom att anvénda polismyndighetens dator {or att gdra
slagningar i polisens IT-system DURTVA (Datoriserad utredningsrutin med
tvangsmedelshantering) pa en person (JR) f6dd 1997. Slagningen har inte

varit nédvindig for att utfora en viss arbetsuppgift. Det héinde den 6 januari
2019 pa Polisstation Orebro, Jarnvigsgatan 3 a, Orebro kommun.

Jorgen Jansson begick gérningen med uppsét.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken

9 DATAINTRANG
0150-K19-20
Jérgen Jansson har olovligen berett sig tillgang till uppgift som dr avsedd for
databehandling genom att anvénda sin mobila tjdnstetelefon for att gora
slagningar i polisens IT-system PMF (multifraga) pa en person (AR) fodd
1957 och (JR) fodd 1997. Slagningen har inte varit nddvéndig for att utfora en
viss arbetsuppgift. Det hdnde den 26 mars 2019 i Orebro kommun.

Jorgen Jansson begick gérningen med uppsét.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken

Muntlig bevisning

Forhor med den tilltalade Jorgen Jansson betréffande atalspunkterna 4-9.
Jérgen Jansson erkénner brott dtalspunkterna 4-7 och 9 samt vidgér
hindelseforloppet men fornekar brott betr. atalspunkten 8.

Ovrig bevisning
1. Underlag for slagningarna (forundersskningsprotokoll s.64- 72 motsvaras

av tillaggsprotokoll s.149-157) samt siklogg (tillaggsprotokoll s. 158-
169) till styrkande av att slagningarna dgt rum samt omfattningen av dessa

2. Extraktionsrapport fran Jorgen Janssons telefon (tilldggsprotokoll s.170-
184) till styrkande av att Jansson och JR haft en privat relation
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10 DATAINTRANG
0150-K17-20

11

12

Jorgen Jansson har olovligen berett sig tillgdng till uppgift som &r avsedd for
databehandling genom att via polismyndighetens dator gora slagning i
polisens IT-system PIL (polisens informationsldsning) och PMF (multifrdga)
pé en person (AJ) f6dd 1994. Slagningen har inte varit nddvéndig for att
utfora en viss arbetsuppgift. Det héinde den 31 mars 2019 pa Polisstation
drebro, Jarnvigsgatan 3 a, Orebro kommun.

Jorgen Jansson begick gérningen med uppsat.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken

DATAINTRANG
0150-K17-20

Jorgen Jansson har olovligen berett sig tillgang till uppgift som ir avsedd for
databehandling genom att med sin mobila tjénstetelefon gora slagning i
polisens IT-system PMF (multifraga) pa en person (AJ) f6dd 1994 och via
polismyndighetens dator géra ytterligare slagningar pa personen (AJ) fodd
1994 i polisens IT-system PIL (polisens informationslésning), PMF
(multifraga), VTR (vigtrafikregister) och RES (resehandlingssystem) och
dessutom via datorn gora ytterligare slagningar i polisens IT-system PMF
(multifriga) pa hens sliktingar (AJ) f5dd 1970, (EJ) fodd 1997, (AJ) fodd
1993 samt (EJ) fodd 1969. Slagningarna har inte varit nédvéndig for att utféra
en viss arbetsuppgift. Det hiinde den 10 april 2019 i Orebro samt pa
Polisstation Orebro, Jérnvigsgatan 3 a, Orebro kommun.

Jorgen Jansson begick gérningen med uppsét.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken

DATAINTRANG

0150-K17-20

Jorgen Jansson har olovligen berett sig tillgang till uppgift som &r avsedd for
databehandling genom att via sin mobila tjinstetelefon gora slagning i
polisens IT-system PMF (multifraga) pa en person (AJ) fodd 1994.

Slagningarna har inte varit nddvéndig for att utfra en viss arbetsuppgift . Det
hinde den 13 april 2019 i Orebro kommun.

Jorgen Jansson begick gérningen med uppsét.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken
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13 DATAINTRANG
0150-K17-20

Jorgen Jansson har olovligen berett sig tillgéng till uppgift som dr avsedd for
databehandling genom att via polismyndighetens dator gora slagning i
polisens IT-system PIL (polisens informationslsning), PMF (multifrdga) och
VTR (vigtrafikregister) p en person (AJ) fodd 1994 och gora slagningar pé
hens sliktingar (AJ) f6dd 1970 och (EJ) fodd 1969 i PMF (multifriga) och
VTR (vigtrafikregister). Slagningarna har inte varit nédvéndig for att utfora
en viss arbetsuppgift. Det hiinde den 21 augusti 2019 pa Polisstation Orebro,
Jarnvigsgatan 3 a, Orebro kommun

Jorgen Jansson begick gérningen med uppsat.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken

Muntlig bevisning

Forhor med den tilltalade Jorgen Jansson betriffande atalspunkterna 10-13.
Jérgen Jansson erkénner brott.

Ovrig bevisning

1. Underlag for slagningarna (forundersdkningsprotokoll s.31--38 och 41-43
motsvaras av tilliggsprotokoll s. 2-7 och 10-12) samt utdrag ur séklogg (
tillaggsprotokoll s. 26-32) till styrkande av att slagningar &gt rum och
omfattningen av dessa

2. Extraktionsrapport frén Jorgen Janssons telefon (tilliggsprotokoll s. 33-
128) till styrkande av att Jansson och AJ har en privat relation

14 BROTT MOT TYSTNADSPLIKT
0150-K17-20

Jorgen Jansson har i samband med en pagéende forundersskning r8jt uppgift
som han #r pliktig att hemligh&lla enligt 18 kap 1 § Offentlighets- och
sekretesslagen (2009:400). Han har med sin mobiltelefon fotograferat ett
beslag fran ett narkotikatillslag. Fotot har han dérefter via sms skickat till en
person (AJ) . Det héinde den 12 juni 2019 pa Polisstation Orebro,
Jirnvigsgatan 3 a, Orebro kommun.

Brottet r inte ringa.

Jérgen Jansson begick girningen med uppsét elleri vart fall av av oaktsamhet.

Lagrum: 20 kap 3 § 1 st brottsbalken
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Muntlig bevisning

Forhor med den tilltalade Jorgen Jansson som vidgér héndelseférloppet men
kan varken erkénner eller fornekar brott.

Ovrig bevisning

1. Utdrag ur DURTVA samt bilder fran J6rgen Janssons mobiltelefon
(fsrundersskningsprotokoll s. 39-40 motsvaras av tilldggsprotokoll s. 8-9
) till styrkande av att férundersskning pagick samt att bilderna som
skickades visade aktuellt beslag

2. Hindelserapport, beslagsprotokoll fran aktuellt narkotika drende
(tillaggsprotokoll s. 13-23) till styrkande av att forundersskning pégick
samt att beslag gjordes.

15 DATAINTRANG
0150-K18-20

Jorgen Jansson har olovhgen berett sig tillgdng till uppgift som &r avsedd for
databehandling genom att p4 sin fritid anvénda sin mobila tjénstetelefon for
att gora slagningar i polisens IT-system PMF (multifrdga) p& en person (CP)
f6dd 1992 och hens nirstaende (SP) fodd 2015, (JT) fodd 1989, (MP) f6dd
1986, (VP) fodd 1983, (NP) fodd 2006. Slagningen har inte varit nodvéndig
for att utfora en viss arbetsuppgift.. Det hdnde den 15 juni 2019 i Orebro
kommun.

Jorgen Jansson begick gérningen med uppsét.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken

16 DATAINTRANG
0150-K18-20

Jérgen Jansson har olovligen berett sig tillgang till uppgift som dr avsedd for
databehandling genom att anvéinda sin mobila tjénstetelefon for att gora
slagningar i polisens IT-system PMF (multifrdga) pé en person (CP) fodd
1992 och hens sldkting (VP) fodd 1983. Slagningen har inte varit nddvéndig
for att utfora en viss arbetsuppgift. Det héinde den 17 juni 2019 i Orebro
kommun.

Jorgen Jansson begick gérningen med uppsat.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken
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Muntlig bevisning

Foérhor med den tilltalade Jérgen Jansson betriffande atalspunkterna 15-16.
Jérgen Jansson erkdnner brott.

Ovrig bevisning

1. Underlag for slagningarna (férundersskningsprotokoll s.50-56 motsvaras
av tilliggsprotokoll s. 130-135) samt utdrag ur siklogg (tilldggsprotokoll
s. 136-140) till styrkande av att slagningar &gt rum och omfattningen av
dessa

2. Extraktionsrapport fréan Jorgen Janssons telefon (tilliggsprotokoll s. 141-
147) till styrkande av att Jansson och CP haft en privat relation

17 DATAINTRANG
0150-K21-20

Jorgen Jansson har olovligen berett sig tillgéng till uppgift som &r avsedd for
databehandling genom att pa sin fritid anvénda en bérbar dator som tillhor
polismyndigheten for att gora slagningar i polisens IT-system PMF
(multifrdga) pa en person (MV) fodd 1982 och hens slékting (RL) fodd 1965.
Slagningarna har inte varit nddvéndig for att utfora en viss arbetsuppgift. Det
hiinde den 5 december 2018 i Orebro kommun.

Jorgen Jansson begick gérningen med uppsat.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken

18 DATAINTRANG
0150-K21-20

Jorgen Jansson har olovligen berett sig tillgang till uppgift som dr avsedd for
databehandling genom att pa sin fritid anvéinda en bérbar dator som tillhor
polismyndigheten for att gora slagningar i polisens IT-system PIL (polisens
informationsldsning) p& en person (RL) fodd 1965. Slagningen har inte varit
nodvindig for att utfora en viss arbetsuppgift

| Bet-hiindej Det hiinde den 12 december 2018§€%Orebro kommun.

Jorgen Jansson begick gérningen med uppsét. 7

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken
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19 DATAINTRANG
0150-K21-20

Jorgen Jansson har olovligen berett sig tillgang till uppgift som ar avsedd for
databehandling genom att anvéinda sin mobila tjénstetelefon for att gora
slagning i polisens IT-system PMF (multifraga) samt misstankeregistret pd en
person (MV) fodd 1982. Slagningen har inte varit nddvindig for att utfora en
viss arbetsuppgift. Det hande den 25 april 2019 i Orebro kommun.

Jorgen Jansson begick girningen med uppsét.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken

20 BROTT MOT TYSTNADSPLIKT
0150-K21-20

Jorgen Jansson har i samband med en pagéende forundersdkning rdjt uppgift
som han #r pliktig att hemlighalla enligt 18 kap 1§ Offentlighets- och
sekretesslagen (2009:400).

Han har anvint sin mobiltelefon och fotograferat ett dokument innehéllande
ett forhor med en malsiganden i ett pdgdende drende. Fotot han har ddrefter
via sms skickat till den person (MV) som var utpekad som misstdnkt i den
pagaende forundersokningen..

Det hinde den 29 april 2019 pa Polisstation Orebro, Jarnvigsgatan 3 a, Orebro
kommun.

Brottet ir inte ringa och Jérgen Jansson begick gérningen med uppsét eller i
vart fall av oaktsamhet.

Lagrum: 20 kap 3 § 1 st brottsbalken

21 DATAINTRANG
0150-K21-20

Jorgen Jansson har olovligen berett sig tillgdng till uppgift som ér avsedd for
databehandling genom att anvéinda polismyndighetens dator for att gora
slagningar i polisens IT-system PMF (multifrdga) och VTR (vigtrafikregister)
pa en person (KV) f5dd 1979. Det hinde den 4 juni 2019 pé Polisstation
Orebro, Jarnvigsgatan 3 a, Orebro kommun.

Jorgen Jansson begick girningen med uppsét.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken
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22 BROTT MOT TYSTNADSPLIKT
0150-K21-20

Jorgen Jansson har r6jt uppgift som han &r pliktig att hemlighalla enligt 35
kap Offentlighets-och sekretesslagen (2009:400). J6rgen Jansson har frén en
person (MV) mottagit ett personnummer och direfter gjort slagning i
polisiira register (se dtalspunkt 21) samt meddelat resultatet av slagningarna
via sms till personen (MV). Det hinde den 4 juni 2019 pé Polisstation Orebro,
Jarnviigsgatan 3 a, Orebro kommun

Brottet 4r inte ringa och Jorgen Jansson begick gérningen med uppsat .

Lagrum: 20 kap 3 § 1 st brottsbalken

23 DATAINTRANG
0150-K21-20

Jorgen Jansson har olovligen berett sig tillgang till uppgift som &r avsedd for
databehandling genom att anvéinda polismyndighetens dator for att gora
slagningar i polisens IT-system PIL (polisens informationslosning), PMF
(multifraga), RES (resehandlingssystem) och DURTVA (datoriserad
utredningsrutin med tvngsmedelshantering) pa en person (MV) f6dd 1982.
Slagningen har inte varit nédvéndig for att utféra en viss arbetsuppgift.
Slagningarna har skett i tvd omgangar dels fore arbetspassets borjan
(stationir dator) och dels under arbetspasset (bérbar dator). Det hdnde den 24
november 2019 pa Polisstation Orebro, Jarnviigsgatan 3 a, Orebro kommun.

J6rgen Jansson begick gérningen med uppsét.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken

Muntlig bevisning

1. Forhdr med den tilltalade Jorgen Jansson dtalspunkterna 17-23. Jorgen
Jansson erkinner brott dtalspunkterna 17-18 samt vidgér
hindelseforloppet men fornekar brott dtalspunkterna 19-23.

2. Forhor med vittnet Tomas Strand polisinspektdr, Bedrégeriroteln,
Polisen Orebro angéende handliggning av bedrégeri anmélningar i
allminhet och hans kontakter med J6rgen Jansson gillande den under
atalspunkten 20 aktuella polisanmilan for att visa att Jorgen Jansson i sitt
jobb som yttre befil inte ocksa dr ansvarig utredare och handlédggare av
grenden pa bedréigeri sektionen samt att han inte var handldggare av
aktuell polisanméla.
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Ovrig bevisning

1. Underlag for slagningarna (férundersckningsprotokoll s. 94-103
motsvaras av tilliggsprotokoll s. 218-227) samt utdrag ur séklogg
(tillaggsprotokoll s. 228-233) till styrkande av att slagningar dgt rum och
omfattningen av dessa

2. Extraktionsrapport frin Jorgen Janssons telefon (tilldggsprotokoll s. 234-
249) till styrkande av att Jansson och MV haft en privat relation

3. Sirskild géllande atalspunkten 20
Utdrag ur siklogg 2018-04-25 (tillaggsprotokoll s.231),
kopia pa aktuellt forhdrsdokument (forundersékningsprotokoll s.100
motsvaras av tilliggsprotokoll s.225 och 250-251) till styrkande av att
Jorgen Jansson efter att ha kontrollerat personen MV’s forekomst i
misstankeregistret agerat i drendet samt skickat foto pa
forhorsdokumentet.

4. Srskilt betriffande &talspunkten 22
Utdrag ur siklogg (tilldggsprotokoll 5.231), sms konversation den 4 juni
2019 (tilliggsprokoll s. 246) till styrkande att J6rgen Jansson efter
mottagande av personnumret utfort slagning i register samt meddelat
resultatet.

24 DATAINTRANG
0150-K22-20

Joérgen Jansson har olovligen berett sig tillgang till uppgift som dr avsedd for
databehandling genom att anvéinda polismyndighetens dator for att gora
slagningar i polisens IT-system PIL (polisens informationsldsning) och PMF
(multifriga) pa en person (DK) fodd 1987 samt hens slaktingar (MK) fodd
2016 och (NL) fodd 1990. Jérgen Jansson har i samband med slagningen pa
personen (DK) #ven ldst personens férekomst i brottsregistret

Slagningen har inte varit nddvindig for att utféra en viss arbetsuppgift. Det
hinde den 18 mars 2018 p4 Polisstation Orebro, Jérnvigsgatan 3 a, Orebro
kommun.

Jorgen Jansson begick gédrningen med uppsét.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken
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25 DATAINTRANG
0150-K22-20

Jorgen Jansson har olovligen berett sig tillgang till uppgift som &r avsedd for
databehandling genom att under sin fritid anvénda sin mobila tjénstetelefon
for att gora slagningar i polisens IT-system PMF (multifréga) pa en person
(NL) f5dd 1990. Slagningen har inte varit nddvindig for att utfora en viss
arbetsuppgift. Det hinde den 3 oktober 2018 k1 12:40 i Orebro kommun.

Jorgen Jansson begick girningen med uppsét.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken

26 DATAINTRANG
0150-K22-20

Jérgen Jansson har olovligen berett sig tillgang till uppgift som dr avsedd for
databehandling genom att anvéinda sin mobila tjanstetelefon {or att gora
slagningar i polisens IT-system PMF (multifraga) pa en person (NL) fodd
1990. Slagningen har inte varit nddvéndig for att utféra en viss arbetsuppgift.
Det hiinde den 3 oktober 2018 fran kl: 22:31 i Orebro kommun.,

Jorgen Jansson begick gdrningen med uppsat.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken

27 DATAINTRANG
0150-K22-20

Jérgen Jansson har olovligen berett sig tillgang till uppgift som dr avsedd for
databehandling genom att under sin fritid anviinda sin mobila tjénstetelefon
for att gora slagningar i polisens IT-system PMF (multifrdga) pa en person
(NL) f5dd 1990 samt hens sléktingar (EL) fodd 2009 och (MK) fodd 2016
samt dessa personers nirstdende (DK) 1987 och (PL) fédd 1984. Jorgen
Jansson har i samband med slagningen pa personen (PL) dven ldst personens
forekomst i brottsregistret. Slagningarna har inte varit nddvéndig for att utfora
en viss arbetsuppgift. Det hdnde den 16 november 2018 i Orebro kommun.

Jorgen Jansson begick girningen med uppsat.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken
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28 DATAINTRANG
0150-K22-20

Jorgen Jansson har olovligen berett sig tillgang till uppgift som &r avsedd for
databehandling genom att p4 sin fritid anvéinda sin mobila tjdnstetelefon for
att gora slagningar i polisens IT-system PMF (multifrdga) pd en person (NL)
f5dd 1990 och hens nirstdende (MK) fodd 2016. Slagningen har inte varit
lnodvandlg for att utfora en viss arbetsuppgift. Det hidnde den 23 januari 2019

|Orebr0 kommun.
u / ‘
Jorgen Jansson begick gidrningen med uppsét.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken

29 DATAINTRANG
0150-K22-20

J6rgen Jansson har olovligen berett sig tillgéng till uppgift som &r avsedd for
databehandling genom att pa sin fritid anvénda polismyndighetens dator for
att gora slagningar i polisens IT-system PMF (multifrdga), RES
(resehandlingssystem) och VTR (végregister) pa en person (NL) fodd 1990.
Jorgen Jansson har vid samma tillfélle dven gjort slagning i polisens IT-
system PMF (multifrdga) pa en nérstdende till omnidmnda person néimligen
(MK) f6dd 2016. Slagningarna har inte varit nddvindig for att utféra en viss
arbetsuppgift. Det hiinde den 20 augusti 2019 pa Polisstation Orebro,
Jarnvigsgatan 3 a, Orebro kommun.

Jorgen Jansson begick gidrningen med uppsét.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken

30 DATAINTRANG
0150-K22-20

Jorgen Jansson har olovligen berett sig tillgéng till uppgift som &r avsedd for
databehandling genom att anvénda sin mobila tjdnstetelefon for att gora
slagningar i polisens IT-system PMF (multifrdga) pa en person (NL) fodd
1990. Slagningen har inte varit ngdvéndig for att utfora en viss arbetsuppgift.
Det hidnde den 29 september 2019'\p'§1-'fKunr11a kommun.

v o l
Jorgen Jansson begick gérningen med uppsat.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken
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31 DATAINTRANG
0150-K22-20

Jorgen Jansson har olovligen berett sig tillgang till uppgift som &r avsedd for
databehandling genom att under tjénstgoringstid anvinda sin mobila
tjanstetelefon for att gora slagningar i polisens IT-system PMF (multifréga) pa
en person (DK) f6dd 1987 samt hens slaktingar (MK) fodd 2016.

Jorgen Jansson har senare samma dag pa sin fritid anvént sin mobila
tjéinstetelefon for att gora slagning pa personen (NL) fédd 1990 och hens
slikting (MK) fodd 2016. Inte nigra av slagningarna har varit nddvéndiga for
att utfora en arbetsuppgift . Det hiinde den 25 november 2019 i Kumla
kommun och fritidsslagningarna dgde rum i Orebro kommun.

Jorgen Jansson begick gérningen med uppsét.

Lagrum: 4 kap 9 ¢ § 1 st brottsbalken

Muntlig bevisning

Forhor med den tilltalade Jorgen Jansson betriffande atalspunkterna 24-31.
Jérgen Jansson erkénner brott.

Ovrig bevisning

1. Underlag for slagningarna (fsrundersskningsprotokoll s.118-129
motsvaras av tilliggsprotokoll s. 256-265) samt utdrag ur séklogg
(tilliggsprotokoll 5.275) till styrkande av att slagningar &gt rum och
omfattningen av dessa

2. Extraktionsrapport fran Jorgen Janssons telefon (tillaggsprotokoll s. 276-
303) till styrkande av att han och NL haft en privat relation
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Behov av teknisk utrustning i ritten: uppkoppling for aklagarens dator,
eftersom bevisningen kommer att visas pa bildskidrm

Sekretess:

Samtliga i stimningen angivna personers identitet framgér av
forundersskningsprotokollets tilldggsprotokoll. Fér personuppgifterna m.m. i
tilldggsprotokollet rader sekretess hos Aklagarmyndigheten jamlikt 35 kap

1 § Offentlighets- och sekretesslagen (2009:400).

Sekretess bor gilla dven hos domstolen jml 35 kap 12 § p 6 Offentlighets- och
sekretesslagen (2009:400).

Vid forhandlingen kommer yrkande framstéllas om att ovanndmnda uppgifter
bor foredras inom stingda dorrar samt att sekretess f6r uppgiften ska bestd
dven efter det att forhandlingen har genomforts, 43 kap 8 § och 8 a §
Offentlighets- och sekretesslagen (2009:400). Sekretessen géller till skydd for
de personer som det utférts slagningar pd eftersom det kan antas att de eller
ndgon nirstdende till dem kommer lida

skada eller men om uppgiften rojs.



ADVOKATBYRAN

Hagstedt § Bokvist

OREBRO TINGSRATT
Rotel 8

INKOM:  2020-02-05

Sy A . . MALNR: B 6443-19
Till Orebro tingsratt AKTBIL: 71

Mal nr B 6443-19

Sarskilda aklagarkammaren m.fl. ./. Jorgen Jansson

| egenskap av malsagandebitrade for malsaganden NN 1 framstalla foljande enskilda ansprak

i rubricerat mal.

YRKANDE

NN 1, som bitrader atalet, yrkar att tingsratten forpliktar Jorgen Jansson att till henne utge
ersattning med 100.000 kronor avseende krdnkning och med 15.000 kronor avseende sveda
och vark i form av psykiskt lidande. Pa beloppen yrkas aven réanta enligt 4 § femte stycket
och 6 § rantelagen fran den 9 december 2019 till dess betalning sker.

GRUND
NN 1 har blivit utsatt for brott pa satt som aklagaren gjort géallande. Genom den brottsliga
garningen har hennes personliga integritet allvarligt kréankts. Hon har vidare orsakats sveda

och vark i form av psykiskt lidande.

Advokat Hilda Bokvist Advokat Maria Harr Advokat Ylva Hagstedt
Advokatbyrdn Hagstedt & Bokvist AB Bankgiro 788-1949 (arvode)
Olaigatan 17 C, 703 61 Orebro M7, Bankgiro 125-5249 (klientmedel)
Telefon 019-33 23 23 f *‘Q Org.nr. 556853-9299

Fax 019-33 23 26 g g www.hagstedtbokvist.se

E-post info@hagstedtbokvist.se -
oyt



BEVISNING

NN 1 aberopar samma bevisning som aklagaren till styrkande att hon har utsatts for en
allvarlig kréankning av sin personliga integritet samt att hon har lidit sveda och vérk.
Bevisningen aberopas aven till styrkande att yrkade belopp ar skaliga.

Orebro den 5 februari 2020

Ylva Hagstedt



2018-11

domstolsutveckling ¢

Anvisningar for éverklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstolsverket, Avd. for

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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