gura dels mediadors €s, sens dubte, un escenari privi-

legiat per a realitzar aquesta mena d’observacions.

En el capitol de les limitacions —o, si voleu, de les
prevencions— no podem deixar d’advertir-ne una de
molt evident. Ja fa uns quants anys que Rosemary Ar-
rojo (1998) es preguntava, a proposit del treball de Ha-
tim 1 Mason (1997) que citavem més amunt, si el fet
de considerar que és possible detectar (fins 1 tot grag-
duar,com ho fan ells) les marques ideologiques en els
textos traduits significa que existeix algun analista ex-
tern que sigui immune a la ideologia. Aix0 val, per
descomptat, per a les construccions discursives me-
diades, perod també per a les originals. En ultim ex-
trem, la pregunta que caldria fer-se €s la segtient: és pos-
sible sostreure’s completament a la ideologia, furtar la
propia cognici6 a allo que, per definicid, la impregna?
Ens sembla que aquesta €s, si més no, una pregunta
estimulant.
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